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Introducao

e Muitas vezes o ortopedista é convocado para
comparecer aos Tribunais na qualidade de
testemunha a fim de ser ouvido em audiéncia de
julgamento com a adverténcia de que caso falte e
nao justifique, sofrera sancoes juridicas e multas.

O presente trabalho salienta o papel do ortopedista nos
Tribunais, demonstrando a importdncia dos relatorios
médico legais e esclarecendo as diferencas entre a

qualidade de perito e testemunha.




Diferentes observacdes sobre o mesmo fato




Objetivos da prova pericial

e Auxiliar o Tribunal na analise de factos para os
guais sao necessarios conhecimentos técnicos
e cientificos de que o Julgador nao dispoe




e O perito é alguém a quem, atentos os seus
conhecimentos, é pedido parecer técnico sobre
determinados fatos (art.3882 do Cddigo Civil e art.
1512 do CPP), pressupondo conhecimentos adequados
e exigindo o confronto com os fatos controvertidos

* |Individuo que detém, em virtude da sua formacao e
experiéncia, conhecimentos especializados técnicos,
cientificos, artisticos ou outros.



O Perito

O Perito ¢é diferente da
testemunha, na medida em que
analisa e interpreta os elementos
que lhe Sao fornecidos
(Radiografias, processos clinicos,
relatérios do Dano)

Colabora diretamente na decisao:

Instrui em avaliacoes fora das
competéncias do Julgador

Deve ser isento e imparcial.




A Testemunha

e E alguém a quem é solicitado o relato
de fatos que presenciou ou de que
tomou conhecimento por qualquer
outra via (art. 1282 do CPP).

e A distincao também se verifica em
relacao a forma como se produz a prova
pericial ou a prova testemunhal, uma
vez que, normalmente, ao perito
compete a tarefa de elaborar um
relatorio escrito, ao passo gue a3
testemunha, depde perante o proprio
Tribunal ou por videoconferéncia.




Obrigacoes Legais

A delimitacao dos referidos meios probatoérios nao afasta
a possibilidade de o médico ser chamado ao Tribunal,
com vista a prestar esclarecimentos, a requerimento das
partes ou mediante iniciativa do Juiz do processo.

e Pode o0 médico solicitar que seja feita a
videoconferéncia.

* O médico é obrigado a cumprir a convocatoria para

esclarecimentos perante o tribunal ou por
videoconferéncia.




Processo com aspectos especificos fora da area judicial

* Necessidade de “traducao” entre os termos médicos
expostos nos processos.

* Pericia de acordo com o estado da arte.

e Estar familiarizado com o Direito, os aspectos periciais
e a linguagem técnica
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Fundamentacao legal da prova pericial

e Codigo do Processo Civil:
ARTIGO 586.¢

RELATORIO PERICIAL

1.0 resultado da pericia é expresso em relatorio,
no qual o perito ou peritos se pronunciam
fundamentadamente sobre o respectivo
objeto.




Fundamentacao legal da prova pericial

Codigo do Processo do Trabalho:
Artigo 105.°
Exame meédico

1-O exame meédico, quando efectuado no tribunal, é
presidido pelo Ministério Publico e realizado pelo
respectivo perito médico.

2-Nos tribunais situados na area de competéncia dos
Institutos de Medicina Legal ou dos gabinetes médico
legais, o exame deve ser-lhes de preferéncia
requisitado diretamente, dispensando-se, nesses casos,
a presenca do Ministério Publico.




Fundamentacao legal da prova pericial

Codigo do Processo do Trabalho:
Artigo 105.°
Exame médico

3—(...) quando o exame exigir elementos |
auxiliares de diagnostico ou conhecimento
dealguma especialidade clinica ndo acessiveis
a quem deva realiza-lo, sdo requisitados tais
elementos ou parecer de especialistas aos
servicos médico-sociais da respectiva area e
se estes ndo estiverem habilitados a fornecé-
los em tempo oportuno sGo requisitados a
estabelecimentos ou servigos adequados ou a
médicos especialistas(...)




Fundamentacao legal da prova pericial

e Cadigo do Processo Penal:
* Artigo 158¢
Esclarecimentos e nova pericia

1-Em qualquer altura do processo pode a autoridade
judiciaria competente determinar, oficiosamente
ou a requerimento, quando isso se revelar de
interesse para a descoberta da verdade, que:

a)Os peritos sejam convocados para prestarem
esclarecimentos complementares, devendo ser-
lhes comunicados o dia, a hora e o local em que
se efectivara a diligéncia,




Fundamentacao legal da prova pericial

* Codigo do Processo Penal:
Artigo 158¢
Esclarecimentos e nova pericia

2—0s peritos dos estabelecimentos, laboratorios
ou Sservicos oficiais sdo ouvidos por
teleconferéncia a partir do seu local de
trabalho, sempre que tal seja tecnicamente
possivel(...)




O Perito frente ao Tribinal

Relatorio pericial
Esclarecimentos
Forma escrita
Presencialmente

Em video-conferéncia




Cuidados nos esclarecimentos

Prestacao

Linguagem cuidada, mas simples
“Publico-alvo” nao-médico

Evitar uso de termos técnicos
“obscuros”

Resposta directa ao que é pedido

Respostas completas mas
concisas




Cuidados nos esclarecimentos

Respostas honestas e
dentro dos limites da “legis
artis”

Admitir o que nao se sabe
e limitacoes pessoais.
Explicar as possibilidades
de resposta.

Nem sempre é possivel
responder a tudo.




Esclarecimentos

Prestacao
Nao exceder a sua area técnica
Imparcialidade

Nao tomar partidos,
especialmente por “simpatia”
Nao emitir juizos de valor
Observar outros pareceres e

pericias previamente elaborados
com o devido respeito




Revisdo perante novos elementos

* Novas conclusdes diante de novos fatos
* Manutencao de conclusdes anteriores




E Porque afinal, erros acontecem...

el

Servigos do Ministério Pablico de Lagos
Unidade de Apoio
Av. dos Descobrimsentos
8601-852 Lagos
Telef: 282768923 Fax: 282764830
comreo@lagos mp.mj pt

Exmo(a). Senhor(a)

Legal Representante da
Companhia de Seguros AXA
Av. 5 de Outubro, 17
8004-021FARO

| Processo: 436/05.0GALGS | Inquérito N/Referéncia: 839018
| | Data: 29-03-2006

Assunto: Notificacdo

Notifica-se V. Ex*., na qualidade de Falecido, nos termos e para o0s efeitos a seguir
mencionados:

Para no prazo de 10 dias, vir 20s presentes autos, levantar a certiddo requerida.

O Oficial de Justi¢a,

L
[




Deliberacao do Conselho Superior de

Magistratura

CONSELHD EUPERI‘ﬁfD.A MAGISTRATURA . TO d O O p e r i to d e Ve
2006-84 /T Institute Narisnal de Medicing Legal CO n h e C e r e St a
P deliberacao.

Ma Sessio Permanente Ordingris de 05072011, do C.3.M. fial

deliberacin do seELinte o

Aok 5 diss do més de Julho do ang de 2011, pelas 10,435 horas. reusdll-8c o
Conselhe Permanente do Conselhn Superior dn Mogistraoira, sm ssssio ordindria,
pom a presenga dos Excelentissimes Senhores: Juls Lgnselhesito Dr. Luis Antdnio
Moronhe Mascirento, Presidente, Juin Consclheire Dr. Jued Manael de Sepdlveda
Tirmyo Serrs, Vice-Presidente; Dr*. Florbela de Almerda Fires, Vopal cleita pula
Asgembleia dn Repiblics, Juiz Tesmembargadar Dir, Josd Antdnio Machada Estelita de
Mendangr, Dr. Rul Francisco Figneiredn Caelho ¢ Juiz de Direito D, Artar Dinnisan do
Vale dos Santos Civeira, Vogais cleltes pelos Magistrados Judicials, ——soeoommseee

iz Secretario, o Juiz de dieito T, Lais Miguel Yaz da Fonseca Marting, —--—--—---

wFoi dellberads concordar com o leor de proposta do Exm® Vogal Sr [ir, Artur
Oliveira, que agul se di por inlegralmente Teg sduzmda & rinda foi deliberado que seja
nrvamente creulado o tear da deliberagio do Plendrio deste Coneelha de 100 L0, 20,

peies Exan®s Srs, Juizes de Diveito, oo sentde de evitar que peritns da LEM L. sejam

convecades a deper e tribunal come watemunbas.” /

Lizbaa, 20 de Julhs de 2001

A Bsoriva - Adjunla

=

|Imalkse] Taveres|



CONELHO SUPFERIOR DA MAGISTRATURA

AL

@ Exm® Fresdente do Inciitwle de Medicine Legn! soliciie an Conredbs Superior da
Mapisteaturg FehirneapEe me seifids de owlor gue perftor do Fastifie Vacinna o Medbeimy Lepal
EENEAT COMWARCETTS o deper som Jesl e,

. Mio cabe nar compelincias do CEM. definidas evsencizimente no arl. 1457 do EMI. dar
arientagies winculdivid pige os mogistredns jodiciois em maeénio de mamitagdn dos foooessn,
designadamenie dm e de coneoesgiio & pessons parn secem mquitidae, Ceslemer inlervengEe
do CHM nessa matéria apenas poderd reconduzir-se & idenhificagio dagoilo gee possam
o ideiar-an "Beak praricis” oo condupdo dos SroleRsnd om no MElAcNESRENLY DO [ETSEIRAR
eotidades cu cam imbevenionies precesRue, mgoindo & on ovenhml adopsdo

Wgrifica-a mimda que o obeie igmslide 36 megire desazipdo genérico, foque nlie @5
idenficess, ainde quz medianie cxemplificagdn, o8 compormamentns tidas por flegitinsns, por forma
a verificar se o chamamento dos lécmicos do INML pare deporem come leslemunhas mesolia
pimplizmioate do Ticto de coma Tal e aooledog nod requabmenios 8¢ iraiengEn apeescnladed
pelas parcs (se8d quelquer mervengbo doo juiz) ou 2, ao Bves, resulis d2 (micdanve dn podprin
Tribunal.

Z. Peitas estas consideragBes prebiminares, nfo restam dividas guanio 4 Ssingio sure @
ypualidasdi de prerifor i & fesfeotunhm

O perilp (de medicing fepad ‘' ca de gualgeer cutr dre) 6 afgwdm 3 quem, semms o s
combedimenko, & poalicd jarcay L sglus Selarmifados lackad [, JBR do Chdige Civil < ag, 1517
do Cildipa dc Frocesso Toal), presespeedo coshesamenios sdouados o exigindo o confranio @m
oo Tactoo oodibrove ados, 1 & wgrmunhy & algudm 4 quen & eolaritsda o relms de facioy gue
presencion ou de gue tamou conhecimendo por gualguer ouirs via Garc 1 28% do CPFF)L

& dighingAn ambém e wimihcy Gm nelagdo 4 Forss comy =i prodhee 3 peres pericial om s prove
TesmEmunhal, WM VR goe, oM MEgra, 20 PLEAD recan a iorefa de elpborar wmorelaidro escrme (an.
SRET da CPC e w1577 do CFP), a0 passoque & Wedemanta, em nopra, depils pirsste o proprio
Tribusal o por sistema de vdsoconfErincia.

1A delimitagdo dos relendos mdioe probaldnos nio afpsts, posem, a pessibilidads de o pendo
5ET camado 3 coInparecat perants o Tnbesal (oo atravis de tebecomferéncia) com visia a presiar
rcdareimamlos, & noquFimsnlo des pasics ou medianie iniciativa de juas de prossse (e, 525 do
CPC e acts, 330 ¢ 3517 do SFF.

Ein aprshipur i coa0s, primnoaid o neceni avalingio pelo julke 08 portisdncis ou lepabidade d
pedideo de cxslarormemoe. nos wrmas do ar. 2657 de CPFC o do art, M09 07 4, do CFF, o peoio véo
pode deswar de cumprr a coanvooatiria a fim de preswar os esolarecimentos gz The forem solicisdos

I o Trris 1 cvm e v de vk fere

b sins herrmne dn i ® 4501

7

4. E se acasa o vdenieo qus inliatio apenas como perito smge aenilsse s procimy mq' '.‘;_
t:slmunha?

A indicagdn ¢ a idemiificagdo das esicrmunhas 3 inquirir & foits pelas partes (= no processe pensd
Eambiag pehe Misssicrio Fiblico], nos termaos dooart 619 do CPC oo dos s 183% A3, al. dy, 2845
0" 2l Bl e 315 do CPF.

Blegled wigoe, sde se toma facil 2o juiz indegar om aperceher-ge das silvagdos em gque #
erradamente indicado como teEslemitha quem, alinal, aprmas se encoalm ra sibuesg & de pern

Tk, sando disso 52 aporoeba o foz, oo aboipe dean. 265 do UPC ou de art, 340° do CEP, deve
indzfenir de imeediato a Egednigie, assm dvilenda oo incomodos goe decomrem de wma i8EEl o
tligitima convegagio para depar camn testzmunhia

Mais facil serd debectar as silusifes e oviler as qubncins qoandn G pidi

cosvoado & notidia da soa evclusive qualsdsse de perito ¢ do desvonbecimenin de quaisguer e
que he presar e porguimtadis na qualidads ds ietemunha

Tretn-se de wan diligéncin que pode ser despoletada pelo prépeia gente, eolecanda, diste
modiy, o Juie di proo:sse a par do factos o que mdo se o aperediio ¢ que, 06 fimma pragmatica
paderd avitar o desl eeegn a Taibursal.

£, Fmm conchesis, swgere-se aos Exms Magisieados Judicisiz o sepmintbe

&) we & eomparéncin om Tribunal {on atrovés de videossanferéacin) de peritos de
medicind begal o ¢ qualguer vuira drea apenas sefs determinads quando s revelar
pertinente a “prestscio de escharccimentoy, so abrige de art. S99° dn CPC ou s 350° ¢
3507 g PP

hy Croe, mediante requerineesis do prépv ou per inicativa de Jule do proseso, a0 shrig
s Ares. 26T e CPC ¢ J0G m* &, do CPF, sefa exchids dn rol de testemumbas ¢ dispensado de
CUMPATECer nessd f walbdade quocmh apes e inbervomeie m processs conso perioa.

Lishon, -5

0 Vogsl da O5M
{Anrdnio Soater Abrowfes fGreraldes

b s L i® 450




Em conclusao:

CONSELHO SUPERIOR DA MAGISTRATURA

2006-84/D- Instituto Nacional de Medicina Legal

EXTRACTO DE DELIBERACAO

Na Sessdo Permanente Ordinaria de 05.07.2011, do C.3.M. foi tomada a

deliberacao do seguinte teor:

5. Em conclusio, sugere-se aos Exm®s Magistrados Judiciais o seguinte:

a) Que a comparéncia em Tribunal (ou através de videoconferéncia) de peritos de
medicina legal ou de qualquer outra &rea apenas seja determinada quando se revelar
pertinente a 'prestagio de esclarecimentos, ao abrige do art. 588° do CPC ou arts. 350° ¢
351° do CPP;

b) Que, mediante requerimento do préprio ou por iniciativa do Juiz do processo, ao abrigo
dos arts. 265° do CPC ¢ 340% n° 4, do CPP, seja excluido do rol de testemunhas ¢ dispensado de
comparecer nessa qualidade quem apenas tiver intervencio no processo como perito.

Lisboa, 6-9-D6

O Vogal do CSM
(Antonio Santos Abrantes Geraldes)




Em conclusao:

 Aindicacao e a identificacao das testemunhas a inquirir € feita
pelas partes e as vezes também pelo Ministério Publico,
nestes casos nem sempre € possivel ao Juiz aperceber-se das

situacoes em que o médico é erradamente indicado como
testemunha.

* O médico assim que convocado deve logo sinalizar esta
situacao , ao abrigo do art.2652 do CPC ou do art23402 do CPP
para que o Juiz possa indeferir de imediato a inquiri¢ao,
evitando assim maiores incOmodos que decorrem de uma
inatil ou convocacao ilegitima para depor como testemunha.




Muito Obrigado !




