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E A GUERRA 0 “BOM PASTOR”? REAGAO CRITICA A FORMULACOES DE

ANTONIO PAULO DUARTE
ANTONIO HORTA FERNANDES

A teoria da estratégia 6 hoje cultivada na Escola Estratégica Portuguesa com um grau de sofisticagdo, mas também de debate que nos parece exemplar,
e que nada fica a dever as reflexdes e debates tanto no ambito anglo-saxonico como no espago francéfono.

0 pensamento estratégico portugués, capitaneado desde ha muito por Abel Cabral Couto, conseguiu até & data ver-se livre das mds influéncias
dos Strategic studies de matriz anglo-saxénica, seguindo o seu caminho proprio, solidamente ancorado na questdo da hostilidade, mas ndo deixando de
ensaiar todo um conjunto de indagagdes de fronteira acerca da natureza da guerra e da estratégia.

Uma dessas indagagdes, recentemente vindas ao conhecimento publico, na revista Nagdo e Defesa, prestigiada publicagdo do Instituto da Defesa
Nacional, da autoria de um dos mais eminentes estrategistas da Escola Estratégica Portuguesa, Anténio Paulo Duarte, parece-nos absolutamente notavel
e a0 mesmo tempo absolutamente perigosa. Nao se trata do argumento defendido pelo autor estar nos antipodas da nossa ideia da estratégia ser antes
de'mais uma ética do conflito, mas de colocar de tal forma a guerra num pedestal que acaba por inviabilizar os esforgos de paz, de racionalizagao, mesmo
através da vitbria.ou da negociagdo, posicao defendida pela maioria dos autores para quem na estratégia nao vale tudo, ndo obstante serem bastante
criticas da ideia de estratégia como-ética do conflito.

Neste sentido, rejeitamos com firmeza o prodigioso e brilhante-argumento.alguma vez defendido por um guerrista, e afinal Antonio Paulo Duarte parece

sé-lo. P9

DA GUERRA E DA ESTRATEGIA COMO ENTIDADES AGONICAS
ANTONIO PAULO DUARTE

A guerra 6 no essencial o combate. Como combate, a guerra & manipulagdo, em que cada um dos pugnadores mobiliza armas para submeter o oponente
a sua vontade. A estratégia, forjada na guerra &, em consequéncia, ela propria agonica. A guerra manipula o aniquilamento, o poder abismal da morte,
com vista a atingir os fins positivos dos pugnadores. A estratégia, dealbando da guerra, manipula o outro, com vista a coagi-Io, a subjuga-lo. Mas com
0 desenvolvimento das interacdes humanas, resultado da revolugdo tecnoldgica, e com a maior consciéncia do outro que a ampliagdo da agao agonica
possibilitou, a estratégia pode igualmente porfiar por estratégias de esvaziamento do inimigo que h& no outro, retroagindo no banimento do inimigo que
este outro v& em mim. Esta evolugdo ndo significa que a estratégia ndo tenha amplificado, como amplificou, métodos cada vez mais refinados de aniqui-
lamento do inimigo. Todo o objetivo do aniquilamento & produzir uma dessignificagao das referéncias que fazem o outro opor-se ao Seu adversario, pos-
sibilitando que este edifique naqueloutro novas significagdes, mais consentaneas com a sua visao do mundo (processo de ressignificagao). 0 processo
de dessignificagdo e ressignificagao pode todavia produzir-se de igual modo por via do progressivo esvaziamento mdtuo da animadversdo, engendrando
uma conciliagdo na comunhao dos opositores, com um novo conjunto de referéncias que 0s aproxima.
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E A GUERRA 0 “BOM PASTOR”? REAGAO CRITICA A
FORMULACOES DE ANTONIO PAULO DUARTE

ANTONIO HORTA FERNANDES
Professor Auxiliar com Agregagdo do Departamento
de Estudos Politicos da FCSH/UNL

A teoria da estratégia & hoje cultivada na Escola
Estratégica Portuguesa com um grau de sofisti-
cagao, mas também de debate que nos parece
exemplar, & que nada fica a dever as reflexdes e
debates tanto no &mbito anglo-saxénico como no
espago francofono. Pelo contrario, o grande quadro
conceptual autbnomo da estratégia francofona,
inaugurado por André Beaufre, e que esteve por
muitos anos na vanguarda da teoria da estratégia,
pense-se ademais nos nomes de Lucien Poirier,
Hervé Coutau-Bégarie e Jean-Paul Charnay, parece
hoje muito influenciado pelos strategic Studies

de matriz anglo-saxdnica, claramente menos
ambiciosos no que diz respeito ao aprofundamento
dos fundamentos da estratégia e algo serddios em
relagao ao objecto da estratégia, continuando a
centra-la ultimamente na estratégia militar, apesar
dos esforgos, nem sempre isentos de ambiguidade,

de Liddell Hart, Edward Luttwak, Colin Gray e Beatrice
Heuser. A toda esta ambiguidade, por forca da
influéncia da ciéncia das Relagdes Internacionais,
em particular dos securily Studies, tem vindo a ser
adicionada a nogo de seguranca, que do ponto de
vista da conflitualidade hostil entre actores politicos
internacionais ndo detém qualquer substantividade,
sendo meramente adjectival em relagdo as modali-
dades de accao estratégica.

Pois bem, 0 pensamento estratégico portugués,
capitaneado desde ha muito por Abel Cabral

Couto, conseguiu até a data ver-se livre dessas

més influéncias, seguindo o seu caminho proprio,
solidamente ancorado na questao da hostilidade,
mas ndo deixando de ensaiar todo um conjunto

de indagagdes de fronteira acerca da natureza da
guerra e da estratégia.

Uma dessas indagacdes, recentemente vindas ao
conhecimento plblico, na revista Nagdo e Defesa,
prestigiada publicacdo do Instituto da Defesa
Nacional, da autoria de uma dos mais eminentes
estrategistas da Escola Estratégica Portuguesa,
Antdnio Paulo Duarte, parece-nos absolutamente
notvel e a0 mesmo tempo absolutamente perigosa.
Nao se trata do argumento defendido pelo autor
estar nos antipodas da nossa ideia da estratégia ser
antes de mais uma ética do conflito, mas de colocar
de tal forma a guerra num pedestal que acaba por
inviabilizar os esforgos de paz, de racionalizagao,
mesmo através da vitdria ou da negociagdo, posicao
defendida pela maioria dos autores para quem

na estratégia ndo vale tudo, ndo obstante serem
bastante criticas da ideia de estratégia como ética
do conflito.

Neste sentido, rejeitamos com firmeza o prodigioso
e brilhante argumento alguma vez defendido por um
guerrista, e afinal Antonio Paulo Duarte parece sé-lo,
que em vez de se limitar a querer recuperar a tese
do progresso civilizacional pela guerra, através de
uma espécie de astdcia da razdo, revestindo-a de




novas e sofisticadas vestes, apresenta, com cerrada
coeréneia e desconcertante inteligéncia, um argu-
mento mais radical e, a0 que julgamos, totalmente
novo. Defende Antonio Paulo Duarte ser a guerra
um acto violento “gue congrega e condensa todas
as dimensdes do homem no chogue antagonico
com 0 seu “irmao”, visando a paz". De sublinhar que
0 estrategista portugués coloca a sororidade entre
aspas, Bm consonancia com a sua ideia de que no
antagonismo mais do que serem equacionadas e
postas em cheque todas as dimensdes humanas,
a comegar pelo assalto ao seu ser mais proprio, as
mesmas Se congregam em torno de uma resolugdo
a haver. A guerra, se ndo é geratriz, ¢ pelo menos
um catalisador genésico, 0 que, no minimo a faz
indiferente (0s moldes antropogénicos e ontogéni-
c0S sd0 0 que sdo), mas imediatamente a legitima,
porquanto a paz e a sororidade no S sdo o hori-
zonte (se ndo mesmo o norte) do fito bélico como
sd0 (nunca obviamente é dito que em exclusivo)
seu fruto. Dai que Ant6nio Paulo Duarte arrisque
dizer que “a guerra emerge como uma terapéutica
da fratura, a sutura que sara a ferida existente.
Como uma vacina, o esticar da violéncia inocula os
germes da paz” (Duarte, 2013: 38).

£ como se a guerra fosse uma forma particular-
mente severa de violéncia e ao mesmo tempo a
estranhasse, fosse 0 seu cautério. Nao se trata de
um excesso de guerra levar a paz, mas da guerra
ser motor intrinseco da paz. Todavia, uma coisa é
haver uma quinta-coluna (a estratégia) no seio do
inaudito, outra a sem-razao em si Sewir de factor
de auto-imunizagdo. Antonio Paulo Duarte pretende
imunizar a guerra de si mesma, atribuir-he uma
face louvdvel, o que s6 ndo & contraditorio porque
a guerra ndo desaparece por isso, antes paga

um baixo preco, tal € a forga da violéncia insita.

A guerra consegue 6 assim imunizar-se da paz,
parecendo legitima. Ora, como nunca se mate-
rializou em estado puro, em estado continuado

de ascensdo aos extremos, de guerra absoluta,
escondendo-se sempre no “a meio caminho”, ndo

s0 ndo & facil desmascard-la por completo, como
esse recorrente “estar em falta” proporciona todo o
tipo de legitimagdes. A de Antdnio Paulo Duarte &
a mais bem conseguida e, por maioria de razao, a
mais perigosa.

Certamente que Antonio Paulo Duarte conta com
as positividades segregadas através da guerra, com
08 plexos de sentido que podem emergir mesmo
no seio de guerras fratricidas, conta ademais com
que nem toda a guerra & ascensao aos extremos,
nem o extremo reproduz todo o seu miolo. Contudo,
esses sdo factores de controlo e limitagdo que o
homem consegue inscrever no coragdo da guerra,
porque no Seu ndcleo mais intimo, nos reces-

s0s desse coragdo, acampa a guerra absoluta, 0
intratavel (a toda a terapButica politico-estratégica)
derradeiro da guerra, que, por Sua vez, € o valor

de utilidade marginal da guerra no Seu conjunto,
caracterizando-a como fenémeno especifico. Entdo,
como compaginar a guerra absoluta com a guerra
em si mesma como fautor de paz? £ se esse
abismo negro é extralinguistico no fundamental,

0 estrategista reconhece-0, como entendé-lo ao
servigo da paz, dos horizontes de sentido, ja que o
humano habita a linguagem, tal qual Anténio Paulo
Duarte igualmente reconhece? Mais, se Antonio
Paulo Duarte nos recorda que “a guerra, esticada
na sua maxima forca” é de tal ordem que, e cita a
Ilfada, “nem Ares, que 6 deus imortal, nem Atenas
controlaria/e aguentaria as mandibulas de uma
refrega destas [a guerra de Tréia]!", como 6 que “a
dgica politica da guerra deriva de o fito desta ser
apaz"? Como pode entdo a guerra servir a polftica,
por intermédio das suas qualidades intrinsecas,
enguanto “instrumento taumatdrgico de reequilibrio
da tectonica relacional humana’, “sutura da ferida
aberta pela divisao [politica] entre os homens no
intercAmbio que desenvolvem entre eles"?2 No
fundo, devemos perguntar-nos como pode a guerra
ser uma ética kendtica auxiliada pela estratégia, se
a estratégia afinar pelo mesmo diapasdo da guerra,
como acontece neste caso, ndo tendo a sua fonte

inspiradora no exterior, e a guerra o proprio inferno
a que se desce para resgatar os cativos? E que
nem se trata de hipétese ultimissima de resgatar

0 mal do mal, o inferno do inferno, o demoniaco de
si mesmo, mas de fazer do tormentoso em si fonte
de resgate.

Leia-se a pasmosa definicdo de guerra apresentada
por Anténio Paulo Duarte, onde se I que esta 6 “a
manipulagdo do aniquilamento (pela morte e pelo
medo), através da luta e do combate, visando a
submissao e a subjugagdo do seu oponente inimigo,
com vista a atingir os fins positivos (visceralmente
politicos) de uma dada entidade scio-histérica”. 0
estrategista refere-se seguidamente a manipulagao
do aniquilamento como um acto criador, de edifi-
cagao, “pondo ao servigo de fins positivos o poder
tenebroso e abismal da morte e do aniquilamento”
(Duarte, 2013: 46)3, ja que o que est em causa
nao 6 levar de vencida a morte no seu proprio
a4mago, na cruz. Ndo se trata da exaltagdo do cruci-
ficado, antes da exaltagdo da prdpria cruz, melhor, a
exaltagdo dialéctica da propria crucificagao.

0 estrategista portugués vai ponto de langar a
ddvida se ndo se deve a estratégia, & ndo a guerra,
a possibilidade desta ndo levar a bom porto a
cauterizacdo dos fendmenos bélicos e se ficar pela
violéncia. £ que para evitar que os contendores
sejam surpreendidos por um florete embotado no
controlo da acgao bélica, dada a complexidade

& 0 cardcter ndo-linear dos actores em liga, &
necessario poder dispor do méximo poder ainda
que depois Seja para agir comedidamente. Corren-
do-se 0 risco de logo & partida se estar a “esticar a
corda’, £ verdade que a estratégia nunca pode alijar
completamente a sua proveniéncia e imersao na
4rea do poder nu, arriscando a ser percutidas nas
suas membranas mais violentas, mas o que parece
esquecer Antonio Paulo Duarte 6 que a estratégia
muito provavelmente terd nascido, inspirada no
contraponto personalista da paz pura, para obviar
a0s desenvolvimentos mortiferos da guerra no curso
da histéria moderna e, sobretudo, a interiorizagdo
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de jure da guerra no tecido sécio-politico, a sua
normalizagdo poltica. Ant6nio Paulo Duarte acres-
centa ainda que, na busca do controlo do inimigo,

a estratégia ampliou enormemente a compreensao
dos “modos de manipulagdo do aniquilamento,
levando & compreensao e subsequente activagdo

de novos mecanismos de conflitualidade hostil que
nao s6 os militares (Duarte, 2013: 57-58). Como se
0 desenvolvimento das estratégias ditas indirec-

tas estivesse na base das formas de guerra nao
armada, o que esta longe de comprovagdo empirica,
sendo mais provével que as divisoes ndo militares
da estratégia e as formas de |uta ndo armadas
Sejam concomitantes no tempo, ou até mesmo que
as estratégias nao militares sejam uma reacgdo

ao desenvolvimento de novas formas de coacgdo.
Seja como for, confrontada com a extensao real ou
potencial da violéncia bélica, de que a era da guerra
total, em parte - porque continuou a canalizar a
violéncia sobretudo para o vector militar, apesar de
uma mobilizagdo geral - anuncia, a estratégia viu-se
na necessidade de controlar o processo, de tomar-Ihe
tanto quanto possivel as rédeas para evitar a
exponenciagdo da violéncia, e ndo o contrdrio. Algo
facilmente comprovdvel com o advento da era da
estratégia integral a0 mesmo tempo que emergia a
era atomica, num contexto ainda muito permedvel a
querra totalo. Desenvolver em definitivo os distintos
ramos da estratégia era forgoso ndo s para evitar
a hecatombe como para que a substituigdo da
violéncia militar por violéncias de tipo distinto ndo
criasse Um pretexto para a escalada, ou incendiasse
a totalidade dos tecidos sociais, risco evidente

com o surgimento das guerras subversivas. Teria
tido esta historia um final apesar de tudo menos
catastrdfico se a estratégia fosse o perturbador? E
virando subitamente 0 raciocinio por antanagoge: se
a guerra traz tao felizes resultados ndo seria bom
que ela tivesse a coragem de ser o perturbador,

de “esticar a corda"? Néo seria a hecatombe dai
resultante, o nada, um “belissimo” instrumento de
recriagdo e edificagdo?

£ certo que Antdnio Paulo Duarte aduz que, tal
como no fenémeno bélico que destrdi e cria, 0
paradoxo também irrompe na estratégia, e da busca
estratégica dos meios para armar a manipulagao
do aniquilamento, “podem despontar perfeitamente
despontar instrumentos que asseguram que 0 outro
jamais s virard em inimigo e acabaré por aceitar
uma amizade honestamente oferecida”. Porém,
isso & desconforme com a restante argumentagao,
em particular com a funcionalidade atribuida

pelo autor a estratégia, e S0 ndo 0 Seria se a
demanda da estratégia fosse a de morigerar ou
evitar o aniguilamento. Caso contrario, trata-se de
um resultado estranho a fungdo estratégica, um
possivel dano colateral. E estamos ainda para ver
como é que tal poderia suceder, ja que o autor ndo
0 explica. Antonio Paulo Duarte assegura que da
destruicdo brota a criagdo®, 0 mesmo acontecendo
para s instrumentos (a estratégia) que gerem
essa destruigdo, mas nada no seu argumento nos
permite vislumbrar como & que esse instrumento
que ajuda a criar pela destruicdo, que foi destinado
para o efeito, Sendo essa a sua natureza, possa

a0 mesmo tempo ajudar a criar evitando destruir
através de uma segunda natureza emergente, capaz
de fazer oscilar a estratégia entre 0 aniquilamento
do outro ¢ a abertura & fraternidade. £ verdade que
no texto se eshoga uma “resposta’, a de que em
ambos 0s casos, seja pela hostilidade seja pela

sua evicgao, se abole o inimigo, e reduz a nada o
oponente (Duarte, 2013: 58-60). Todavia, estamos
em crer que Antonio Paulo Duarte se deixa enredar
por momentos na vol(ipia do seu prdprio argumento
geral, pois esta nem de resposta pode ser qualifi-
cada. Como se aniquilar as raizes que engendram
a oposicdo fratricida e aniquilar o outro e o seu
mundo se equivalessem. Num caso, reduz-se a
nada a oposicdo, evitando a liquidago do oponente,
se ndo mesmo superando a possibilidade de voltar
a haver oponentes, noutro reduz-se a nada o opo-
nente. No primeiro caso, aliviam-se ou anulam-se
as razoes de fransgressao da alteridade fundacional
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dos homens, no segundo, erradica-se essa mesma
alteridade. Apenas o ser tomado por um certo furor
justifica ndo ver as diferengas basilares nas duas
formas de abolir a condigdo de inimigo, se & que a
forma virulenta a abole verdadeiramente enguanto o
ermamento nao for radical e s restar um, o vence-
dor, ou nenhum. A nao ser que tudo se equivalha,
incluindo guerra e paz, ndo se percebendo entdo
por que razdo o estrategista se tenha visto obrigado
a expender tantos argumentos para produzir uma
tese tdo notdvel quanto equivoca, quando nada nas
suas reflexdes anteriores 0 impelia neste sentido.
Na pratica, Antonio Paulo Duarte j4 tinha feito uma
revolugdo copernicana na exegese de Clausewitz,
mostrando justamente que a guerra absoluta queria
significar esse niicleo politicamente irredimivel de
violéncia presente em todas as guerras. Agora, a
despeito de ter voltado a acorrentar a estratégia
nos estreitos e superados limites de uma disciplina
meramente ferramental, mantém esse cardcter
intratével da guerra, aquele que estabelece o prego
e 0 sentido Gltimo do (dks)-ser da guerra (a guerra
por si também nunca nos faz escalar as alturas),
apesar da profissao de fé numa mais estreita
dependéncia da poltica, incluindo a sua progres-
siva absolutizagdo como espelho da desmesura de
determinadas politicas, so que Ihe atribui proprie-
dades tanto genésicas quanto curativas de raiz:
engendrar, criar, renovar, reconciliar como princi-
pio (dionisiac?) Ontico e antrépico da aboligdo
das divisdes pelo sacrificio do outro, da alteridade
constitutiva do homem, pela aniquilagdo do proximo
em nome do bem comum,

(Quanto a nds, trata-se de um conjunto de
proposicdes inaceitaveis, mas isso em nada
deslustra que discutamos a argumentacdo. Estamos
em crer mesmo que para a combater, tal € a sua
forca, deve ser combatido no Seu préprio terreno,
com Seriedade.

Ndo concordamos em nada do essencial com
Antonio Paulo Duarte, e nem sequer discutimos 0s
argumentos histéricos por ele carreados, quanto a




nos também passiveis de critica, a verificar noutros
lugares, mas & inegdvel ser a sua contribuicao de
ruptura um passo mais, fundamental, para escorar
em definitivo a presente situagdo de vanguarda
que a Escola Estratégica Portuguesa ocupa, em
particular na teoria da estratégia, no dominio dos
estudos estratégicos a nivel mundial.

NOTAS

1 Atitulo de exemplo, Francisco Abreu, outro dos
mais importantes estrategistas da Escola Estratégica
Portuguesa, muito critico da tese da estratégia
como ética do conflito, reconhece, no entanto, haver
limites entre aguilo que & estratégico e os actos que
nao cumprem nenhum objectivo relaciondvel com
algum modelo de paz concebivel (Abreu, 2004:
100-101). Certamente aqueles em que a guerra por
si, 0u quase, ditasse as normas.

2 Duarte (2013: 36-37,44 e 48-49), respectiva-
mente, para a questao do caracter extralinguistico
da guerra considerada a partir de si mesma e da
linguagem como casa do ser, & para a citagdo
acerca do poder taumatdrgico da guerra. Nada disto
quer significar, claro estd, que o contexto de guerra
¢ avesso ao mundo da linguagem. Porque mesmo
que tomemos a pura acgdo inerente a guerra,
emitindo sinais de violéncia, como uma descomuni-
£4¢40, COMO  eXPressao que se Nega a si mesma,
é evidente que se ha campo onde as percepgaes,
0s sinais, a descodificagao denotativa e conotativa
dos mesmos, enfim, a expressividade da linguagem
num senso amplo Se manifesta por exceléncia, &
precisamente o campo onde eclode a guerra e onde
a estratégia incide, nem que Seja por razoes de
conduta operacional. Para a citagdo da 6pica grega
(Homero, 2005: canto CCCLIX, 409).

3 Falar em aniquilamento pelo medo & uma

adverténcia pertinente ao leitor para ndo levar este
a cometer o equivoco (inaceitavel na contempora-
neidade) de pensar que o aniquilamento se esgota
na eliminagao fisica ou ainda que o aniquilamento

fisico & aguele que estd sempre directamente em
causa. Tal como & manifesto na guerra subversiva,
que o autor decerto tem também em mente, apesar
de ndo a referir de forma especffica.

4 Pensamos que Antdnio Paulo Duarte intenta, num
passe de magica, superar a aporeticidade das teses
neguentropicas fortes sobre a guerra, perfeitamente
ilustrada em Andrés Faulques, personagem maior
do romance de Arturo Pérez-Reverte, & Pintor de
Batalhas, Faulques, um repérter de guerra retirado,
procura a todo o transe encontrar a ordem do

caos da guerra (ndo do caos /4 guerra), Uma
ordem oculta na desordem, uma ordem que inclua
a desordem. S6 que a demanda 6 va porque, no
minimo, aporética. Trata-se de um intento de
ordenar o nao-ordenével, subtrair o caos, no seu
regime interno, a sua propria cactica, sem o abolir
(Pérez-Reverte, 2007: 78). Debrugémo-nos com
outro detalhe sobre esta notével ficgao sobre guerra
em Fernandes (2011: 26-28). Antonio Paulo Duarte
nao abole o caos, nem naturalmente tem a preten-
sao divina de o vencer, mais ainda, de o convencer,
mas também ndo procura a va descodificagdo das
suas impossiveis simetrias, nem sequer se limita &
real constatago que do caos pode brotar ordem.
Quer algo mais portentoso: 0 caos gua caos, 0

caos enquanto tal pode ndo ser ordendvel, mas é
principio de ordenagdo.

5 Nao serd por acaso que André Beaufre, um dos
pais fundadores da estratégia contemporanea

e do tragado definitivo da ideia de “estratégias
indirectas’, além da militar, no conjunto todas
elas devidamente balanceadas por uma estratégia
total subordinada a politica, use exactamente a
expressao estratégia totale fale ainda desta como
estando “encarregada de conceber a condugao

da guerra total” (Beaufre, 2004: 44-45). Guerra
fofalé, nesta obra seminal de Beaufre, publicada
pela primeira vez em Franga no ano de 1963,
uma expressao ambigua. £ bem verdade que quer
significar em primeiro lugar ter a guerra fria levado

a guerra a todos os ambitos, muito por forga dos
impasses militares a que a revolugdo nuclear deu
lugar e a consequente necessidade de dissuadir a
guerra quente. Nao obstante, a expressdo guera
fotal tal como 6 apresentada por Beaufre, ainda
estd condicionada pelas pautas da era da guerra
total, do emprego simultaneo e intensivo de todas
as formas de coacgao, pois o proprio estrategista
francés precisa que a guerra fria apresenta, no es-
sencial, as mesmas caractersticas (p. 29). Parece
até sugerir, guando assim se exprime na introdugdo,
que a época & a mesma, embora o desenrolar da
obra o va progressivamente desmentindo.

6 Antdnio Paulo Duarte afirma (p. 59 do artigo em
referéneia), que em conversa com o autor do pre-
sente texto, este teria concordado com o paradoxo
da guerra subversiva ser simultaneamente destruigdo
e edificagdo. Ora, nunca defendemos tal posicao.
Defendemos isso sim € que na guerra subversiva se
desenvolvem actos de natureza estratégica primeira
ou (ltima que edificam, 0s quais o decisivos para
a vitbria na contenda. Mas mesmo a natureza desses
actos & controversa e s tem resolugo se nos ativer-
mos a estratégia enquanto dindmica de acolhimento,
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DA GUERRA E DA ESTRATEGIA COMO ENTIDADES
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DA AGONICA COMO EDIFICACAD

0 presente texto deve muito ao longo debate que
tenho travado com Anténio Horta Fernandes, a
despeito de, muito provavelmente, este estrategista
ndo se rever em muitas das proposicdes deste dis-
curso. Mas o debate, mesmo quando ndo engendra
solugdes consensuais e concertadas - e Serd que
deveria fazer (?) - & promotor de conhecimento.

DA GUERRA COMO MANIPULACAO

A etimologia de palavra arma indica-nos, com pre-
cisao, o significado (ltimo da guerra, considerando
que remete para um instrumento que prolonga o

brago, para um encaixe ou uma articulagao que am-

plia as capacidades de manipulagdo do homem. De
acordo com a raiz indo-guropeia da palavra arma,
armusindica o brago ou 0 brago superior, e armum
a articulagdo que amplia a capacidade do braQ[ﬂ
(correlacionando-se etimologicamente as palavras
arma e brago). As armas sdo 0s instrumentos que
permitem aos homens manipular e por a seu favor
0 combate, manuseando 0 jogo de aniquilamento
em que estao envolvidos. 0 cardcter manipulativo
da ideia de arma, evidenciado pela etimologia,
permite-nos demonstrar como 0 combate e, em
consequéncia, a guerra S0 Uma agao de manipu-
lagao humana.

Mas a arma, como instrumento, evidencia que o
Seu objetivo nao se esgota nela, mas visa servir

AGONICAS

de alavanca para atingir algo. Um instrumento

¢ precisamente algo que visa sobrepujar uma
dificuldade e ultrapassar um obstaculo, “executando
uma obra’, dizem os diciondrios?. A arma tem por
finalidade Gltima a superiorizagao de um contendor
num combate e a superagdo do seu antagonista, 0
que significa que o propdsito teleoldgico das armas
€ repor a paz, pondo termo ao combate ¢ & guerra,
Em consequéncia, observdmos e propusemos que a
querra fosse concetualizada como “a manipulagao
do aniquilamento (da morte e do medo), através
daluta e do combate, visando a submissdo ¢ a
subjugagdo do oponente inimigo, com vista a atingir
0s fins positivos (visceralmente politicos) de uma
dada entidade sdcio histdrica” (Duarte, 2013: 38).
0 ato bélico, a agdo agdnica, 6 uma manipulagao
consciente do poder tenebroso e abismal da morte,
30 servico de fins positivos de uma dada comuni-
dade humana, no embate que estd travando com
outra comunidade humana, que [he responde em
igual medida.

Mesmo que no limiar, como assim julga o historia-
dor Azar Gat, esteja inscrito na raiz mais intima da
biologia humana a possibilidade de manipularmos a
morte com o fito de preservarmos oS nossos genes
e asseqgurarmos a capacidade do nosso grupo
bioldgico humano se nutrir de alimentos e de se
reproduzir com sucesso, nao deixa este historiador
de reconhecer que, no quadro mais amplo da




cooperagdo e da competicdo, o conflito € apenas
uma das estratégias possiveis (e sublinha-se

0 uso da palavra estratégia por este estudioso),
dando a entender que, mesmo que originando-se a
guerra numa genealogia natural, esta & ainda uma
atividade que resulta de um raciocinio ponderado de
vantagens e desvantagens (Gat, 2008: 36-38).

DA GUERRA COMO AGONICA

Antonio Horta Fernandes considera gue o sentido
(ltimo da identidade da guerra se encontra na “guerra
absoluta” de Clausewitz. Para este estrategista, “a
hostilidade tem em si, em seu aferidor dltimo, 0 Seu
valor de utilidade marginal, a porgao que estabelece
0 preco, na guerra absoluta, cadtica irreprimivel,
niicleo abissal presente em qualguer conflagragao,
0 extremo da violéncia contumaz e refratario a
qualquer inscrigo politica (. ..)" (Fernandes,
2013: 67-68). Para Antdnio Horta Fernandes a
querra desponta como hostilidade, como violéncia,
como cadtica, & em consequéncia, assim parece
que se pode afirmar, como acontecimento em que
a manipulagdo humana se esvai, deglutida num
redemoinho engolfante que tudo traga no seu furor.
Mas, para Clausewitz, a guerra identifica-se como
um duelo (Clausewitz, 1984: 75) e a guerra abso-
luta & em consequéncia, a luta na sua mais pura
forma, 0 combate, a pugna como meio e fim da
propria guerra. Para Clausewitz, a guerra absoluta
circunscreve o objetivo da guerra ao derrube do
oponente - assim o afirma na nota de 10 de julho
de 1827 (Clausewitz, 1984: 69) - em consequéncia
da redugdo do embate aos termos da sobrevivéncia
ou extingdo, dissolvendo a politica em hostilidade
(sem que contudo, assim diz este autor, 0 elemento
politico desaparega) procedendo entao o choque de
acordo com a pura ldgica da fora e da destrui@?m3
(que s se extinguird quanto um dos oponentes
seja aniquilado). Este embate jamais pode ser
absolutamente indémito, infrene, porguanto todo

0 combate implica uma orientagdo e uma diregéo,
da parte de cada um dos pugnadores, para que

possam continuar a sua lide intemporal. A ascensao
a0s extremos ndo Se origina na pura vontade de

um agente, mas na dindmica dialdgica do embate
entre os oponentes em digladiagdo, o que significa,
que mesmo em exponenciagao, a mobilizacao de
hostilidade, forca e destruigao tem um sentido e
uma orientagao, uma organizagao necessaria e uma
direcdo precisa, o derrube do adversario.

A guerra absoluta em Clausewitz 6 assim a
expressdo mais pura de um duelo, de um combate,
reduzido ao seu fim prdprio, fim que esta contido
na luta, luta vital, cada oponente buscando perdurar
permanente, sem ceder, num permanente choque
pela sua pervivéncia, o termo de embate signifi-
cando a capitulagdo e submissdo de um deles. A
luta ndo & assim, jamais, um ato sem sentido, mas
tem sempre em si o sentido dltimo de assegurar
independéncia e a liberdade possivel e a insubmissdo
certa de cada um dos oponentes, enguanto a lide
perdurar,

E se a vontade indomita desponta (ou pode despon-
tar), quebrada a luta, rompido o dique da resisténcia
adversdria, no o faz sem razdo, mas como
elemento fundamental de catarse que permite a
renovagdo da ordem social e politica quebrada pela
cisao que engendrou a contenda, e ainda assim,
mesmo neste derradeiro momento da digladiagdo,
quando ela j4 se esvai, quando se vislumbra a “terra
prometida” da paz, o trajeto do vencedor, como que
balizado pelo seu proprio sentido de ordem, devera
sempre no limite, condicionar a absoluta desinibigao
do furor indomavel gue supostamente o moveria
(aprofundar-se-4 este tema subsequentemente).
A'identidade da guerra estd neste estranho didlogo:
a "relacdo paradoxal” (Duarte, 2013: 49). A luta
inibe uma absoluta negacao do outro, dada que
cada um dos contendores estd abragado ao outro
através do combate que os une. E sendo inimigos
vitais, inequivocamente, estao agrilhoados um ao
outro pela impossibilidade de cada um ceder ao seu
opositor, forgados a relacionarem-se, no verdadeiro
sentido do termo, de agirem em conjunto e de

interagirem numa estranha forma de harmonia que
deriva da vontade de levar o adversdrio a ceder ao
mesmo tempo que Se procura resguardar dos seus
movimentos. A luta, e em consequéncia, a guerra,
enquanto duelo, enquanto combate, £ assim uma
estranha e paradoxal relagao dialogar, em que

pela agao, cada oponente, na busca de submeter

0 seu adversdrio, tem de o ler, de o conhecer, de

0 compreender, para melhor manipula-lo e o levar
a cedéncia e a submissao, indo também cada um
mudando no afa de acompanhar os gestos do outro
(e na medida em que estes gestos podem levar um
deles a capitulagao face ao outro).

DA ESTRATEGIA COMO MANIPULACAO DO
OUTRO

Se conceber-se a guerra como duelo, luta,
combate, melhor se poderd compreender a racion-
alidade que fez da guerra brotar a estratégia.
Antdnio Horta Fernandes tem plena razdo quando
V& no outro 0 objeto da estratégia, no “acolhimento
metaffsico e antropologicamente constitutivo”

do outro (Fernandes, 2013: 68, 74, 99-101:
Fernandes, 1998; Fernandes, 2011: 107-113), ndo
tanto, quando julga que a leitura do outro € lida de
forma positiva pela estratégia, como acolhimento ou
abrago (e tdo s6 assim). A estratégia confronta-se
com um dilema, o dilema do outro como inimigo
(Duarte, 2013: 51-58). A estratégia visou, na

sua origem, e ainda atualmente, sob formas mais
complexas, agir no quadro do chogue com o outro.
Hostilidade & um termo usado. Na sua etimologia,
hostilidade significa 0 inimigo pablico, aquele

que & estrangeiro (/astis, do indo-europeu ghas,

0 estrangeir0)4. A estratégia lida com o outro,
enquanto adversédrio ou oponente. Tem assim razao
Colin Gray quando afirma que a estratégia visa
mudar o comportamento do inimigo (Gray, 2010:
172) ou Loureiro dos Santos, sequindo Abel Cabral
Couto, quando salienta que toda a agdo estratégica
almeja alterar a relagdo de forgas e condicionar o
comportamento do oposto (Santos, 2013: 154).
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0 objetivo (ltimo da estratégia & obviamente o

de repor a paz, manipulando o oponente (e a sua
estratégia), manuseando como u/fima rafio o poder
abismal do aniquilamento, da morte & do medo (a
guerra, em suma.

A estratégia brotou da guerra com o propdsito de
servir os estrategos na manipulagdo do compor-
tamento do inimigo, no quadro do chogue agonico
que abraga ambos os contendores. Inicialmente,
cada estratégia, de cada um dos contendores,
manipulava o comportamento do outro, enquanto
inimigo, e conformava-o a sua vontade, através da
manipulagdo de armas bélicas, ou seja, através da
manipulagdo da ameaca e do uso do aniquilamento
(da morte e do medo), dando a este relacionamento
a mecanica classica da luta armada, do choque vio-
lento entre oponentes forgas armadas, no afa, cada
uma, de sobrepujar o adversdrio, de o levar a ceder
e a submeter-se a si (ou, no limite, a eliminagdo do
opositor).

Com o desenvolvimento da pds modernidade e a
ampliagdo da interconexdo entre 0s homens e as
comunidades humanas, resultantes do desenvolvi-
mento tecnoldgico e mediatico, denominado mais
recentemente de globalizagdo e de “sociedade
informacional” (Couto, 2013: 117-121), as capaci-
dades da estratégia em influir no comportamento
do outro multiplicaram-se desmesuradamente. A
interconetividade ubigua das sociedades modernas
e contemporédneas dilataram exponencialmente 0s
instrumentos de manipulagdo do outro e, em conse-
quéncia, as capacidades e 0s meios estratégicos,
e ndo SO no que respeita & coacdo propriamente
dita, mas igualmente, no que se refere a outros
mecanismos complexos, no campo do saber
psiquico (Couto, 2013: 133-134), de através da
influéncia e da sedugdo, se poder favorecer os
propdsitos de uma dada estratégia, com vista
todavia ao aniguilamento do outro (ndo fisicamente,
mas na seu amago ideoldgico e espiritual, o que no
fundo, & 0 que sempre se visa com a coagdo fisica,
como ver-se-a adiante de forma mais precisa).

Mas, esta evolugdo da estratégia, a0 ampliar as
modalidades de agdo ndo militares, mas de cariz
mais politico, psicoldgico, medidtico e material,

na sua luta dialogica com o outro, catalisou uma
nova dindmica, de cardcter absolutamente
distinto, configurando-se naquilo a que Anténio
Horta Fernandes chama de abertura ao outro,
na busca de uma compreensao matua, & na
resolugao pactuada dos conflitos e da hostilidade
que os divide, porquanto S0 hd verdadeiramente
“paz pura” se todos participarem da “comunhdo
da conciliagdo” e se 0 acolhimento ndo for

univoco (que ndo tem mais significado que o da
submissao do acolhido no regago imperial do
acolhedor) mas biunivoco e mutuamente abragado
por ambos 0s digladiadores5. 0 estratego, em
detrimento de manipular o outro para o derrubar

e submeter, manipula-o com vista a abolir nele o
que ha de inimigo, e ndo & o propdsito da guerra,
da manipulacdo do aniquilamento, a aboligdo do
inimigo, mais do que a do outro (Duarte, 2013:
47—496), NUM Processo, em (ue para o conseguir,
tem ele prdprio de banir o inimigo que o outro v
em si, num gradual movimento de esvaziamento
da estratégia, agdo dialdgica, e da qual depende a
“anulacdo da estratégia”, conceito caro a Antonio
Horta Fernandes (Fernandes, 2013: 68) mas que
evidencia o cardcter agonico da estratégia, que
ambos vdo estabelecendo e que pode em qualquer
momento Ser revertido, Se algum dos agentes
inverter ou parecer inverter o seu comportamento.

DESSIGNIFICAGAO: DA DESORDEM

0 embate, a luta, 0 chogue, & para mais, um choque
que joga sempre no limiar da vitalidade, ndo pode
ser, 8 ndo 6, imune  friccdo das grandes tensdes
que 0 conspurcam de uma perturbagdo insidiosa e
subliminar e de uma nebulosidade que convoca o
caos. 0 caos & um dos grandes perturbadores da
ordem da luta, intrinseco a todo o didlogo humano,
& obviamente, a este extraordindrio e estranho e
paradoxal didlogo edificado na luta. Nao sdo poucos
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0s grandes romances em que esta conspur-
cagdo da guerra pela perturbagdo insidiosa e
subliminar, quando no pela dilatagao do caos, &
extraordinariamente visivel.

A saida do porta, viraram para a estrada principal, que
vinha de Canea. (.. .). Conseguiam ver uma boa parte
da estrada, e tanto quanto a vista alcancava, a estrada
estava coberta por uma massa compacta de homens,
entremeada por toda a sorte de vefculos a motor, tam-
bém sem luzes, que seguiam a velocidade dos que iam
a pé. Alguns homens formavam pequenas colunas de
trés, completamente equipados, alguns estavam feri-
dos & caminhavam apoiados nos companheiros, outros
vagueavam sem armas. 0 camido avangava contra
aquele mole de gente, abrindo uma passagem. De quan-
do em quando, gritavam-Ihe coisas. Houve um que disse:
«\ais na dirego contréria, pal> A maioria nem sequer
erguia a vista. Alguns esbarravam s cegas no capd ou
nos guarda-lamas” (Waugh, 2012: 71),

As imagens que Evelyn Waugh nos d4 sao
expressivas. Massas humanas em movimento

mas parecendo ir sem direcdo, compactas, mas
desirmanadas, sem identidade entre si, apesar

de caminharem juntas, os homens divididos em
grupos, ensimesmados, caminhando sem olhar,
chocando amiudadamente com o veiculo em que
seguiam algumas das personagens principais. Um
processo deliquescente parece permeabilizar todos
0s participantes da marcha entorpecendo 0s seus
sentidos, esvaziando as suas referéngias, fazendo
com que a orientagdo do conjunto se confronte com
caminhos contrapostos.

Fendmeno semelhante de rotura de referéncias e
de permeabilizagao insidiosa da desordem sucede
numa das descrigdes que Irene Némirovsky da da
fuga da populacdo civil de Paris em 1940:

°E, também, ao mesmo tempo, uma vaga indiferenca
submergia-Ihes a aima: «que importa? Nao passa de um
monte de pedras, madeira e objetos inertes! 0 essencial
¢ salvar a vidal Quem pensava nos infortinios de P4-
tria? Nao estes, nao 0s que partiam esta noite. 0 panico
abolia tudo o0 que ndo fosse instinto, movimento animal
da camne que treme” (Némirovsky, 2005: 80).




A deliquescéncia metamorfoseia-se num processo
deletério de rutura de referéncias, numa des-
significagdo, expressao da vida humana reduzida a
(ltima expressao da natureza, a sua sobrevivencia
vital, alienadora da presente e do passado. Esse
derradeiro processo de dessignificagdo consuma

0 segundo volume da trilogia da viagem de Céline
a0 abismo derradeiro da Alemanha Nazi em que as
personagens do General médico, do médico nazi
Harras e de Destouches, o francés foragido, porque
considerado colaboracionista pelos seus conci-
daddos, divagam sobre a retirada napolednica da
Rissia e a rota que os resquicios do “Grand Armée”
trilhou ao atravessar a Alsmanha, numa esforada
recuperagao de uma memoria que se esvai (Géline,
2009: 388-389), no limiar, ndo o diz o romancista,
mas a histdria sabe-0 e este sabe que a historia
sabia, da colossal ofensiva de inverno de 1945 que
arrancou do velho Reich germanico todas as regioes
a leste do Oder.

Estamos num declive, que da porosidade de uma
perturbagdo que se dissemina por todo 0 espago

e se cola a toda a pele e no dmago da carne e do
espirito, numa mecanica cada vez mais deletéria,
conduz derradeiramente & desordem e ao caos,

e por fim ao colapso de qualquer significagao, a
dessignifago, em suma, a sem-razao, caracteristica
restante da guerra na linguagem de Antdnio Horta
Fernandes.

Ndo estaremos todavia no reino da ficgdo, quando
mobilizamos romances e romancistas. Ndo é o reino
da ficgdo, o reino do ornamento e da civiliza-

¢do, como a propria Irene Némirovsky afianga
(Némirovsky, 2005: 108). E contudo estes trés
romancistas descrevem-nos experiéncias pelas
quais, de uma forma ou outra passaram. As obras
nao so o efeito de uma divagacao, elaborada tdo
S0 na mansiddo da imaginagao, mas uma evocagao
de uma experiéncia durissima transformada em
obra-prima da literatura,

E em comum, essa experiéncia fala-nos da guerra,
mas da guerra vivida e olhada a partir da derrota. 0

fel, 0 sabor amargo, a mecanica deletéria, a convo-
cagdo do caos que a derrota transporta, imperativo
axial para a reposicao de uma nova ordem, aquela
que acompanha o avango inexoravel e finalmente,
inelutdvel dos vencedores. Intui Iréne Némirovsky
que a derrota sdo fantasmas sobre sombras
(Némirovsky, 2005: 162). Por sua vez, Evelyn
Waugh narra uma paisagem da derrota em que por
todo o lado s6 se viam “fantasmas de soldados”
(Waugh, 2012: 126).

lan Kershaw observa o papel fundamental da der-
rota total da Alemanha Nazi na recondugdo deste
pais a uma sociedade de cariz liberal ocidental, re-
aproveitando uma parte da sua histria, completa-
mente distinta da que existira até entdo, e que
0 armisticio de 1918, e a ideia de “punhalada
nas costas’, nao tinham permitido desenvolver
entre-as-guerras (Kershaw, 2000: 834 e 841).

£ nesse derradsiro momento de colapso, em que a
vontade indémita e desinibida da violéncia, rompido
0 dique da resisténcia oposta, inunda a (ltima
atmosfera da guerra, qual “big bang” imprescindivel
a catarse final que forja, das forgas teldricas do
caos, a nova ordsm, num processo talvez j& bem
mais politico que bélico propriamente dito. A des-
significacdo avocada pela derrota abre as portas a
ressignificagdo transportada pelos vencedores. £
que a guerra tem muito conteddo.

A GUERRA COMO CONTEUDO: RESSIGNIFI-
CACAO OU A “ETICA DA RESPONSABILI-
DADE"

Por absurdo que possa parecer a quem conhece

0 pensamento de Antonio Horta Fernandes,
propugnador da ideia da guerra como “sem-razao’,
cabe a este autor uma demonstragdo inequivoca do
conteddo da guerra. Num capitulo de um dos seus
(ltimos artigos, “Defesa versus Atague”, este autor
evidencia todo o conteldo da guerra. O texto visa
demonstrar como, sendo o vencido a desencadear
a guerra (na linha do que teoriza Clausewitz), quem
a convoca é 0 agressor, respondendo agueloutro ao

desafio: “o defensor enceta as hostilidades, mas
na condicdo de paciente (. . .), 0 defensor comega
a guerra que o atacante inicia, (. . .), 0 defensor

¢ primacialmente o indefeso, aquele que estd a
mercé (.. .), exposto a guerra (no Sentido de ficar
abandona a ela, sua mercé)” (Fernandes, 2013:
80-82). A dimensdo ética que a defesa convoca,
de exposicao da violéncia da agressdo ofensiva do
ofensor, espelha que 0 ato final que conduz a guerra
estd eivado de sentido e de significado, referéncia e
significages que conduzem posteriormente todo 0
embate bélico, todo o chogue agénico.

Quem esta atento as dindmicas da guerra, e ao
seu sentido reciproco e polarizado, apercebesse-se
que no espoletar das hostilidades estd a percecdo
de que cada um dos lados & o ofensor do outro,
nao havendo um ofensor que ofende um ofendido,
mas dois ofensores que se sentem ofendidos e
subseguentemente se ofendem mutuamente. Néo
obstante, a dindmica observada por Antonio Horta
Fernandes, partindo do olhar de um dos conten-
dores (& ndo, como Seria mais correto, no que
respeita & guerra, de uma leitura a 360°, em que a
polaridade e a reciprocidade fosse mais evidente),
exprime, na realidade, a leitura que cada um dos
agentes da guerra faz do seu oponente.

A violéncia daquele que se olha como ofensor,
opoe-Ihe, o que se julga ofendido, toda a sua forga,
visando constranger e condicionar a agdo do seu
oponente, desencadeando-se assim a pugna. A
guerra emerge assim como luta, forga contra forca,
cada uma mobilizando poder e destruicdo, como
referia Clausewitz. A guerra 6, assim, “a manipu-
lacao do aniquilamento, que pela forga organizada
- expressao da direcdo e da orientagdo de sentido
ético nela inscrito - busca subjugar o oponente,
pelo combate, com vista aos fins positivos (ltimos
(delineados & impressos no ato manipulatorio).

A guerra, diz uma das personagens, um alemao,

da “Suite Francesa’, & uma “obra comum” do
“gspirito da comunidade” (Némirovsky, 2005: 409).
Veja-se como Winston Churchill nas suas memérias
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descreve a missa que antecedeu o encontro entre
ele 0 Presidente dos Estados Unidos da América,
no famoso encontro que conduziu & declaragdo
conjunta de ambos os paises, em Agosto de 1941,
conhecida como a “A Carta do Atlantico” que
objetivava em simultaneo o sentido dltima da luta e
a mecanica prdpria luta contra a Alemanha Nazi:

“Na manha de domingo, 10 de agosto, 0 Sr. Roosevelt
subiua bordo do 4 . S, Prince of Walese, com os seus
oficiais do Estado-Maior e varias centenas de represen-
tantes de todas as patentes da Marinha e do Corpo de
Fuzileiros Navais dos Estados Unidos, assistiu ao servigo
religioso celebrado no tombadilho. Todos sentimos que
essa cerimonia era uma expressdo profundamente
comovente da comunhao religiosa dos nossos povos, &
ninguém que tenha participado dela jamais esquecerd
0 espetdculo apresentado naquela manha ensolarada,
no tombadilho apinhado - o simbolismo do pavilhdo do
Reino Unido e da bandeira norte-americana desfraldadas
no pilpito, lado a lado; os capelaes norte-americano
e inglés fazendo juntos a leitura das preces; os mais
altos oficiais da Marinha, do Exército e da Aerondutica
da Gra-Bretanha e dos Estados Unidos, agrupados num
S0 corpo, atras do presidente e de mim; e as fileiras
cerradas de marinheiros britanicos e norte-americanos,
completamente misturados, dividindo os mesmos livros &
unindo-se fervorosamente nas oragdes e hinos que eram
familiares a todos” (Churchill, 1995: 563).

Esta longuissima citagdo espelha toda a
significacdo que a guerra e o combate (a sua
expressdo absoluta) transportam inscritos em
cada um dos seus movimentos. Trata-se de
uma descrigao de uma ceriménia religiosa e
todavia a guerra permeabiliza todo os gestos,
convocando-08 a um sentido e a um significado
que nenhum tempo de paz pode avocar: o
sentido profundo de unidade e de comunhao, a
forca e a pujanca da orientacdo que se exprime
na leitura da voz de Deus e na busca do bem
comum, que une todos, e que Churchill tao
inteligentemente, avoca quanto fala dos “nosso
povos’, a vontade dimanada por todos no ato
voluntdrio de se aproximarem, de se unirem,

de comungarem como irmaos verdadeiramente

fraternos. Na luta que os convoca, como quer, &
bem, Antonio Horta Fernandes, ao falar daquele
que esta exposto a guerra, a significago (ltima

de cada gesto no combate, dimana da razao ética
inscrita neste pela comunidade que o move, e que 0
conduz da paz a guerra e da guerra a paz.

0 outro & um dos mais paradoxais conceitos
filos6ficos, porquanto a natural abstratizagdo da lin-
guagem filoséfica o nega evidentemente: ser outro
significa ter rosto, ser algo especifico, ter afirmado a
sua categoria de entidade peculiar e distinta e, por
conseguinte, de ser diferenciado de todos 0s outros,
e em consequéncia, de ser. Em suma, ndo ha o
outro, mas muitos outros. Antnio Horta Fernandes
tem plena consciéncia de que abstratizar o outro
seria um embarago aporético e em consequéncia
manuseia a categoria de “outridade”, com vista a
desarmadilhar-se dessa ameaga (Fernandes, 2011
e 2013). Ainda assim, a categoria de outro S0 6

em plenitude concretizavel se figurar-se como um
verdadeiro rosto vivo dotado de conteddo. Reduzir
a guerra ao binémio eu-outro = ofensor-verdugo/
agredido-vitima 6 ocultar, em boa verdade, o outro,
08 muitos outros que na guerra labutam, e até a
categoria de outridade.

“(...) Tem pena de mim, um desgragado que ainda sente;

um malfadado, a quem o pai Crénida na soleira da velhice
matard com um triste destino, depois de ter visto muitos horrores:
0s meus filhos a morrer, as minhas filhas a serem arrastadas,
minhas camaras de tesouros pilhadas e criangas inocentes
a serem atiradas em aterradora chacina”

(Homero; 2005: 433 [Canto XXII, 60]).

0 conteddo (ltimo ¢ a significado (ltima da guerra
encontra-se na devogdo (no dar a vida) que faz 0s
combatentes amuralharam com 0s Seus corpos e

a sua vida a comunidade matricial que os armou.
Ndo foi por acaso, mas precisamente por ser uma
das mas relevantes virtudes civicas, que o servigo
das armas ganhou um estatuto de santificagao

no mundo classico e medieval: “pro patria mori”
(Kantorowicz, 1999).

f precisamente esta significagdo que o oponente

pretende aniquilar, reduzindo o gesto de combate
de cada um dos lidadores, em devogao do outro,
a uma mera luta por si, inscrevendo assim a
desordem e o0 caos no coragdo do seu inimigo
(atomizado), esfacelando a sua unidade, pulveri-
zando 0 seu sentido de comunidade, reduzindo-o
a0 nada. Poderdo entdo os vencedores inscrever
nos derrotados os sentidos e significados que os
encaminharam na contenda e o transportados
com sles.

EPILOGO

A dessignificagdo e a ressignificagdo sdo elementos
axiais a toda e qualquer resolugdo de conflitos

e a0 ato estratégico, no sentido de que toda a
manipulagdo do outro - a estratégia - busca a
mudanga do seu comportamento, resultante de uma
reformulagdo das referéncias enquadrantes que o
encaminhavam. Mesmo quando o resultado que

se almeja 6 0 de ir progressivamente esvaziando o
inimigo que um outro vé em mim em simultaneo
com a evacuagdo do inimigo que eu vejo no outro,
essa mecanica st pode desenvolver-se se o quadro
de referéncias de ambos for, em profundidade,
modificado. Igualmente, a distingdo que vai de uma
trégua (seja ela uma mera paragem negociada

de hostilidades ou um tratado de paz) a um pacto
deriva do grau de modificacdo ou transmutacéo do
quadro de referéncias em que se movem ambos
0s atores. S0 hd um pacto, que edifica uma “con-
ciliagdo na comunhao”, se ambos o0s atores modifi-
carem substantivamente o quadro de referéncias
e 0 dispositivo de significagdes entre o inicio da
contenda e 0 seu termo pactuado (g no sentido do
apaziguamento daguilo que os inimistava).

NOTAS

1 Sobre esta etimologia seguimos “Etimologia de
Arma" em Diccionario Ftimoldgico, disponivel em
http://etimologias.dechile.net/ ?arma, e “Arm" no
Online Etymology Dictionary, disponivel em http://
www.etymonline.com/index.php?term=arm, ambos




consultados em 30 de margo de 2014. A palavra
weapon parece também referir-se a instrumento de
combate. Veja-se “Weapon™ no Onfine Etymology
Dictionary, disponivel em http://www.etymonline.
com/index.php?term=weapon, consultado igual-
mente a 30 de margo de 2013. Seré que a palavra
weapon se relaciona com a palavra alema warfen:
combate?

2 “Executar um trabalho” ou “executar uma obra”.
Diciondrio de Lingua Portuguesa Contemporanea,
Academia das Ciéncias de Lisboa, Editorial Verbo,
2001, p. 2124: Antonio Morais da Silva, Aovo
Diciondrio Compacto da Lingua Portuguesa, Editorial
Confluéneia, Ill, p. 271.

3 (arta de Clausewitz ao Major von Roeder, transcri-
ta por Peter Paret (1992: 128).

4 “Etimologia de Hostil”" in Diccionario Etimoldgico,
http://etimologias.dechile.net/ ?hostil, consultado
em 2 de abril de 2014.

5 Estamos aqui a criticar uma leitura que
julgamos demasiado linear e univoca de Ant6nio
Horta Fernandes no que se refere ao processo de
anulagdo da estratégia e de acolhimento do outro.
Para a forma como Antdnio Horta Fernandes vé
esse processo, e de forma muito sintomatica,
veja-se Fernandes (2013: 67-69 e 93-102).

8 F hipdtese a demonstrar se na guerra se busca

a abolicdo de um outro inimigo ou a aboligao do
inimigo, & ndo do outro? S6 instrumentos dema-
siados crus de manipulagdo do aniguilamento, em
situacoes de elevadissima rutura politica, impdem a
necessidade de eliminagao do outro, enquanto opo-
nente, tornando-se assim uma condicdo inescapavel
da guerra a eliminagao fisica do adversario.

1 Esta-se perante uma evidente redundéncia. Toda
a ética implica a responsabilidade, mas assume-se
a redundancia no sentido de afirmar afirmativa-
mente a relevancia da responsabilidade pelo outro
no desencadeamento das hostilidades. £ esta
dinamica evidencia a mais radical das qualidades

da guerra, 0 de ser um oximoro, Um espago em

que os contrérios absolutamente se encontram. £
(il relevar agui a questdo fundamental de Chatov a
Stravoguin, personagens da obra de Dostoievski, “0s
Deménios™: “porque 6 que o mal & abomindvel e 0
bem ¢ belo?” (Dostoievski, 2010; 222).
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