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RESUMO

Esta dissertacdo analisa a ocupacdo pré-colonial no baixo curso do rio Iratim, Parana, a
partir da perspectiva da Arqueologia da Paisagem. Ancorada nas abordagens tebricas de
Binford (1982), Boado (1999) e Oosterbeek (2025), a pesquisa busca compreender como
asinteracOes entre ambiente, técnica el ogistica se expressam na organizagdo espacial dos
assentamentos. O estudo baseia-se na andise de 41 sitios arqueol égicos, realizada por
meio de levantamento bibliogréfico, caracterizacdo fisiografica e mapeamento
geografico. Os resultados apontam para padrfes recorrentes de implantacdo dos sitios,
associados as unidades de vertente e as areas fluviais, indicando escolhas espaciais
condicionadas pela disponibilidade de recursos, pela circulagdo no territorio e pelas
préticas técnicas identificadas naculturamaterial. A distribuicdo dos sitios evidenciauma
ocupacdo articulada em diferentes setores da paisagem, sem alteraces tecnol bgicas
significativas ao longo do intervalo cronolégico analisado. Inserida no contexto
arqueol 6gico da bacia do rio Iguagu, a ocupacdo do Iratim apresenta convergéncias com
dindmicas regionais mais amplas, permitindo interpretar a paisagem arqueol 6gica como
um sistema relacional, no qual o espaco € compreendido como resultado de préticas

sociais historicamente construidas.

Palavras-chave: Arqueologia da Paisagem; Ocupagédo Pré-colonid; Rio Iratim; Parana.



ABSTRACT

This dissertation examines pre-colonial occupation in the lower course of the Iratim
River, Parang, from the perspective of Landscape Archaeology. Grounded in the
theoretical approaches of Binford (1982), Boado (1999), and Oosterbeek (2025), the
study seeks to understand how interactions between environment, technology, and
logistics are expressed in the spatial organization of settlements. The research isbased on
the analysis of 41 archaeological sites through bibliographic review, physiographic
characterization, and geographic mapping. The results reveal recurring patterns of site
location associated with slope units and fluvial areas, indicating spatial choices
conditioned by resource availability, territorial circulation, and technical practices
identified in the material culture. The distribution of sites points to an occupation
articulated across different sectors of the landscape, with no significant technological
changes observed throughout the analyzed chronological interval. Within the
archaeological context of the Iguagu River basin, the occupation of the Iratim area shows
convergences with broader regional dynamics, alowing the archaeological landscape to
be interpreted as a relational system in which space is understood as the outcome of
historically constructed social practices.

Keywords: Landscape Archaeology; Pre-colonial Occupation; Iratim River; Parana
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INTRODUCAO

A Arqueologia da Paisagem tem se consolidado, nas ultimas décadas, como uma
abordagem fundamental para a compreensdo das relacdes entre as sociedades humanas e
0s espagos que elas habitam, transformam e significam. Mais do que um simples cenario
onde as atividades humanas se desenvolvem, a paisagem € entendida como um produto
e, sSmultaneamente, um agente das préticas sociais, capaz de revelar aspectos da
organizacao espacial, das estratégias de uso dos recursos e das dimensdes simbdlicas que
orientam a ocupacdo de determinados territorios. No contexto do sul do Brasil, e
especialmente no estado do Parand, essa perspectiva oferece novas possibilidades de
leitura sobre a formacéo e a dindmica das pai sagens arqueol 0gi cas associadas aos grupos
pré-coloniais, permitindo interpretar os assentamentos ndo apenas como respostas
ambientais, mas como expressdes de construcdes historicas e culturais.

O baixo curso do rio Iratim, localizado na por¢do centro-sul do estado do Parand,
constitui uma area de particular interesse para esse tipo de investigacao. Inserido em um
ambiente de caracteristicas fisiograficas relativamente homogéneas, que € o Terceiro
Planalto Paranaense, esse espaco reine condicdes favoraveis a identificacdo de padrbes
de assentamento e de estratégias de uso do territorio que refletem ainteragéo entre fatores
ambientais e culturais. Apesar de a regido integrar 0 amplo contexto arqueoldgico da
bacia do rio lIguacu, que conta com diversas pesquisas arqueoldgicas vinculadas a
implantacéo de usinas hidrel étricas, ainda sdo escassos 0s estudos voltados ainterpretacdo
integrada das dimensdes fisicas e sociais da paisagem, sobretudo em areas periféricas a
esses grandes empreendimentos.

Dessa forma, esta dissertacdo analisa a paisagem arqueol 6gica do baixo curso do
rio Iratim aluz de um arcabouco tedrico que articula as proposicdes de Boado (1999),
Binford (1982) e Oosterbeek (2025). De Boado, adota-se a concepgao de paisagem como
um sistema articulado entre niveis espaciais, do sitio ao territorio e entre dimensdes
complementares, a paisagem fisica e a paisagem social. De Binford, retoma-se a no¢éo
de sistema de assentamento como um conjunto adaptativo de locais inter-relacionados
funcional e espacialmente, em que cada sitio expressa uma parcela das atividades do
grupo. Por fim, Oosterbeek contribui com um modelo interpretativo de quatro variaveis

estruturantes. ambiente, técnica, logistica e diferenciacdo, que permite compreender a
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dinadmica das sociedades em diferentes tempos histéricos, superando a dicotomia entre
natureza e cultura por meio da paisagem como categoria integradora.

O objetivo geral desta pesquisa €interpretar as dindmicas de ocupacdo humanano
baixo curso do rio Iratim a partir da aplicacdo integrada desses referenciais teoricos,
buscando compreender como as escolhas espaciais e as praticas técnicas se articularam
com as condicbes ambientais e as estruturas sociais na formagdo da paisagem
arqueologica. Os objetivos especificos incluem: (1) sistematizar e contextualizar as
informagdes disponivels sobre os 41 sitios arqueoldgicos identificados na area; (2)
analisar a distribuicdo espacial desses sitios em relagdo as unidades fisiogréficas e
hidrograficaslocais; e (3) discutir as relagdes entre paisagem fisicae social, interpretando
as escol has e os significados associados ao uso do espaco.

A relevanciadeste estudo reside na possibilidade de articular dimensdes empiricas
e conceituais em um contexto arqueoldgico ainda pouco explorado sob a ¢tica da
Arqueologia da Paisagem. Ao adotar as proposi¢oes de Binford (1982), Boado (1999) e
Oosterbeek (2025), a pesquisa busca contribuir para o fortal ecimento de uma perspectiva
relacional e processual no estudo da ocupacéo pré-colonial do Parang, demonstrando que
a paisagem pode ser compreendida como uma insténcia ativa na construcéo das relagcdes
humanas com o territério, um sistema dindmico no qual fatores ambientais, tecnol 6gicos
e sociais se entrelacam.

Metodologicamente, a pesgquisa baseiase na andise integrada de dados
arqueol 6gicos e ambientais, incluindo levantamento bibliogréfico, mapeamento espacial
e caracterizacdo fisiogréafica da érea de estudo. O conjunto de 41 sitios, majoritariamente
lito-ceramicos, of erece um panoramaabrangente paradiscutir padrdes de escolha espacial
e circuitos de ocupacdo gue refletem aspectos funcionais e simbdlicos darelacéo entre os
grupos humanos e o ambiente. Os resultados obtidos apontam para um uso diferenciado
do relevo e dos cursos d’' &gua, com predominancia de sitios habitacionais em areas de
média e ata vertente e de sitios produtivos nas zonas fluviais, indicando estratégias
adaptativas de ocupacdo e um planejamento coerente do territorio.

Apobs a introducdo, a dissertacdo organiza-se em seis capitulos. O Capitulo 1
apresenta 0s pressupostos tedrico-metodologicos, discutindo os fundamentos da
Arqueol ogia da Paisagem e as proposi ¢oes de Boado, Binford e Oosterbeek, que orientam
as interpretacOes realizadas ao longo do trabalho. O Capitulo 2, intitulado Contexto

Geoambiental e Argueolégico Regional, caracteriza o ambiente fisico e o panorama
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arqueol dgico do estado do Parana, com subsegdes dedicadas ao contexto geoambiental e
ao panorama da ocupacdo regional. O Capitulo 3, Metodologia aplicada, detalha os
procedimentos adotados para o tratamento dos dados arqueol6gicos e ambientais. O
Capitulo 4, A area arqueol 6gica do baixo curso do rio Iratim apresenta os 41 sitios que
compdem a area de estudo, discutindo padrdes de distribuicdo, uso do espaco e
articulagdes entre os elementos fisicos e sociais da paisagem. O Capitulo 5, Discusséo e
por fim, as Conclusdes, sintetizam os resultados alcancados e discute a contribuicdo do
model o tedrico paraacompreensdo da pai sagem arqueol 6gicado Iratim como um sistema

integrado de relagdes entre ambiente e sociedade.
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1 Pressupostos teoricos

Para fundamentar as interpretacOes propostas neste trabalho acerca da Arqueologia da
Paisagem, torna-se necessario destacar alguns conceitos oriundos da Arqueologia dos
Assentamentos. A obra Prehistoric Settlement Patterns in the Vira Valley, Peru (1953), de
Gordon Willey, é amplamente reconhecida como o marco inaugural dessa abordagem. Nela, o
autor define o conceito de “padréo de assentamento” como “the way in which man disposed
himself over the landscape on which he lived” (WILLEY, 1953, p. 1). Para Willey (1953), os
padrdes de assentamento refletem o0 ambiente natural, o nivel tecnoldgico e as instituigdes de
interacdo e controle social de um grupo, constituindo expressdes materiais de necessidades
culturais amplamente compartilhadas. Essa perspectiva abriu caminho para uma leitura do
espaco arqueol 6gico que ultrapassava o sitio isolado, permitindo compreender o territério como
uma rede de rel agBes entre ambientes, recursos e préaticas humanas.

No final da década de 50, Chang (1958) amplia o conceito de Willey ao definir o padréo
de assentamento como “a maneira pela qual os assentamentos humanos se distribuem sobre a
paisagem em relacdo ao ambiente fisiogréfico”, destacando, ainda, 0 conceito de community
pattern, que incorpora a dimensdo socia e simbdlica das relacBes internas entre as
comunidades.

Posteriormente Winters (1969) propde uma distincdo analitica entre “padréo de
assentamento”, referente a disposicdo espacial dos sitios;, e “sistema de assentamento”,
entendido como o conjunto de relagdes funcionais que articulam esses sitios. JaBinford (1982),
por sua vez, argumenta que os assentamentos devem ser compreendidos como nés de um
sistema mais amplo de mobilidade e atividade. Segundo o autor, “places are not bounded
entities but nodes within larger systems of movement and activity” (BINFORD, 1982, p. 10), o
gue implica compreender o registro arqueol6gico como produto cumulativo das interacoes
humanas no tempo e no espaco. Assim, o territorio deixa de ser apenas o fundo ambiental da
acado e passa a ser interpretado como um sistema dinamico de uso, no qual cada lugar adquire
significado conforme sua funcéo e posi¢cdo dentro das redes de mobilidade e subsisténcia.

O deslocamento conceitual do sitio arqueoldgico isolado para o sistema de relactes
abordado por Binford, representa uma inflexdo fundamental que prepara o terreno para a
emergéncia da Arqueologia da Paisagem. O espaco arqueol 6gico passa a ser entendido como

resultado de processos sociais e tecnologicos, em vez de simples reflexo das condicbes
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ambientais. Ao enfatizar a mobilidade e a organizagao funcional do territorio, Binford (1982)
explica que o espaco é produzido socia mente.

Trazendo uma reflexdo acerca dos termos rel acionados a pai sagem, torna-se necessario
abordar conceitos e um breve contexto da histéria da Arqueologia da Paisagem, uma vez que
na bibliografia especializada € um termo amplamente debatido.

Durante as décadas de 1970 e 1980, a Arqueologia incorporou um novo vocabulério,
parte criado internamente e parte emprestado de outras ciéncias. Expressdes como espaco
(andlise espacial, arqueologia espacia), territério (estudos territoriais), ambiente, nicho
ecol 6gico, arqueol ogiada pai sagem e arqueol 0gia aérea tornaram-se comuns entre historiadores
e arquedlogos. Entretanto, muitos desses termos foram adotados de forma apressada, sem
reflexdo aprofundada sobre seus significados e usos. O termo paisagem, em especial, €
considerado problemético: apresenta forte polissemia e imprecisdo, 0 que gerou intensos
debates quanto a sua aplicacdo cientifica, trazendo riqueza seméantica, mas pouca clareza
(OREJAS, 1991).

A polissemia do termo paisagem decorre principalmente pelo uso original restrito da
palavra, que com o tempo foi ampliado paranovas realidades. No entanto, tal expanséo ndo foi
acompanhada de atualizacdo imediata nos dicionarios nem ocorreu de maneira uniforme em
diferentes idiomas. Em espanhol, por exemplo, o termo paisaje ainda aparece vinculado
principalmente a representacdo artistica, geralmente pictorica, de um espacgo, refletindo uma
visdo subjetiva. Algo semelhante ocorre no italiano paesaggio. Jaem inglés, o termo landscape
€ mais abrangente, incluindo ndo apenas 0 meio natural, mas também atividades humanas,
agricolas, industriais e formas de ocupacdo do espaco. Em francés, paysage também apresenta
uma riqueza semantica, sendo definido desde o século XVII como o “aspecto de um pais’,
incorporando tanto o territdrio quanto seus elementos naturais (OREJAS, 1991).

Dessa diversidade de significados emergem algumas tensdes conceituais. Por um lado,
a paisagem pode ser entendida como superficie visivel, ligada a contemplacéo estética; por
outro, como realidade complexa, marcada por inter-rel agdes entre el ementos naturais e sociais.
Outro debate recorrente envolve a presenca ou auséncia humana, o que leva a oposicéo entre
“paisagem natural” e “paisagem humanizada’, ou ainda entre paisagem como condicionada ou
condicionante (OREJAS, 1991).

Nota-se que o0 termo paisagem carrega diferentes interpretagdes e usos que variam

conforme a perspectivade cada area. Essavariedade explicatambém aproliferacdo de adjetivos
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justapostos a palavra, como “paisagem cultural” ou “arqueologia da paisagem”, que buscam
delimitar seu significado no campo cientifico (OREJAS, 1991).

Para os arquedl ogos histérico-culturalistas, a paisagem ndo é tida como objeto de estudo
central: a paisagem € passiva, ndo sendo um agente ativo da histéria. Os historico-culturalistas
baseavam principal mente suas premissas nareconstrucao do passado apartir daculturamaterial
e da sua distribuicdo geogréfica (BOADO, 1999).

Em autores como Gordon Childe, por exemplo, a paisagem aparece COmo um cenario
fixo sobre o qual se distribuem as diferentes culturas arqueoldgicas (CHILDE, 1925). Do
mesmo modo, os mapas de distribuicdo artefatual, caracteristicos da Arqueologia Historico-
Cultural, podem ser entendidos como expressdes de uma preocupagao com a espacialidade que
dialoga diretamente com a nogéo de pai sagem.

Com o surgimento da “Nova Argueologia’, também conhecida como Arqueologia
Processual, para os arquedlogos processualistas a paisagem € o meio fisico, onde se expressam
padroes objetivos envolvendo assentamentos, economias e subsisténcia. Portanto, 0s
processualistas limitavam a paisagem a dimensdo fisica e funcional, ndo consideravam os
aspectos sociais e simbadlicos nela presentes (BOADO, 1999).

Além disso, os arquedlogos passaram a utilizar técnicas de cartografia, Sistema de
Informagdo Geogréfica — SIG e teledeteccdo para auxiliar as pesquisas, enfatizando
principalmente alocalizagdo dos sitios, rotas e distribui¢do de recursos. Contudo, continuavam
anegligenciar as questdes sociais e simbdlicas da paisagem (BOADO, 1999).

Pensando na abordagem processual da paisagem, ainda pautada em uma visao apenas
utilitdria do ambiente enquanto fonte de recursos para a subsisténcia. A partir dos estudos de
Binford (1982) sobre a mobilidade residencial a mobilidade logistica de grupos cacadores-
col etores, argumenta que os deslocamentos humanos produzem diferentes zonas de impacto na
paisagem, que podem se sobrepor funcionalmente ao longo do tempo. Para interpretar essas
dindmicas, o0 autor estabeleceu categorias analiticas, como o raio de forrageio, o raio de
exploracdo logistica e a zona de visitacdo.

No final da década de 1970, especiamente com a publicacéo de lan Hodder em 1978
de The Spatial Organization of Cultures, o conceito processualista de paisagem comegou a ser
criticado e passou a ser pensando sob a influéncia de um produto da experiéncia humana, ao
mesmo tempo fisica e intangivel (HODDER, 1978).

De acordo com as criticas formuladas por Hodder no contexto do pds-processualismo,

enfatiza-se que a paisagem € construida a partir do comportamento humano, resultante de
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relacbes complexas que envolvem dimensdes simbdlicas, sociais, artisticas e religiosas. Nessa
abordagem, a paisagem ndo pode ser reduzida a um simples reflexo de adaptacfes ecol bgicas
ou econdémicas, pois constitui uma construcdo culturalmente informada, permeada por
significados e experiéncias (HODDER, 1983). Todavia, a aparente contradicdo entre
processualistas e pés-processualistas €, em grande medida, ilusbria. Isso porque Binford e
outros autores processuais ndo estavam propriamente estudando “paisagens’, mas sim
territérios, entendidos como dindmicas espaciais e relacbes com as materialidades que
circundam os grupos humanos, o que explica o foco analitico em distribuicdo espacial,
funcionalidade dos sitios, mobilidade e territorios de captacdo. Portanto, a critica de que os
processualistas ignoraram a dimensdo simbdlicada pai sagem ndo se sustenta, poistal dimensio
ndo era o objeto de investigacao deles.

E justamente nesse ponto que se insere a virada pos-processualista. Para Ingold (1993),
a paisagem funciona como um registro duradouro e um testemunho das vidas e das atividades
das geracOes que ali viveram, acumulando tracos de presenca humana ao longo do tempo. Ela
ndo deve ser entendida como um conjunto de objetos vistos ou como simples cenario
geografico, mas como um espaco Vvivido, continuamente moldado pela prética e pela
experiéncia. Os lugares, portanto, tornam-se elementos vivos dessa paisagem, articulando
memoria, uso e significado.

Nessa mesma direcéo, Boado (1999) reforca que a paisagem é um produto social
complexo, construido por agdes humanas tanto materiais quanto simbdlicas, que podem ser
intencionais ou ingtintivas. Para o autor, a paisagem resulta da conjugacdo de diferentes
dimensbes que se entrelagcam e estruturam a experiéncia humana no espago, constituindo-se
como “[...] producto socidl, [...] conformado por la conjuncion de tres tipos de elementos, cada
uno de los cuales configura uma determinada dimension del paisge” (BOADO, 1999, p. 6).
Assim, a0 contrério da visdo processual centrada nos aspectos funcionais e territoriais, a
perspectiva pos-processual compreende a paisagem como sintese de préticas, percepcdes e
significados que se acumulam historicamente.

Nesse contexto, Boado (1999), descreve que existem diferentes procedimentos
analiticos empregados para compreender a distribuicdo dos sitios, os padrdes de assentamento
e as escolhas de localizagdo feitas pelas comunidades pré-histéricas. A seguir serdo
apresentadas algumas técnicas de andlise (andlise formal ou morfolégica, anélise

fisiografica, analise das rotas de comunicacao, analise das condi¢des de visualizacéo e
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andlisedeterra) que permitem examinar a paisagem em suas multiplas dimensdes, articulando

tanto aspectos fisicos quanto sociais.

e A “andlise formal ou morfolégica’, aplicada as formas do espaco em
diferentes escalas. Essa abordagem pode abranger desde o espaco arquiteténico,
observando construgdes e estruturas concretas, até os artefatos, como ceramicas
e liticos, além do espaco natural e doméstico transformado pela agdo humana.
Os resultados se apresentam sob a forma de mapas morfol 6gicos e diagramas
formais, que evidenciam linhas de forca e padrfes estruturais, permitindo
identificar a organizacdo espacial das unidades de estudo (BOADO, 1999).

e A*"andlisefisiografica’ é entendidacomo umavariacéo daanalise formal, mas
voltada especificamente ao relevo em escala detalhada. Seu objetivo é classificar
e mapear diferentes unidades fisiogréficas, como planicies, encostas ou terragos,
distinguindo as formas do terreno. A relacdo com a andlise de terras, ndo deve
ser confundida com €ela, jaque o foco aqui estano relevo e ndo na potencialidade
agricolaou de uso do solo (BOADO, 1999).

e Outro procedimento importante é a “ analise das rotas de comunicacéo”, que
buscaidentificar os caminhos naturais de circulacdo existentes no territério. Essa
técnica permite reconhecer rotas preferenciais de deslocamento humano e gera
mapas de movimento e linhas de trénsito. Quando associada a andlise formal,
possibilitaaconstrucdo de diagramas de permeabilidade, ou sgja, representactes
que indicam &reas de maior ou menor facilidade de circulagdo (BOADO, 1999).

e Também se destacaa " andlise das condicfes de visualizacdo”, queinvestigaa
visibilidade e intervisibilidade entre elementos arqueol 6gicos. Por meio dela, é
possivel compreender como determinados sitios ou estruturas se tornam visiveis
na paisagem e quais relagdes visuais estabel ecem entre si. Os produtos dessetipo
de andlise s80 mapas e diagramas que revelam pontos estratégicos de
visibilidade, oferecendo pistas sobre possiveis fungdes defensivas, simbdlicas
ou comunicativas dos locais (BOADO, 1999).

e Por fim, a “andlise de terra”’, também denominada “analise geogréafica’,
concentra-se no potencial de uso do espaco em funcdo de suas caracteristicas
fisicas. Essatécnica gera mapas que indicam declividades, tipos de solo, classes

agricolas e formas de uso real ou potencial da terra, permitindo relacionar
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escolhas de assentamento a fatores como fertilidade, aptiddo agricola ou
adequacdo para outras atividades econdémicas (BOADO, 1999).

Em conjunto, esses procedi mentos fornecem um instrumental metodol 6gico abrangente,
gue possibilita compreender a paisagem argqueol 6gica tanto em sua dimensao fisica quanto nas
implicacBes sociais, simbdlicas e econdmicas que orientaram a ocupacdo do espaco no passado
(BOADO, 1999).

Mais recentemente, Oosterbeek (2025) retoma essa discussdo sob uma perspectiva
integradora, propondo um arcabouco interpretativo que busca superar a dicotomia
natureza/cultura por meio da paisagem como categoriaintermediaria. Nessa proposta, o estudo
das interacBes entre humanos e meio ambiente € estruturado em torno de quatro variaveis
estruturantes que permitem compreender a dindmica das sociedades em diferentes tempos
histéricos, e que agui sdo tomadas como referéncia para a analise arqueol 6gica da paisagem. A
primeira € o contexto ambiental, que define as condi¢des externas do desempenho humano,
Ou sgja, 0 conjunto de recursos e limitagcOes naturais disponiveis em determinado espago. A
segunda refere-se as técnicas e conhecimentos acessiveis a uma sociedade em um dado
momento, responsaveis por mediar a identificagcdo, exploracdo e transformagdo dos recursos.
Essas duas varidveis, em conjunto, formam o quadro de possibilidades ecolégicas e
tecnol 0gicas sobre o qual se desenvolvem as préticas humanas.

A terceiravariavel éalogistica, entendida como o conjunto de mecanismos e processos
gue articulam necessidades, recursos e técnicas. Essa dimensdo se expressa ha organizagdo
espacial dos assentamentos, na mobilidade dos grupos e nas redes de circulagdo de materiais e
saberes, revelando como diferentes sociedades coordenavam suas agdes no territorio. Por fim,
adiferenciacéo social constitui a quarta variavel fundamental, ao considerar que 0 acesso aos
recursos e as tecnologias raramente é homogéneo. Essa dimensdo evidencia desigualdades,
especializagdes e hierarquias que também se projetam sobre a pai sagem, moldando-a de forma
desigual e seletiva.

Essas quatro varidveis. ambiente, técnica, logistica e diferenciacdo, compdem um
guadro metodol 6gico que possibilita reconstruir as formas pel as quai s as sociedades do passado
se relacionaram com 0 meio e como essas interagcbes produziram paisagens culturais
especificas. A andlise da paisagem, portanto, ndo se limita a descricdo de feigdes naturais ou a

distribuicdo de sitios, mas busca compreender os processos historicos que conectam 0s
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condicionantes ambientais as escolhas sociais, interpretando o espaco como produto e
expressdo das préticas humanas.

A reflex@o proposta por Oosterbeek (2025) apresenta pontos de convergéncia com a
abordagem de Boado (1999), especiamente no reconhecimento de que a paisagem resulta da
articulagdo entre fatores fisicos e préaticas sociais ao longo do tempo. Entretanto, ha diferencas
conceituais fundamentais entre ambos. Em Boado (1999), a paisagem é compreendida
sobretudo a partir da andlise fisiogréfica, na qual relevo, topografia e disponibilidade de
recursos desempenham papel central na definicdo dos padrdes de distribuicdo e organizacéo
dos sitios arqueol 6gicos. Trata-se, portanto, de umaleitura que enfatizaamaterialidade espacial
e os condicionantes ambientais na formacdo da pai sagem arqueol gica.

Em sua abordagem Oosterbeek (2025), por sua vez, estabel ece uma distingdo explicita
entre territério e paisagem: o territério corresponde ao dominio das ciéncias naturais,
constituindo o conjunto de condicionantes fisicos gue estruturam e limitam as possibilidades de
acdo humana; ja a paisagem € uma categoria prépria das ciéncias humanas, resultante das
interpretacfes, transformacgdes e significados que 0s grupos sociais produzem sobre esse
territério. Assim, embora reconheca, em consonancia com perspectivas processualistas, que o
territério condiciona todas as demais dimensdes, Oosterbeek entende a paisagem como uma
construcdo cultural Unica, cuja andlise deve integrar préticas, percepcdes e mediacOes
simbolicas.

Dessa forma, enquanto Boado (1999) enfatiza uma leitura empirica voltada a estrutura
espacial e aos padrbes de ocupacao, Oosterbeek (2025) propde um enquadramento conceitual
mais amplo, no qual a paisagem ndo € apenas Mmaterializacdo das interagdes humanas com o
meio, mas também uma ferramenta epistemol 6gica para compreender a forma como os seres
humanos produzem e transformam o espaco ao longo do tempo.

Essa aproximagao entre as perspectivas de Boado (1999) e Oosterbeek (2025) reforcaa
compreensao da paisagem como um processo, e ndo como um estado. Ambos reconhecem que
0 espaco € constantemente produzido pelas relacdes entre sociedade e ambiente, sendo
simultaneamente suporte material, expressdo simbolica e campo de acéo. A arqueologia, nesse
sentido, ndo se limita a descrever as formas materiais resultantes dessas interacfes, mas busca
compreender os mecanismos histéricos que as estruturam, identificando os modos pelos quais
as sociedades moldam o territorio e sdo moldadas por ele.

Com base nessa convergéncia tedrica, este trabalho adota a paisagem como unidade de

andlise capaz de integrar a dimensdo fisica, referente a materialidade do espaco, aos
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condicionantes ambientais e a disponibilidade de recursos e adimensao social, que se expressa
nos padrBes de ocupacdo, nas praticas cotidianas e nos significados atribuidos ao territorio.
Compreender a paisagem arqueol 6gica, portanto, implica reconhecer o entrelagamento entre o
natural e o cultural, entre as limitacdes impostas pelo meio e as possi bilidades abertas pelaacéo
humana. E nesse campo de interagdes que se tornam visiveis os processos de construgio da
pai sagem, entendidos ndo apenas como resultado daintervencdo humana sobre o ambiente, mas
como 0 proprio espago de mediacdo entre natureza, técnica e sociedade. Nesse sentido, o
proximo capitul o apresenta o contexto geoambiental e arqueol 6gico regional, oferecendo abase

necesséria parainterpretar as dinamicas de ocupagéo na paisagem do baixo curso do rio Iratim.

27



2 Contexto Geoambiental e Arqueologico Regiond

Em termos conceituais, a localizacdo e delimitacéo da area de estudo, corresponde ao
municipio de Coronel Domingos Soares, situado no estado do Parand, regido Sul do Brasil,
abrangendo o trecho compreendido entre os rios Estrela e Iratim, ambos pertencentes a bacia
hidrografica do rio Iguagu, conforme pode ser visto no mapa abaixo:

Figura 1- Localizag8o da area de estudo.

Elaborado por: Novasco, (2025).

Este capitulo apresenta os principais elementos geoambiental e arqueoldgicos que
caracterizam a regido inserida no médio curso do rio lguagu, destacando os fatores
geomorfol bgicos, climéticos e vegetacionais, bem como o panorama das ocupacdes humanas

pré-coloniais.

2.1 Contexto Geoambiental do médio Iguacu

Quanto aos aspectos fisicos, a &rea de estudo insere-se em uma macrorregido de carater
morfoestrutural correspondente ao Terceiro Planalto Paranaense. Essa insercdo permite

compreender o espaco analisado como parte de uma ampla unidade geomorfol 6gica do Sul do
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Brasil, cujaconfiguragdo fisicaexerceinfluénciadireta sobre os processos de ocupacéo humana

e sobre a distribuicdo dos sitios arqueol 6gicos.

Figura 2 - Unidades Geomorfol 6gicas daregido do médio Iguagu.
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Conforme apresentado no mapa acima, a area esta inserida na Bacia Sedimentar do
Parand, mais especificamente na unidade morfoescultural do Terceiro Planalto Paranaense e,
dentro desta, nasubunidade do Planalto de Foz do Areia/Ribeir&o Claro, conforme classificagdo
apresentada pelo Atlas Geomorfol 6gico do Parana (MINEROPAR, 2006). De acordo com esse
mesmo levantamento, a érea corresponde a Carta Geomorfolégica Folha Clevelandia,
caracterizada por formas de relevo suavemente onduladas e vales encaixados, com
predominancia de solos derivados de rochas basdlticas.

O relevo daregido foi esculpido sobre as rochas da Formagdo Serra Geral, pertencente
ao Grupo S&o Bento, que teveinicio com aaberturado Atléantico Sul, primeiramente no sentido
sul-norte e comegou a afetar a Plataforma Brasileiraainda no final do Jurassico. Esse processo,
conhecido como Reativacdo Wealdeniana, foi marcado por intenso vulcanismo basaltico e pela
formagao de bacias tectdnicas, geradas principamente por falhamentos (SCHEIBE, 1986).

Os derrames de basalto ocorreram em mais de 20 episodios, formando camadas que
podem atingir até 50 metros de espessura. Esses eventos deram origem as rochas vulcanicas
gue compdem a porcdo ocidental do planalto meridional brasileiro, classificadas em dois

grupos. basicas e é&cidas. As rochas vulcanicas &cidas, por serem mais resistentes ao
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intemperismo, sofreram menor erosdo e predominam nas areas de campos de altitude, onde os
solos sdo rasos e pouco desenvolvidos. Ja as rochas basicas passaram por maior ateracao
guimica, originando solos vermelhos com profundidades variadas (SCHEIBE, 1986).

Os derrames da Formacdo Serra Gera recobrem de forma discordante os arenitos
edlicos da Formagdo Botucatu e sGo compostos por uma sequéncia de rochas vulcéanicas.
Predominam os basaltos toleiticos, que representam cerca de 90% das litologias da formagéo,
seguidos por andesitos toleiticos (aproximadamente 7%) e riodacitos-riolitos (cerca de 3%),
conforme apontam Piccirillo e Melfi (1988). Em campo, as rochas vulcanicas basdlticas
apresentam caracteristicas visuais semelhantes, com coloragdo variando entre cinza escuro,
médio e acastanhado.

Em relacdo a pedologia, nessa regido predominam os latossolos, que de acordo com
Fasolo et a. (1986), se caracterizam por serem muito profundos, fridveis, altamente porosos e
bem drenados, com coloragdo variando entre tons amarelados, brunados e avermelhados,
conforme o teor e o tipo de ferro presente. Apresentam distribuicdo homogénea de argila no
perfil, baixa capacidade de troca de cétions e elevada estabilidade estrutural, o que resulta em
grande resisténcia a erosao.

Em termos de vegetacdo, na regido do estudo predomina a Floresta Ombrdfila Mista,
segundo o IBGE (2012), também conhecida como mata de araucéria ou pinheiral, ocorre
predominantemente no Planalto Meridional, regido considerada seu climax climético atual.
Essa formacéo apresenta elevada diversidade floristica e pode ser subdividida em quatro
formagbes distintas, conforme a atitude e as caracteristicas do relevo: auvia (em terragos
fluviais), submontana (entre 50 e 400 metros de altitude), montana (de 400 a 1000 metros) e
alto-montana (acima de 1000 metros).

A Floresta Ombrofila Mista Montana, que outrora cobriu cerca de 70% do Planalto
Meridional, encontra-se hoje reduzida a pequenos remanescentes isolados, como 0s
preservados no Parque Nacional do Iguacu. Na década de 1950, essa formagdo era composta
por extensos agrupamentos de Araucaria angustifolia, associados a espécies como Ocotea
pulchella, l1lex paraguariensis e Ocotea porosa, especialmente entre Lages (SC) e Rio Negro
(PR). Entretanto, a expansdo agropecudria € 0 avanco das monoculturas de soja e trigo
provocaram intensa fragmentagcdo e perda da expressividade ecoldgica e paisagistica dessa
floresta (IBGE, 2012).

Ja a Floresta Ombrofila Mista Alto-Montana ocorre em altitudes superiores a 1000

metros, desenvolvendo-se sobre colinas compostas por diabasios e arenitos aterados pela
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atividade vul cénica da Formagéo Serra Geral. Desde a década de 1960, essa formagdo tem sido
severamente afetada pela exploragcdo madeireira, restando atualmente exemplares esparsos e
debilitados de Araucaria angustifolia (IBGE, 2012).

Essa configuracdo ambiental, criou condicdes favoraveis a ocupacdo humana desde
periodos pré-coloniais, influenciando diretamente as estratégias de mobilidade, assentamento e
uso dos recursos naturais. A seguir, serd abordada a ocupagdo pré-colonia no territério

paranaense, destacando os principais contextos culturais e arqueol 6gicos.

2.2 Breve contexto arqueologico do médio Iguacu

Em funcdo ao potencial hidrelétrico existente na regido do médio rio Iguagu, foram
desenvolvidos dois importantes projetos de pesquisa arqueolégica vinculados as licengas
ambientais para a implantacdo de usinas hidrelétricas. o Projeto Arqueoldgico Santiago,
realizado entre 1979 e 1980, e o Projeto Arqueoldgico Foz do Areia, desenvolvido entre 1980
1981 (CHMYZ, 1987).

A partir das pesguisas arqueol gicas associadas a implantagdo das usinas hidrel étricas,
foi possivel estabelecer um panorama cronol égico e cultural paraaregido do médio rio Iguagu.
As evidéncias indicam que a ocupacdo humana na area remonta a, pelo menos, 9.040 + 400
anos AP, conforme datagdo por Carbono-14 obtida no nivel inferior do sitio Ouro Verde |
(PARELLADA, 2008). Esse registro evidencia a presenca de grupos de cagadores-coletores
COMO 0S primeiros ocupantes da regido,

Como observado por Schmitz (1991), os sitios arqueoldgicos associados a grupos
cacadores-col etores apresentam depdsitos sedimentares de espessura variavel, podendo possuir
apenas alguns centimetros em sitios a céu aberto ou ultrapassar um metro de profundidade em
abrigos sob rocha. Esses sitios relinem vestigios comportamentais que refletem o modo de vida
desses grupos, especialmente relacionados a caga da fauna local e a utilizacdo de recursos
naturais disponiveis nas imediacBes. As evidéncias indicam que esses grupos viviam em
pequenas unidades sociais e se caracterizavam por alta mobilidade territorial, deslocando-se
conforme a disponibilidade de recursos.

Em relacdo aos vestigios materiais associados aos cagadores-coletores, Prous (1992)
descreve principalmente pontas de projétil, lascas, |aminas, raspadores de diferentes tamanhos
e morfologias, pequenos bifaciais, furadores, percutores e suportes utilizados para percussao.
Com menor frequéncia, também podem ser encontrados machados semi-polidos, boleadeiras e
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alisadores, evidenciando uma tecnologia litica diversificada, adaptada a distintas atividades do
cotidiano.

Entre os grupos que habitaram o territério sul-brasileiro em periodo pré-colonial
destaca-se também os Jé. Conforme Noelli (1999), o maior niUmero de registros arqueol 6gicos
associ ados a esses grupos concentra-se nas terras altas do Planalto Brasileiro, abrangendo uma
ampla érea que se estende desde o Centro-Oeste do Brasil até o nordeste do Rio Grande do Sul.

No que se refere a chegada dos povos Jé ao atual territorio paranaense, ainda néo ha
consenso quanto ao inicio desse processo. Alguns estudos sugerem uma ocupacdo inicial ha
cerca de 4.000 anos (PARELLADA, 2008), enquanto as datagOes mais recorrentes situam-se
em torno de 1.700 anos AP (ARAUJO, 2007).

Conforme apresentado por Souza e Merencio (2013), os povos Jé meridionais
apresentam uma ampladiversidade de sitios arqueol 6gicos. De modo geral, esses sitiosincluem
ocupacles a céu aberto com ata densidade de fragmentos cerdmicos da tradicdo Itararé-
Taguara, aém de estruturas subterrneas e semi-subterréneas, monticulos e locais com pinturas
e gravuras rupestres. Esse conjunto evidencia a complexidade social e cultural desses grupos e
suaintensainteracdo com os ambientes de planalto onde se estabel eceram.

Assim como os J§, os Guarani também ocuparam extensas areas do atual territorio
paranaense, estabel ecendo-se principal mente nos vales dos rios Parang, Ivai, Tibagi e lguagu.

No que diz respeito a origem e expansao dos Guarani naregi&o sul do Brasil, diferentes
teorias tém sido propostas. A hipétese classica de Métraux (1928) sugere que o territorio de
origem dos Guarani corresponde a regido atual mente ocupada pelo Paraguai, de onde seteriam
expandido em multiplas direcbes. Em contraposi¢cdo, Brochado (1984), seguido por Noelli
(1994) e Soares (1996), propde que o berco dos Guarani estaria localizado na Amazonia, de
onde os grupos teriam migrado gradualmente em diregdo ao sul, acompanhando os grandes
sistemas fluviais.

Os vestigios arqueol 6gi cos associados as popul agdes Guarani sdo variados e refletem a
complexidade de sua culturamaterial e de seus modos de vida. Segundo Noelli (2000), os sitios
arqueoldgicos Guarani podem apresentar quatro tipos principais de estruturas. habitagoes,
estruturas de combust&o, estruturas anexas e estruturas funerarias.

As manchas de solo escuro sdo frequentemente interpretadas como vestigios de antigos
fundos de habitacdo, indicando areas de ocupacdo prolongada. As estruturas de combustdo
compreendem as marcas deixadas por fogueiras e fogdes utilizados nas praticas cotidianas. As

estruturas anexas correspondem a espacos de uso complementar as moradias, incluindo areas
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destinadas a producdo de artefatos, processamento e cocgdo de alimentos, armazenamento e
lazer, além de acampamentos temporarios relacionados as atividades de cultivo, caga, coleta e
pesca, e por fim, as estruturas funerérias sdo compostas por restos humanos, frequentemente
acompanhados de artefatos e depositados diretamente no solo ou em urnas ceramicas. Esses
sepultamentos podiam ocorrer tanto no interior quanto nas imediagdes das unidades
habitacionais, refor¢ando a dimensdo simbdlica e social do espago doméstico entre os Guarani
(NOELLI, 2000).

A caracterizagdo geoambiental e arqueoldgica apresentada neste capitulo fornece o
contexto necessario para compreender 0s processos historicos e as dindmicas de ocupagao que
moldaram a paisagem do médio curso do rio Iguagu. A partir dessa contextualizacdo, torna-se
possivel definir os parametros analiticos e os procedimentos adotados na investigacéo
arqueol dgica, de modo arelacionar as evidéncias materiais ao espaco em que foram produzidas.
Assim, o préximo capitulo apresenta a metodol ogia aplicada, descrevendo as etapas de coleta,
sistemati zag&o e andli se dos dados arqueol 6gi cos e ambientais, bem como os critérios utilizados
para ainterpretacéo da paisagem.
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3 Metodologia aplicada

Os dados utilizados nesta pesguisa séo de natureza secundéria e foram obtidos a partir
dos relatorios técnicos de resgate e monitoramento arqueol dgico elaborados pela equipe da
Espaco Argueologia, no ambito dos projetos vinculados a implantacdo da PCH Foz Estrela e
da LT Foz Estrela. Esses relatérios reinem informagdes sistematizadas sobre as etapas de
prospeccao, escavacdo e andlise laboratorial. Entre eles, destacam-se os relatorios de
Schwengber et al. (2022), que analisaram 41 sitios arqueoldgicos, contemplando dados de
localizac&o, implantacéo, tipologia, cultura material e cronologia. O conjunto de artefatos
registrados totaliza 5.272 pecas, sendo 4.456 liticos e 816 fragmentos cerémicos, além de
amostras de carvao coletadas em diferentes contextos para fins de datagdo. Dentre esses sitios,
seistiveram amostras enviadas para anali ses radiocarbonicas, que resultaram em datas variando
entre 1.650 e 860 AP (SCHWENGBER et al., 2022). Esse conjunto de informagdes constitui a
base empregada na sistematizacdo e na caracterizacdo dos sitios estudados.

Esta pesqui sa fundamenta-se nos procedi mentos analiticos adotados por Schwengber et
a. (2022) em relacdo aos artefatos liticos e dos fragmentos ceramicos. Esses estudos
forneceram a base metodol 6gica para a classificacdo, descricéo e sistematizacdo dos conjuntos
materiais provenientes dos sitios arqueol 6gicos analisados, assegurando a padronizacdo dos
dados e a comparabilidade entre os diferentes contextos investigados.

No que diz respeito atecnologialitica, ainterpretacdo dos vestigios seguiu referenciais
tedricos e metodol6gicos vinculados as abordagens tecnofuncionais, as quais enfatizam a
andlise das cadeias operatérias, dos processos de producdo, das caracteristicas morfoldgicas e
funcionais dos artefatos e das estratégias técnicas envolvidas na confeccéo e no seu uso. Essa
perspectiva analitica apoia-se nos trabal hos classicos e contemporaneos de Spaulding (1953),
Sonneville-Bordes e Perrot (1954), Bordes (1961), Tixier (1967, 1980), Lumley (1971),
Laplace (1972), Carbonnel et al. (1983), Geneste (1991), Boéda (1994) e Pellegrin (1995),
amplamente utilizados em estudos tecnoldgicos e tecnofuncionais no campo da arqueologia
(apud SCHWENGBER et a., 2022).

Para 0 estudo da tecnologia cerdmica, conforme apresentado nas andlises de
Schwengber et a. (2022), foram adotadas as perspectivas dos estudos tecnol 6gicos, com base
em Cerezer (2011, 2017) apud Schwengber et a. (2022), fundamentadas aindanos referenciais
de Shepard (1956) e Orton et a. (1993), também apud Schwengber et a. (2022). Essas

abordagens orientaram a andlise das técnicas de manufatura, dos tratamentos de superficie, dos
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processos de queima e dos padrbes morfoldgicos, com o objetivo de identificar Unidades
Morfol6gicas—UMs. AsUMsforam definidas a partir de fragmentos remontados ou agregados,
permitindo estabelecer o Numero Minimo de Vasilhas—NMV em cadasitio, principal objetivo
dessa etapa. Cada UM pode corresponder a varios fragmentos associados ou a um Unico
fragmento isolado.

No que se refere as intervencdes arqueoldgicas e aos procedimentos de escavacao,
Schwengber et al. (2022) adotaram métodos de escavacdo amostral por niveis artificiais,
fundamentados nos referenciais metodol 6gicos de Lizee e Plunkett (1996), Green (2007) e
Bicho (2012), apud Schwengber et al. (2022). As intervencgdes consistiram, principalmente, na
abertura de unidades de escavacdo de 1 m?, sondagens de 50 cm x 50 cm e pogos-teste com
aproximadamente 15 cm de didmetro.

Além dos dados arqueol 6gicos, foram utilizados dados geoespaciais (SIG) referentes a
topografia, hidrografia, hipsometria e unidades fisiogréficas da area de estudo, obtidos a partir
de bases cartogréficas oficiais (IBGE) e dos relatérios da Espaco Arqueologia. Essas
informagdes foram integradas em ambiente de Sistema de Informacgéo Geografica, permitindo
a andlise espacial dos sitios arqueol6gicos e a identificacdo de padrfes de distribuicdo em
relacdo ao relevo e arede hidrogréfica.

Com base nos dados dos obtidos nos relatérios da Espago Arqueologia e nas bases
cartogréaficas, nesta dissertacéo, 0s sitios arqueol 0gicos sdo interpretados a partir de diferentes
elementos analiticos, entre eles. aimplantagdo, que considera a posicdo topografica dos sitios
em baixa vertente — BV, média vertente — MV, alta vertente — AV e Topo de Vertente — TV
indicando escolhas de ocupagdo em fungdo da relacdo com o relevo e com os cursos d' &gua; a
tipologia dos sitios, que distingue os sitios liticos, caracterizados apenas por vestigios de
lascamento e artefatos de pedra, dos sitios lito-ceramicos, associados a producéo e ao uso de
vasilhas e fragmentos de ceramica e as estruturas subterraneas, compreendidas como feicoes
escavadas no subsolo; e também a cultura material, 0 nimero de artefatos resgatados, as
datagcdes e a distancia dos cursos fluviais. Esses parametros, analisados em conjunto com a
bibliografia (Binford, 1982; Boado 1999; Oosterbeek, 2025), possibilitam compreender as
estratégias de ocupacao, a organizacdo espacia e os padrdes tecnol dgicos dos grupos humanos
gue habitaram o baixo curso do rio Iratim.

Dessa forma, concluida a apresentacéo dos métodos empregados, 0 proximo capitulo
dedica-se a caracterizacdo da area arqueol 6gica do baixo curso do rio Iratim, abordando seus

aspectos geomorfol 6gicos e adistribuicéo e as principai s caracteristicas dos sitios identificados.
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Essa contextualizago espacial e descritiva € fundamental para compreender como as varidvels

ambientais e sociais se articulam na formacdo da pai sagem arqueol 6gica local.
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4 A area arqueologica do baixo curso do rio Iratim

A éareade estudo insere-se no contexto morfoestrutural do Terceiro Planalto Paranaense,
parte da Bacia Sedimentar do Parand, dentro da subunidade do Planalto de Foz do
Areia/Ribeirdo Claro (MINEROPAR, 2006). Essa localizagdo confere a regido caracteristicas
geomorfolégicas marcadas por relevo suavemente ondulado e vales encaixados, com
predominancia de sol os derivados de rochas basdlticas. Tal configuragdo fisicaintegrao espaco
a uma ampla unidade geomorfol égica do sul do Brasil, cuja estrutura condiciona 0s processos
de ocupacdo humana e a distribuicéo dos sitios arqueol 4gi cos.

Geologicamente, destacam-se as formacfes Botucatu e Serra Geral, pertencentes ao
Grupo S&o Bento. A Formagdo Botucatu € composta por arenitos quartzosos finos a médios,
com estruturas tipicas de deposicdo edlica, como estratificagdes cruzadas de grande porte
(MILANI et al., 2007). J4 a Formac8o Serra Geral, associada a Reativagdo Wealdeniana no
final do Juréssico, originou-se de intenso vulcanismo basdltico e processos tecténicos que
resultaram na formacgédo de bacias e na deposi¢cdo de sedimentos de diferentes granulometrias.
Esses eventos erosivos e deposicionais contribuiram para a atual conformagéo do relevo e dos
solos daregido (SCHEIBE, 1986).

Comointuito defacilitar aobservacdo daareaarqueol 6gicado baixo cursodorio Iratim,

sera apresentado um mapa com os sitios arqueol 6gi cos:
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Figura 3 - Area arqueol 6gica do baixo curso do rio Iratim.

Elaborado por: autor, (2025).

4.1 Descricao dos sitios arqueoldgicos

A partir deste ponto, serdo apresentados os sitios arqueol 6gicos identificados na érea de
estudo, acompanhados de informagdes sobre sua localizagdo topografica, nimero de artefatos
resgatados, coordenadas em UTM, datacOes, distancia em relacdo aos cursos d’ agua e em
alguns casos sera descrito brevemente a cultura material do sitio. Esses elementos foram
fundamentais para abordar as problematicas propostas nesta dissertacéo, cujo objetivo geral é
interpretar as dinamicas de ocupagdo humanano baixo curso dorio Iratim por meio daaplicacéo
integrada dos referenciais tedricos adotados. Busca-se compreender de que forma as escolhas
espacials e as préti cas técnicas se articularam as condi¢goes ambientais e as estruturas sociais na
formacdo da paisagem arqueoldgica. Especificamente, pretende-se (1) sistematizar e
contextualizar as informagdes referentes aos 41 sitios arqueol 6gicos identificados; (2) analisar
sua distribuicdo espacial em relacdo as unidades fisiograficas e hidrogréficas locais; e (3)
discutir as inter-relacdes entre paisagem fisica e social, interpretando as escol has e significados

atribuidos ao uso do espaco.

Sitio Arqueologico Jodo Maria Donner 01 —JM 01
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Trata-se de um sitio litico a céu aberto com estrutura de combustdo associada. A
implantacdo do sitio na paisagem ocorre entre 0 topo e a meia-encosta superior de duas colinas
residuais, possui uma area com cerca de 5.000 m?, nas coordenadas UTM 22J 412675 E /
7113084 N e esta aproximadamente 110 metros de distancia da margem direita do Rio Iratim
(SCHWENGBER et d., 2020).

Este sitio foi objeto de salvamento arqueol égico, de acordo Schwengber et al. (2020),
foram escavadas em niveis artificiais de 10 centimetros, 12 unidades de 1 m2 e 11 pocos-teste,
dessa forma, as intervencdes abrangeram toda a poligona do sitio. Como resultado das
escavacOes foram coletadas um total de 78 pegas liticas, sendo que 69 foram identificadas em
superficie e 9 subsuperficie.

Figura4 - Planta da érea do sitio Jodo Maria Donner 1.

Fonte: Schwengber et al. (2020).

Das 12 unidades de pesquisas que foram escavadas, a unidade 91E/90N se destacou por
apresentar uma estrutura de combustdo composta por blocos dispostos em formato circular e
concentracao de carvao, sem associacdo de aglomerados. Essaestruturafoi identificadano nivel
3, que também apresentou maior concentracdo de vestigios de carvao associados a uma lasca
de litico. A estrutura prosseguiu até o nivel 4, porém, sem ocorréncia de outro artefato

arqueoldgico e foram coletados carvfes dos niveis 3 e 4 da estrutura para andlise e datacéo,
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resultando em uma data de 1.650 + 30 — AP (Beta Analytic - 518757) (SCHWENGBER et a.,
2020).

Figura5 - Vista da estrutura de combustéo no nivel 4 Figura 6 - Procedimento de coleta de carvéao na
da unidade 91/90, indicando &rea de atividade unidade 91/90, destinado a datac&o por Carbono-14.
térmica.
Fonte: Schwengber et al. (2020). Fonte: Schwengber et a. (2020).

No que serefere aculturamaterial, foram identificados exclusivamente artefatos liticos.
As Figuras 7 e 8 apresentam exemplares representativos do conjunto arqueol 6gico, incluindo
as pecas JM01_071, JMO01 051, JMO1 034, JM01 026, JIM01_039 e JMO01_060, todas
produzidas por lascamento.
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Figura 7 - Artefatos liticos do sitio IMOL.

Fonte: Schwengber et al. (2020).

Ao fim das escavacdes constatou-se que se trata de um sitio litico superficia a céu
aberto, com baixa densidade de artefato arqueol6gico. A estrutura de combustdo identificada
na unidade 91E/90N possibilitou a coleta de vestigios de carvéo nos niveis 3 e 4 (30 e 40 cm),
gue apds a datacdo pelo método do carbono-14, indicou uma data aproximada de 1.650 + 30
anos AP (SCHWENGBER et al., 2020).

Sitio Arqueologico Dona Querida 01 — DQO1

O sitio esta localizado nas coordenadas UTM 22J 412812 E / 7113008 N, é um sitio
litico a céu aberto, possui areatotal de 7.000 m2, implantado em média vertente, com cerca de
195 metros da margem direita do Rio Iratim e proximo ao Corrego Alcantilado. Situa-se entre
o sitio Lauzito, a125 m de distancia, e o sitio Jodo MariaDonner 01, a160 m (SCHWENGBER
et a., 2020).
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Figura 8 - Vistageral daéreado sitio Dona Queria O1.

Fonte: Schwengber et al. (2020).

As escavagles neste sitio se consistiram em 12 unidades de 1 m?, escavadas em niveis
artificiais de 10 cm e 8 pocos-teste com profundidade variada conforme as condigdes do solo.
Um total de 442 pegas liticas foram recolhidas, sendo que 353 foram col etadas em superficie e
89 pecas em superficie (SCHWENGBER et al., 2020).

Figura 9 - Planta da érea do sitio do sitio Dona Querida 01.

Fonte: Schwengber et al. (2020).
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No que se refere a cultura material, foram identificados exclusivamente artefatos
liticos. As Figuras 11 e 12 apresentam exemplares representativos do conjunto arqueol 4gico,
incluindo as pegas DQO1_406, DQO1_326, DQ01 117, DQO1 370, DQO1 125, DQO1_184 e
DQO1 182, todas produzidas por lascamento.

Figura 10 - Artefatos liticos do sitio DQO1.

Fonte: Schwengber et al. (2020).
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Figura 11 - Artefatos liticos do sitio DQOL.

Fonte: Schwengber et al. (2020

ApOs as escavagOes verificou-se que se trata de um sitio litico a céu aberto com artefatos

dispersos em superficie e também em camadas subsuperficiais (SCHWENGBER et al., 2020).

Sitio Arqueoldgico Alcantilado 01 — ALO1

O sitio arqueologico alcantilado 01 esta implantado em meia vertente inferior, nas
coordenadas centrais UTM 413250 E/ 7112995 N (Ponto Central), estando cercade 630 metros
dedisténciadamargem direitado Rio Iratim, limitado ao norte e leste pel o corrego Alcantilado.
Trata-se de um sitio litico a céu aberto, com aproximadamente 5.000 m? (SCHWENGBER et
al., 2020).
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Figurall - Vistagera daéreado sitio Alcantilado 01.

Fonte: Schwengber et al. (2020).

O sitio passou por escavagdo arqueoldgica amostral, no total foram realizadas 10
unidades de 1 m? e 12 pocgos-teste com profundidade que variou conforme as condi¢des do solo
(SCHWENGBER et a., 2020).

Figura 12 - Planta da &rea do sitio Alcantilado O1.

Fonte: Schwengber et al. (2020).
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ApOs as escavagdes constatou-se que se trata de um sitio litico a céu aberto, com 3
artefatos arqueolgicos dispersos em superficie e 24 em subsuperficie com até 40 cm de
profundidade (SCHWENGBER et a., 2020).

Sitio Arqueoldgico Pedro Frederico 01 — PFO1

Trata-se de um sitio localizado nas coordenadas UTM 223412730 E / 7113816 N, com
aproximadamente 15 metros da margem direita do Rio Iratim e implantado em média vertente.
E um sitio litico a céu aberto, com uma area total de 1200 m? (SCHWENGBER et dl., 2020).

Figura 13 - Vista aérea da &rea do sitio Pedro Frederico 01.

Fonte: Schwengber et al. (2020).

O sitio foi submetido a uma escavacéo pelo método amostral, e de acordo com
Schwengber et al. (2020), foram escavadas em niveis artificiais de 10 cm, 9 unidadesde 1 m2 e

15 pogos-teste de profundidade variada de acordo com as condi¢des do solo.
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Figura 14 - Plantada érea do sitio Pedro Frederico 01.

Fonte: Schwengber et al. (2020).

Como resultado das pesquisas de campo e laboratdrio, foi constatado que se trata de um
sitio litico a céu aberto, com 11 artefatos arqueol 6gicos espal hados em superficie e 17 artefatos
em subsuperficie com profundidade de até 40 cm (SCHWENGBER et al ., 2020).

Sitio Arqueoldgico Lauzito 01 —LAOL

O sitio Lauzito 01, segundo Schwengber et al. (2021), estalocalizado em meia vertente,
sendo as coordenadas UTM 22J 412747 E / 7112902 N o ponto central e esta a cerca de 125
metros de distancia damargem direitado Rio Iratim. E um sitio lito-cerdmico a céu aberto, com
uma estrutura de combustdo associada aos artefatos arqueol 6gicos. Foi realizada datagcdo por
meio do carbono-14 das amostras de carvao dos niveis 2 e 3, que evidenciou uma idade
aproximada de 860 anos AP (SCHWENGBER et al., 2021).
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Figura 15 - Vistageral daareado sitio Lauzito 01.

Fonte: Schwengber et . (2021).

Figura 16 - Procedimento de coleta de carvéo na unidade 60/128, destinado a datacdo por Carbono-14.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

No que se refere a cultura material, foram identificados artefatos liticos e fragmentos
ceramicos. As Figuras 19 e 20 apresentam exemplares representativos do conjunto litico,
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incluindo as pecas LAO1 009, LAO1 012 e LAO1 039, todas produzidas por lascamento. Ja a
Figura 21 apresenta um exemplar correspondente a uma Unidade Morfol 6gica (UM) cerémica.

Figura 17 - Artefato litico do sitio LAOL.

Fonte: Schwengber et a. (2021).

Figura 18 - Artefatos liticos do sitio LAOL.

Fonte: Schwengber et al. (2021).
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Figura 19 - Prancha técnica de unidade morfol 6gica do sitio LAOL.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Como resultado das intervencdes, foram escavadas um total de 11 unidades de 1 n?,
duas sondagens com dimensdes de 50 cm x 50 cm x 30 cm e 27 pogos-teste. Ao todo, foram
recolhidas 650 pegas arqueol dgicas, sendo que 236 provenientes de coleta de superficie e 414
de subsuperficie (SCHWENGBER et al., 2021).

Sitio Arqueoldgico Pedro Donner 01 — PDO1
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Trata-se de um sitio litico a céu aberto, localizado nas coordenadas UTM 22J 412225
E/ 7111730N com area de 754 m?, esta implantado em baixa vertente e com uma distancia
aproximada de 20 metros da margem direita do Rio Iratim (SCHWENGBER et al., 2021).

Figura 20 - Vista da lgje rochosa associada ao sitio Pedro Donner O1.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Durante as escavagdes do Nivel 2, foram identificados vestigios arqueoldgicos nas
unidades 110/90 e 100/117. Na unidade 100/117, aém de liticos, foram encontrados vestigios
de carvéo junto a parede norte, sugerindo uma estrutura de combustédo com blocos naturais
associados. Por isso, foi aberta a unidade 100/118 para ampliar ainvestigagéo da estrutura. Ao
final da escavacéo dessas unidades, amostras de carvéo foram col etadas, mas ndo enviadas para
datacdo, pois optou-se por priorizar contextos com maior relevancia para a compreensdo da
ocupacao local. No Nivel 3, as escavagdes prosseguiram, mas ndo foram identificados vestigios
arqueol 6gicos, caracterizando esse nivel como estéril (SCHWENGBER et ., 2021).
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Figura 21 - Vistada estrutura de combust&o no nivel Figura 22 - Procedimento de coleta de carvéo nas

2 das unidades 100/117 e 100/118, indicando area de unidades 100/117 e 100/118, destinado a datagéo por
atividade térmica. Carbono-14.
Fonte: Schwengber et a. (2021). Fonte: Schwengber et a. (2021).

Foram realizadas escavacoes de niveis artificiais de 10 cm em seis unidades de 1 m? e uma
sondagem com dimens&o de 50 cm x 50 cm x 30 cm. Além de dez pogos-teste com profundidade
variada conforme as condi¢des do solo (SCHWENGBER et al., 2021).

Figura 23 - Planta da &rea do sitio Pedro Donner 1.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Como resultado das escavacOes, foram coletadas 53 pegas liticas (SCHWENGBER ¢t a.,
2021).

Sitio Arqueologico Iratim 01 - 1R 01
E um sitio litico a céu aberto com uma rea de 1000 m?, situado nas coordenadas UTM 22J

410524 E/ 7111477 N. O sitio ficaimplantado na paisagem em média vertente, aproximadamente
100 metros distante de um ribeirdo (SCHWENGBER et al., 2019).
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Figura 24 - Vistagera daéreado sitio Iratim O1.

Fonte: Schwengber et al. (2019).

As intervencdes sobre a poligonal do sitio se consistiram em escavacdes de cinco unidades
de 1 m? e dez sondagens de dimensdes de 50 cm x 50 cm x 30 cm, conduzidas em niveis artificiais
de 10 cm. Como resultado, foram recolhidas 44 pecas liticas, das quais 11 estavam em
subsuperficie e 33 pecas col etadas na superficie (SCHWENGBER et al., 2019).

Sitio Arqueoldgico Iratim 02 —R02
O sitio argueol6gico Rio Iratim 2, de acordo com Schwengber et al. (2019), esta situado em
um topo de uma suave ondulagdo, com aproximadamente 680 metros de distancia da margem

esguerda do Rio Iratim, sob as coordenadas UTM 22J 410810 E / 7110454 N e é um sitio lito-

ceramico a céu aberto.

Figura25 - Vistagera daareado sitio Iratim 02.
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Fonte: Schwengber et al. (2019).

As escavagoes neste sitio, segundo Schwengber et al. (2019), seguiram a metodologia
amostral e foram conduzidas em niveis artificiais de 10 cm, abrangendo cinco unidadesde 1 m?2 e
dez sondagens com dimensdes de 50 cm x 50 cm x 30 cm, aém disso, foram perfurados no solo
dez pocos-teste.

Como resultado das intervengdes, foram coletados um total de 104 pegas, sendo 98 pecas
liticas e 6 fragmentos ceramicos. (SCHWENGBER et al., 2019).

Sitio Arqueol6gico Iratim 03 —IR03

“E um sitio litico a céu aberto, com implantacio em média vertente na paisagem e cerca de
340 metros de distancia da margem esguerda do Rio Iratim, sob as coordenadas centrais UTM 22]
413167 E/ 7106528 N (SCHWENGBER et al., 2019).

Figura 26 - Vistagera daareado sitio Iratim 03.

Fonte: Schwengber et al. (2019).

Asintervencdes na poligonal do sitio, de acordo com Schwengber et al. (2019), seguiram o
método de escavacao amostral. Foram abertas cinco unidades de 1 m?, além de dez sondagens com
dimensdes de 50 cm x 50 cm x 30 cm, escavadas em niveis artificiais de 10 cm. Também foram
executados cinco pocgos-teste, com o objetivo de garantir uma cobertura mais abrangente na area
do sitio.

Como resultado dasintervencdes, foram coletados 19 liticos (SCHWENGBER et al., 2019).

Sitio Arqueoldgico Iratim 04 —1R04

E um sitio do tipo lito-cerdmico a céu aberto, esté localizado em média vertente com uma
distancia aproximada de 300 metros da margem esquerda do Rio Iratim e situado nas coordenadas
centraisUTM 223412738 E/ 7108722 N (SCHWENGBER et al., 2019).
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Figura27 - Vistagera daareado sitio Iratim 04.

Fonte: Schwengber et al. (2019).

Foram escavadas cinco unidades de 1 m? e sete sondagens com dimensdes de 50 cm x 50
cm x 30 cm, seguindo a metodologia de escavacdo amostral. Os depdsitos foram removidos em
niveis artificiais de 10 cm até atingir a camada estéril. Além disso, foram realizados oito pocos-
teste com o abjetivo de ampliar ainvestigacdo na poligonal do sitio (SCHWENGBER et al., 2019).

Sitio Arqueoldgico Iratim 05 —IR05
O sitio arqueoldgico Iratim 5, de acordo com Schwengber et al. (2019), € do tipo lito-
ceramico a céu aberto, esta localizado em média vertente e cerca de 550 metros de distancia da

margem esguerda do Rio Iratim, sob as coordenadas centrais UTM 22J 409493 E / 7115514 N
(SCHWENGBER et d., 2019).
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Figura 28 - Vistagera daéreado sitio Iratim 05.

Fonte: Schwengber et al. (2019).

A escavacao do sitio, de acordo com Schwengber (2019), seguiu a metodol ogia amostral,
com a abertura de sete unidade de 1 m? e duas sondagens com dimensdes de 50 cm x 50 cm x 30
cm, realizadas por meio da decapagem do sedimento em niveis artificiais de 10 cm. Também foram
perfurados 27 pocos-teste no solo, com o objetivo de ampliar ainvestigacdo na area da poligonal .

As intervencdes resultaram na coleta de 111 artefatos arqueoldgicos, dos quais 68 sdo
artefatos liticos e 43 fragmentos cerémicos (SCHWENGBER et d., 2019).

Sitio Arqueologico Iratim 06 — 1R06
Trata-se de um sitio do tipo lito-cerémico a céu aberto, implantado na pai sagem em um topo

de uma colina e com uma distancia aproximada de 400 metros da margem esguerda do Rio Iratim
sob as coordenadas centrais UTM 22J 413908 E / 7104358 N (SCHWENGBER et a., 2019).
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Figura29 - Vistagera daéreado sitio Iratim 06.

Fonte: Schwengber et al. (2019).

Foi realizada uma escavacao por método amostral na érea delimitada do sitio arqueol 6gico.
Ao todo, foram abertas 5 unidades de escavagdo com 1 m? cada, oito sondagens com dimensdes de
50 cm x 50 cm x 30 cm e cinco pogos-teste. Como resultado dessa intervencgéo, foram col etados
70 artefatos arqueol 6gicos, dos quais 33 sdo liticos e 37 fragmentos de ceramica (SCHWENGBER
et a., 2019).

Sitio Arqueoldgico Iratim 09 —R09
E um sitio localizado em média vertente, com cerca de 195 metros de distancia damargem

esguerda do Rio Iratim, com uma areatotal de 1.360 m? e situado nas coordenadas centrais UTM
22J 409493 E / 7115514 N. E um sitio do tipo litico a céu aberto (SCHWENGBER et al., 2021).

Figura 30 - Vistagera daareado sitio Iratim 09.

Fonte: Schwengber et al. (2021).
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A metodologia de escavacdo adotada, de acordo com Schwengber et a. (2021), foi a
amostral, com decapagem de sedimento em niveis artificiais de 10 cm. Com base nesse

procedimento, foram abertas cinco unidades de 1 n? e realizadas quatorze pogos-teste.

Figura 31 - Plantada &rea do Sitio Iratim 09.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Como resultado, foram recolhidas 16 pegas liticas em superficie, enquanto nas camadas de
subsuperficie ndo foram identificados artefatos (SCHWENGBER et al., 2021).

Sitio Arqueologico Iratim 10-1R10
O sitio arqueoldgico Iratim 10, de acordo com Schwengber et a. (2021), é do tipo lito-
ceramico a ceu aberto, com duas areas de concentracao de artefato arqueol 6gico. Esta localizado

em alta vertente com distancia aproximada de 300 metros da margem esguerda do Rio Iratim, nas
coordenadas UTM 223409493 E / 7115514 N, em uma éreatotal de 1.360 m?.
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Figura 32 - Vistagera daéreado sitio Iratim 10.

Fonte: Schwengber et al, (2021).

No sitio Iratim 10, foi adotada a metodologia de escavacdo amostral com decapagem em
niveis artificiais de 10 cm. Na Area 1, foram escavadas seis unidades de 1 m? até o 3° nivel. As
unidades 100E/110N e 100E/109N se destacaram pela expressiva quantidade de fragmentos
ceramicos e vestigios de carvao, coletados para andlise laboratorial. As demais unidades ndo
apresentaram vestigios significativos, com os artefatos arqueol gicos concentrados nos primeiros
10 cm do solo (SCHWENGBER et al., 2021).

Figura 33 - Vista da estrutura de combust&o no nivel 2 Figura 27 - Procedimento de coleta de carvéo,
das unidades 100/110 e 100/109, indicando &reade destinado a datac&o por Carbono-14.
atividade térmica.

Fonte: Schwengber et al. (2021). Fonte: Schwengber et a. (2021).

NaArea2, foram escavadas cinco unidades de 1 m? também até o 3° nivel, sem identificagéio
de artefatos arqueol 6gicos em profundidade. Ao todo, foram realizadas 11 unidades amostrais e 18
pocos-teste (SCHWENGBER et a., 2021).

59



Figura 34 - Planta da &rea do sitio Iratim 10.

Fonte: Schwengber et al. (2021)

As escavagOes resultaram na coleta de 340 pecas arqueoldgicas, incluindo litico e
fragmentos ceramicos. As amostras de carvao ndo foram datadas, optou-se por priorizar contexto
com maior relevanciainterpretativa para a regido estudada (SCHWENGBER et al ., 2021).

Sitio Arqueoldgico Iratim 11 —-1R11

O sitio arqueolégico Iratim 11, esta localizado nas coordenadas UTM 22J 409919 E /
7114645 N, a cerca de 225 metros da margem esquerda do Rio Estrela. E composto por liticos e
fragmentos cerémicos distribuidos em trés areas de concentragdo, sendo uma delas uma feicéo
doliniforme no terreno, cujas caracteristicas formais e composicionais indicam tratar-se de uma
estrutura subterranea de construcdo humana pré-colonial, além de um monticulo circular de
aproximadamente 5 metros de didmetro e 60 centimetros de altura, foi evidenciado fragmentos de
ceramica, liticos e uma estrutura de combustédo (SCHWENGBER et al., 2021).

Figura 35 - Vista da estrutura subterranea. Figura 36 - Madeiras evidenciadas na estrutura
subterrnea.
Fonte: Schwengber et al. (2021). Fonte: Schwengber et a. (2021).

Apds a identificacdo das estruturas do sitio arqueol 6gico, a equipe delimitou unidades de
pesquisade 1 m2 sobre o monticulo circular e a estrutura subterranea, permitindo umainvestigacéo

simultaneaparamelhor correl acéo entre os contextos. Naescavagao daestruturasubterranea, foram
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adotados métodos que respeitavam os niveis naturais do terreno, visando preservar suaintegridade.
Durante as escavaces, foram encontrados vestigios de madeira (alguns ja decompostos), manchas
no solo, fragmentos de ceramica, artefatos liticos e, no nivel 12, uma concavidade com 0ssos de
mamiferos. Apos esse nivel, a estrutura apresentou um estrato estéril, sem evidéncias de atividade
humana. As escavagOes revelaram um contexto de ocupagdo humana, com elementos
arquitetonicos, vestigios de madeira e artefatos arqueol 6gicos que indicam praticas cotidianas no
interior da estrutura (SCHWENGBER et al., 2021).

Os trabalhos de resgate arqueol 6gico no monticulo circular de terra, com cercade 5 metros
de didmetro, ocorreram em duas unidades de 1 m?, alinhadas a estrutura da casa subterranea. Por

suavez, as escavagles seguiram niveis artificiais de 10 cm (SCHWENGBER et a., 2021).

Figura 37 - Planta da &reado sitio Iratim 11.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Foram encontrados, segundo Schwengber et al. (2021), fragmentos cerdmicos e liticos nos
niveis 3 e 4, evidenciando ocupacdo humana. No nivel 5, a presenca de carvdo, um cristal de
guartzo, uma lasca quebrada e ndés de pinheiro indicou um contexto arqueoldgico mais
significativos e foi coletada amostra de carvéo paraanalise e possivel datacdo. Os niveis seguintes
ndo apresentaram mais vestigios arqueoldgicos. As escavacoes demonstraram bom potencial
informativo, com presenca de cerémica, litico lascado e artefatos associados ao uso de fogo e

madeira.
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Figura 38 - Amostragem de carv&o sendo coletada da Figura 39 - Procedimento de coleta de carvéo no 5°

unidade 89/100. nivel da unidade 89/100, destinado a datagdo por
Carbono-14.
Fonte: Schwengber et al. (2021). Fonte: Schwengber et al. (2021).

Foram realizadas quatro unidades de escavagéo de 1 m?, dez sondagens com dimensdes de
50 cm x 50 cm x 30 cm e quatorze pocos-teste. Como resultado dessas intervencdes, foram
coletadas 119 pecas arqueoldgicas, incluindo liticos e fragmentos cerédmicos. A datacdo das
amostras de carvao, realizada por meio do método de carbono-14, indicou umaidade moderna (D-
AMS 038277), possivel mente devido a contaminagdo das amostras (SCHWENGBER et al ., 2021).

Sitio Arqueoldgico Iratim 12 —1R12
Trata-se de um sitio com duas fei¢des doliniformes no terreno, que sdo conhecidas na

literatura arqueol 6gica como “ casas subterraneas’. As estruturas estdo |ocalizadas nas coordenadas
UTM 22J410596 E/ 7114156 N e UTM 22J410603 E/ 7114162 N (SCHWENGBER €t al., 2020).

Figura 40 - Planta da &rea do sitio com duas estruturas subterraneas.

Fonte: Schwengber et al. (2020).

A equipe delimitou unidades de pesquisa de 1 m? sobre as casas subterraneas 1 e 2, com
escavagies seguindo os nivels naturais para preservar as caracteristicas originais das estruturas
(SCHWENGBER et a., 2020).
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Estrutura Subterrénea 1: Foram escavadas duas unidades (100 E/100 N e 99 E/99 N). A
unidade 100 E/100 N revelou, até o nivel 5 (1,72 m de profundidade), vestigios como blocos de
rocha, argila queimada e litico lascado. Ja a unidade 99 E/100 N foi escavada até o 2° nivel, sem
registro de vestigios significativos. Apos acancar o nivel estéril, foi feito o registro vetoria da
estrutura (SCHWENGBER et al., 2020).

Figura 41 - Poco-teste sendo escavado dentro da Figura 42 - Escavagéo sendo realizada na estrutura
estrutura subterranea 1. subterrénea 1.
Fonte: Schwengber et al. (2020). Fonte: Schwengber et al. (2020).

Estrutura Subterrénea 2: Também foram escavadas duas unidades (90 E/100 N e 91 E/100
N). A unidade 91 E/100 N apresentou maior concentracdo de vestigios, incluindo fragmentos de
guartzo, carvao, madeira, argila queimada e uma concavidade semicircular. Jaa unidade 90 E/100
N teve poucos ou nenhum vestigio relevante. A camada arqueol dgica se estendeu até o 8° nivel
(2,35 m de profundidade), quando foi atingido o nivel estéril. Foram coletadas amostras de carvao
para andise e realizado o registro fotogréfico e grafico da estratigrafia. As escavacfes revelaram
evideénciasimportantes de ocupagdo humana e uso das estruturas, contribuindo paraacompreensao
do contexto arqueol 6gico do sitio (SCHWENGBER et al., 2020).

Na area do sitio Iratim 12, foram realizadas quatro unidades de escavagdo de 1 m?, quatro
sondagens com dimensdes de 50 cm x 50 cm x 30 cm e 24 pogos-teste (SCHWENGBER et al.,
2020).
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Figura43 - Plantada &reado sitio Iratim 12.

Fonte: Schwengber et al. (2020).

Como resultado dessas intervengdes, foram recolhidas 20 pecas arqueoldgicas. A datacéo
das amostras de carvéao, realizada por meio do método de carbono-14, revelou umaidade moderna,

0 gue possivelmente se deve a contaminagdo das amostras (SCHWENGBER et a., 2020).
Sitio Arqueoldgico Iratim 15—-1R15

O sitio arqueol 6gico Iratim 15, segundo Schwengber et a. (2021), € do tipo lito-ceramico
a céu aberto e esta situado em alta vertente, com aproximadamente 200 metros de distancia da
margem direita do Rio Iratim, nas coordenadas centrais UTM 22J 412512 E / 7113399.

Figura44 - Vistagera daareado sitio Iratim 15.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Com base na metodol ogia amostral, foram realizadas escavacdes em niveis artificiais de 10
cm, abrangendo um total de seis unidades de 1 m? cada. Complementarmente, foram executadas
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guatro sondagens com dimensdes de 50 cm x 50 cm x 30 cm e vinte e nove pogos-teste, distribuidos
estrategi camente na poligonal do sitio (SCHWENGBER et al., 2021).

Figura 45 - Planta da &rea do sitio Iratim 15.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Como resultado das escavagdes, foram coletadas 189 pecas arqueoldgicas, sendo 126
artefatos liticos e 63 fragmentos de ceramica (SCHWENGBER et al., 2021).

Sitio Arqueoldgico Iratim 16 —IR16
O Sitio Iratim 16 estd implantado na paisagem no topo de vertente, a cerca de 100 metros
da margem esquerda do Rio Iratim, nas coordenadas centrais UTM 22J 411376 E / 7113463N. O

sitio possui uma area que corresponde a 1575 m2 e é do tipo litico a céu aberto (SCHWENGBER
et a., 2020).
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Figura 46 - Escavagéo sendo realizada na &rea do sitio.

Fonte: Schwengber et al. (2020).

Foram escavadas, segundo Schwengber et a. (2020), cinco unidades de 1 m? e realizadas
oito sondagens com dimensdes de 50 cm x 50 cm x 30 cm na poligonal do sitio, seguindo o método

de escavacdo amostral. A decapagem foi conduzida por niveis artificiais de 10 cm.

Figura 47 - Planta da &rea do sitio Iratim 16.

Fonte: Schwengber et al. (2020).

Como resultado das intervencdes, foram coletados 37 artefatos arqueoldgicos, todos
pertencentes atipologia litica (SCHWENGBER et a., 2020).

Sitio Arqueoldgico Iratim 17 —1R17

Trata-se de um sitio do tipo lito-cerdmico a céu aberto, com uma érea aproximada de 1068

m2, esta localizado a cerca de 60 metros da margem direita do Rio Iratim no topo de vertente, as
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coordenadas do ponto central do sitio sdo: UTM 223411771 E / 7113459 N (SCHWENGBER et
a., 2021).

Figura 48 - Escavacéo sendo realizada na érea do sitio.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

A metodologia de escavacdo adotada foi a amostral. Foram escavadas nove unidades de 1
m2, além de quatro sondagens com dimensdes de 50 cm x 50 cm x 30 cm, seguindo a decapagem
em nivels artificiais de 10 cm. Além disso, foram abertos dez pocos-teste com objetivo de
complementar a cobertura da poligonal do sitio (SCHWENGBER et al., 2021).

Figura49 - Plantada &reado sitio Iratim 17.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Ao todo, foram recolhidos 191 vestigios arqueolégicos, sendo 189 pegas liticas e 2
fragmentos de ceramica (SCHWENGBER et a., 2021).
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Sitio Arqueoldgico Iratim 18 —R18

E um sitio do tipo lito-cerdmico com trés &reas de concentracio de artefato arqueol 6gico,
gue corresponde com cercade 8.410 m?, localizado nas coordenadas UTM 223411843 E/ 7113394
N, estdimplantado na paisagem em alta vertente e com uma disténcia aproximada de 50 metros da
margem direitado Rio Iratim (SCHWENGBER et al., 2021).

Figura50 - Vistageral daareal do sitio Iratim 18.

Schwengber et al. (2021).

Foram escavadas nas trés &reas, por meio da metodologia amostral com decapagem em
niveis artificiais, quinze unidades de 1 m?, dezesseis sondagens com dimensdes de 50 cm x 50 cm
x 30 cm e dez pocos-teste (SCHWENGBER et al., 2021).

Figura’5l - Plantada érea 1 do sitio Iratim 18.

Fonte: Schwengber et al. (2021).
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Figura 52 - Plantada érea 2 do sitio Iratim 18.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Figura 53 - Planta da érea 3 do sitio Iratim 18.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Como resultado das intervencoes, foram resgatadas 404 pecas arqueol 0gicas, das quais 393
s80 pegas liticas e 11 sdo fragmentos de cerédmica (SCHWENGBER et al., 2021).

Sitio Arqueologico Iratim 19 —-1R19

Trata-se de um sitio com artefatos liticos associados a uma feicdo doliniforme no terreno,
com caracteristicas que indicam ser uma construcéo antropica conhecida naliteratura arqueol 6gica
como “casa subterrénea’. O sitio esta situado em alta vertente com uma distancia de 80 metros da
margem direita do Rio iratim, sob as coordenadas centrais UTM 22J 412118 E / 7113486 N
(SCHWENGBER et al., 2021).
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Figura 54 - Imagem aérea do sitio Iratim 19 com destague para a estrutura subterranea.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

No sitio Iratim 19, de acordo com Schwengber et al. (2021), foi realizada uma unidade de
pesquisa de 1 m2 no interior da estrutura subterrénea, além de umatrincheirade 1 x 3 metros. As
escavagOes seguiram metodol ogia com niveis artificiais de 10 cm, visando preservar aintegridade
da estrutura. Foram estabelecidas a unidades100/100 (central), e a trincheira foi dividida em
100/97, 100/98, 100/99 e 100/101.

Figura 55 - Escavac&o sendo preparada na &rea do Figura 56 — Escavacdo sendo redlizada ha area do
sitio. sitio.
Fonte: Schwengber et al. (2021). Fonte: Schwengber et a. (2021).

A partir do 2° nivel, comegaram a surgir vestigios liticos, com destaque para a unidade
100/98, onde pegas liticas foram encontradas nos niveis 3, 8, 9 e 10. Os niveis 4, 6 e 7 ndo
apresentaram vestigios, e, apos o 10° nivel, ndo foram mais identificados artefatos arqueol 6gicos,
mesmo com a escavagao se estendendo até o 16° nivel na unidade central (SCHWENGBER et d.,
2021).

Asacles de resgate revel aram fei ¢des arquitetoni cas e vestigios de ocupacdo humana. Apos
o término das escavacOes, foram recolhidos 11 liticos (SCHWENGBER et a ., 2021).

Sitio Arqueologico Iratim 21 —1R21
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O sitio arqueoldgico Iratim 21, segundo Schwengber et a. (2021), est4 situado sob as
coordenadas UTM 22J410129 E / 7114167 N. E um sitio do tipo litico a céu aberto, com uma érea

de 387 m? e com cerca de 30 metros da margem do Rio Estrela.

Figura57 - Vistagera daareado sitio Iratim 21.

Fonte: Schwengber et a. (2021).

O sitio seguiu a metodol ogia de escavacdo amostral. Foram escavadas cinco unidades de 1
m?2 e trés sondagens de 50 cm x 50 cm x 30 cm, utilizando-se a técnica de decapagem do sedimento
em niveis artificiaisde 10 cm (SCHWENGBER et al., 2021).

Figura58 - Plantada &reado sitio Iratim 21.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

No que se refere a cultura material, foram identificados exclusivamente artefatos liticos. A
Figura 61 apresenta exemplares representativos do conjunto arqueoldgico, incluindo as pecas
IR21 033, IR21 015, IR21 057, todas produzidas por lascamento.
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Figura59 - Artefatos liticos do sitio IR21.

Schwengber et al. (2021).

Foram coletadas 75 pegas, das quais quatro pecas foram provenientes das intervencdes de
subsuperficie e 71 por meio da coleta de superficie (SCHWENGBER et al., 2021).

Sitio Arqueoldgico Iratim 22 —R22

E um sitio arqueol dgico classificado como lito-cerdmico com uma area aproximadamente
de 1.245 m?, est4 situado a cerca de 25 metros da margem esquerda do Rio Estrela, sob as
coordenadas UTM 22J410225 E / 7114110 N (SCHWENGBER et al., 2021).

Figura 60 - Caminhamento sistemético sendo realizado na area do sitio Iratim 22.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

O sitio foi escavado por meio da metodol ogia amostral, com decapagem de sedimento por

nivels artificiais de 10 cm. Ao todo, foram abertas cinco unidades de escavacdo de 1 m? e doze
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sondagens de 50 cm x 50 cm x 30 cm O sitio seguiu a metodol ogia de escavagdo amostral. Foram
escavadas cinco unidades de 1 m? e trés sondagens de 50 cm x 50 cm x 30 cm, utilizando-se a
técnica de decapagem do sedimento em niveis artificiais de 10 cm (SCHWENGBER et a., 2021).

Figura 61 - Planta da area do sitio Iratim 22.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

No que se refere a cultura material, foram identificados artefatos liticos e fragmentos
ceramicos. A Figura 64 apresenta exemplares representativos do conjunto litico, incluindo as pegas
IR22_019 e IR22_037, ambas produzidas por lascamento. Ja a Figura 65 apresenta um exemplar

correspondente a uma Unidade Morfoldgica (UM) ceramica.

Figura62 - Artefatos liticos do sitio IR22.

Fonte: Schwengber et al. (2021).
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Figura 63 - Prancha técnica de unidade morfol 6gica do sitio IR22.

Fonte: Schwengber et a. (2021).

Foram resgatadas 89 pecas arqueolOgicas, compostas por 77 artefatos liticos e 12
fragmentos ceramicos (SCHWENGBER et al., 2021).

Sitio Arqueoldgico Iratim 23 —1R23

O sitio Iratim 23 esta situado na margem direita do Rio Estrela, sob as coordenadas em
UTM 22J 411087 E / 7113875 N. E um sitio classificado como litico a céu aberto e tem uma érea
gue corresponde com cercade 1.767 m? (SCHWENGBER et a., 2021).

Figura 64 - Caminhamento sistemético sendo realizado na area do sitio Iratim 23.

Fonte: Schwengber et a. (2021).

A escavagao seguiu a metodologia amostral. Foram escavadas um total de quatro unidade

de 1 m2 e duas sondagens de 50 cm x 50 cm x 30 cm, com decapagem realizadasem niveisartificiais
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de 10 cm. Além disso, foram abertos oito pogos-teste, com o objetivo de complementar a
amostragem na poligonal do sitio (SCHWENGBER et al., 2021).

Figura 65 - Planta da &rea do sitio Iratim 23.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Como resultado, um total de 108 pegas foi resgatado, composto exclusivamente por liticos
(SCHWENGBER et a., 2021).

Sitio Arqueologico Iratim 24 —1R24

Trata-se de um sitio arqueol 6gico, que de acordo com Schwengber et al. (2021), € do tipo
litico a céu aberto, possui uma area aproximada de 1.026 m? e esta implantado na paisagem em
média vertente a cerca de 40 metros de distancia da margem direita do Rio Iratim sob as
coordenadas UTM 223412037 E/ 7113422 N.

Figura 66 - Caminhamento sistematico sendo realizado na area do sitio Iratim 24.

Fonte: Schwengber et al. (2021).
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A metodologia de escavagao aplicada foi a amostral, com decapagem realizadas em niveis
artificiais de 10 cm. No total, foram escavadas seis unidades de 1 n? e onze sondagens com
dimensdes de 50 cm x 50 cm e 30 cm de profundidade (SCHWENGBER et al., 2021).

Figura 67 - Planta da area do sitio Iratim 24.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Como resultado das escavages, foram resgatadas 49 pecas liticas (SCHWENGBER et al.,
2021).

Sitio Arqueologico Iratim 25 -1R25

E um sitio arqueol6gico implantado no topo de vertente proximo dos sitios Iratim 17 e
Iratim 19. O sitio est4 aproximadamente 140 metros da margem direita do Rio Iratim sob as
coordenadas UTM 223412234 E / 7113520 N possui uma areatotal de 890 m? e € um sitio litico a
céu aberto (SCHWENGBER et al., 2021).
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Figura68 - Vistagera daareado sitio Iratim 25.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Foram realizados trabalhos de escavac&o em cinco unidades de 1 m? e cinco sondagens,
com dimensdes de 50 cm x 50 cm x 30 cm. O sedimento foi decapado por niveis artificiais de 10
cm de profundidade. Para ampliar a investigacéo na poligonal do sitio, também foram abertos 8
pocos-teste (SCHWENGBER et a., 2021).

——

Figura 69 - Escavacdo sendo realizada na &rea do sitio.

Fonté: Schengber etd. (2021).

A metodol ogia de escavacdo adotadafoi aamostral, como resultado dasintervengdes foram
resgatados um total de 46 artefatos arqueol dgicos, todos de tipologialitica(SCHWENGBER et al .,
2021).

Sitio Arqueoldgico Iratim 26 — R26
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O sitio arqueol dgico Iratim 26, de acordo Schwengber et a. (2021), é classificado como um
sitio litico a céu aberto, estaimplantado no topo de vertente sob nas coordenadas UTM 22J 412248
E / 7113146 N. O sitio tem uma érea total de 3.340 m?2 e esta aproximadamente 100 metros da
margem esguerda do Rio Estrela.

Figura 70 - Vistagera da&reado sitio Iratim 26.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Foram realizadas escavagOes em sete unidades de 1 m?, quinze sondagens com dimensdes
de 50 cm x 50 cm x 30 cm, e sete pocos-teste com profundidade variavel conforme as condicdes
do solo. A metodologia adotada foi amostral, com decapagem em niveis artificiais de 10 cm
(SCHWENGBER et a., 2021).

Figura71 - Plantada éreado sitio Iratim 26.

Fonte: Schwengber et al. (2021).
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Foram identificados um total de 93 liticos, sendo que em 7 deles ndo foram observadas

alteracBes antropicas, configurando como rochas naturais (SCHWENGBER et al., 2021).

Sitio Arqueoldgico Iratim 27 —1R27

Trata-se de um sitio arqueol 6gico, implantado em baixa vertente, com cerca de 35 metros
de disténcia da margem esquerda do Rio Iratim sob as coordenadas UTM 22J 411586 E / 7113266
N. E um sitio classificado como litico a céu aberto com uma area de 3.340 m? (SCHWENGBER et
al., 2021).

Figura 72 - Caminhamento sistematico sendo realizado na area do sitio Iratim 27.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Somando-se todas as intervencdes, foram abertas seis unidades de 1 m?, cinco sondagens
com dimensdes de 50 cm x 50 cm x 30 cm e nove pogos-teste na poligonal do sitio, com o objetivo
de ampliar ainvestigacdo. A metodol ogia de escavacdo adotada foi amostral, com a decapagem de
sedimento em niveis artificiais de 10 cm de profundidade (SCHWENGBER et al., 2021).

79



Figura 73 - Plantada &reado sitio Iratim 27.

Fonte: Schwengber et al (2021).

Como resultado das atividades de escavagdo, foram recolhidas 129 pegas liticas. Desse
total, 109 foram col etadas na superficie do sitio e 20 em contextos estratigraficos (SCHWENGBER
et a., 2021).

Sitio Arqueoldgico Iratim 28 —1R28

E um sitio localizado sob as coordenadas UTM 223411635 E / 7113468 N, estadimplantado
em baixa vertente em um terrago allvio-coluvial com uma disténcia aproximada de 75 metros da
margem direita do Rio Iratim. E da tipologia litico a céu aberto e possui uma érea de 4.029 n?
(SCHWENGBER et d., 2021).

Foram abertas, de acordo com Schwengber et al. (2021), oito unidades de escavacéo de 1
m? e escavadas onze sondagens exploratdrias com dimensdes de 50 x 50 x 30 cm, no interior da
poligonal do sitio. A escavacdo seguiu o0 método amostral, com decapagem de sedimento em nivels
de 10 cm de profundidade.
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Figura 74 - Plantada &reado sitio Iratim 28.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Os pesquisadores realizaram aretificacéo de um perfil de solo exposto, com medidas de 2,5
x 2 metros. (SCHWENGBER et a., 2021).

Figura 75 - Escavacgéo de perfil estratigrafico sendo realizada na &rea do sitio.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

A escavacao resultou na coleta de 141 liticos, dos quais 138 foram coletados na superficie
e 3 em subsuperficie (SCHWENGBER et al., 2021).

Sitio Arqueoldgico Iratim 29 —1R29

Estesitio, segundo Schwengber et al. (2021), é classificado como lito-cerémico a céu aberto
com uma éarea gue corresponde a 5.100 m? e foi evidenciado carvao datado ha 989 anos AP,
associado ao artefato arqueoldgico. O sitio € situado em meia encosta suave, com cerca de 65
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metros da margem direita do Rio Iratim e cujo o ponto central das coordenadas em UTM é 22J
412543 E/ 7113136 N.

Figura 76 - Vista aéreada areado sitio Iratim 29.

Fonte: Schwengber et a. (2021).

Destaca-se amanchade carvao evidenciada na unidade 100 / 90, sugerindo uma associ agao
entre os liticos e o carvéo nos niveis 2 e 3 dessa unidade (SCHWENGBER et al., 2021).

Figura 77 - Vista da estrutura de combust&o e liticos Figura 78 - Procedimento de coleta de carvdo entre os
nos niveis 2 e 3 das unidades 100/90, indicando area niveis 2 e 3 daunidade 100/ 90, destinado a datacdo
de atividade térmica. por Carbono-14.
Fonte: Schwengber et al. (2021). Fonte: Schwengber et al. (2021).

Ao todo, foram escavadas nove unidades amostrais de 1 m?, além de onze sondagens
exploratorias. As escavacOes nas unidades de pesqguisa prosseguiram com profundidades variando
entre 40 e 70 centimetros. A identificacdo de vestigios em profundidade destaca a importancia de
ndo considerar o sitio apenas como superficial (SCHWENGBER et al., 2021).
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Figura 79 - Planta da &rea do sitio Iratim 29.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

No que se refere a cultura material, foram identificados artefatos liticos e fragmentos
ceramicos. As Figuras 82 e 83 apresentam exempl ares representativos do conjunto litico, incluindo
aspecasIR29 245, 1R29 196, IR29 088, IR29 208, IR29 259, IR29 364, IR29 046, IR29 106,
IR29 373, IR29 436, todas produzidas por lascamento. Ja a Figura 84 apresenta um exemplar

correspondente a uma Unidade Morfol6gica (UM) ceramica.

Figura 80 - Artefatos liticos do sitio IR29.

Fonte: Schwengber et al. (2021).
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Figura 81 - Artefatos liticos do sitio IR29.

Fonte: Schwengber et al. (2021).
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Figura 82 - Prancha técnica de unidade morfol gica do sitio IR29.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Como resultado das escavactes, foram recolhidos 492 artefatos arqueoldgicos. A datacéo
das amostras de carvéo, realizada por meio do método de carbono-14, revelou uma idade de
aproximadamente 989 AP (SCHWENGBER et a., 2021).

Sitio Arqueologico Iratim 30— 1R30

E um sitio litico a céu aberto com uma &rea de 3370 n?, localizado em terrago coluvial com
aproximadamente 30 metros de distancia da margem esgquerda do Rio Iratim, nas coordenadas
UTM 223412342 E/ 7113080 N (SCHWENGBER et d., 2021).
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Figura 83 - Unidades sendo instaladas na aérea do sitio Iratim 30.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Foram escavadas 6 unidades de 1 n? e realizadas 12 sondagens exploratérias de 50 cm x
50 cm x 30 cm, seguindo a metodologia amostral e a decapagem em niveis artificiais de 10 cm de
profundidade (SCHWENGBER et a., 2021).

Figura 84 - Plantada areado sitio Iratim 30.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Foram coletados um total de 31 liticos, sendo provenientes da superficie do sitio
(SCHWENGBER et a., 2021).

Sitio Arqueologico Iratim 31 —1R31

Trata-se de um sitio arqueoldgico, que de acordo com Schwengber et al. (2021), foi

classificado como um sitio lito-ceramico a céu aberto com uma éarea de cerca de 8.100 m2.
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Implantado sobre um terraco colUvio-auvia, com disténcia de 65 metros damargem direitado Rio
Estrela, tendo como ponto central as coordenadas UTM 223411500 E / 7113574 N.

Figura 85 - Vista aéreada areado sitio Iratim 31.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

A metodologia de escavagdo foi amostral, com decapagem em niveis artificiais de 10 cm
de profundidade. Foram realizadas dez unidades de 1 m2 e quinze sondagens de 50 cm x 50 cm X
30 cm (SCHWENGBER et a., 2021).

Figura 86 - Escavagdo sendo realizada na area do sitio.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

No nivel 2 da escavacéo, destacou-se a unidade 100 E/ 110 N, que apresentou vestigios de
terra escura e carvao, além de um litico terméfero. No local 110 E/ 100 N, abriram-se mais trés

unidades de pesqguisa, fechando uma érea de 2 x 2 metros, onde foi evidenciada uma estrutura de
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combustdo entre 10 e 20 cm de profundidade. Apos o registro, amostras de carvéao foram col etadas
paraandise (SCHWENGBER et a., 2021).

Figura 87 - Vista da estrutura de combustéo e liticos Figura 88 - Procedimento de coleta de carvdo no 2°
no nivel 2 da unidade 100/109, indicando areade nivel da unidade 100/109, destinado a datacéo por
atividade térmica. Carbono-14.
Fonte: Schwengber et a. (2021). Fonte: Schwengber et d. (2021).

Como resultado, foram resgatadas 36 pecas liticas e um fragmento de ceramica. As
amostras de carvao nao foram datadas, optou-se por priorizar sitios com contextos mais relevantes
para a compreensao da ocupagado local (SCHWENGBER et al., 2021).

Sitio Arqueoldgico Iratim 32 - 1R32

Sitio da tipologia lito-cerdmico com &rea que corresponde a 7.100 m?, localizado nas
coordenadas UTM 22J 411916 E / 7111489 N e com aproximadamente 26 metros da margem
direitado Rio Iratim (SCHWENGBER et a., 2021).

Figura 89 - Vista aéreada areado sitio Iratim 32.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Foram instaladas e escavadas onze unidades de 1 m?, oito sondagens exploratorias e trinta

€ um pocos-teste, cobrindo toda a poligonal do sitio arqueoldgico. A metodologia adotada foi
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amostral, com decapagem dos niveis em profundidades artificiais de 10 cm (SCHWENGBER et
a., 2021).

Figura 90 - Planta da &rea do sitio Iratim 32.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Ao todo, foram recolhidos 88 artefatos arqueol 6gicos, entre liticos e fragmentos ceramicos,
com predominancia de artefatos coletados na superficie (SCHWENGBER et al., 2021).

Sitio Arqueologico Iratim 33 —1R33

E um sitio arqueolégico lito-ceramico com érea correspondente de 14.000 m?, esta
localizado em terrago coluvio-aluvial com cerca de 30 metros da margem direita do Rio Estrelae
situado nas coordenadas UTM 22J 409581 E / 7114374 N. Foi encontrado neste sitio vestigios de
flora e carvéo, naqual foi datado pelo método do carbono 14 com idade aproximada de 1201 anos
AP (SCHWENGBER €t al., 2021).
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Figura 91 - Caminhamento sistemético sendo realizado na area do sitio Iratim 33.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Foram evidenciados também, vestigios de terra escura e carvao associado a litico
(termdfero), formando umaestrutura de combustéo naunidade 100 E/ 110 N, dessaforma, aequipe
expandiu as escavacdes nas unidades 110 E/ 100 N, 100 E/ 110 N e 117 E/ 76 N, revelando
fragmentos cerdmicos, liticos lascados, carvao e blocos térmicos. Amostras de carvdo foram
coletadas para andlise e datacdo (SCHWENGBER et ., 2021).
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Figura 92 - Vista da estrutura de combust&o e liticos
nos niveis 2 e 3 das unidades 100/111 e 100/110,
indicando éarea de atividade térmica.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Figura 94 - Procedimento de coleta de carvdo no 2°
nivel da unidade 109/100, destinado & datag&o por
Carbono-14.

Fonte: Schwengber et a. (2021).

Figura 96 - Escavagéo do nivel 3 sendo realizada na
estrutura de combustdo da unidade 100/111.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Figura 93 - Vista da estrutura de combust&o e liticos
no nivel 2 e da unidade 109/100, indicando &rea de
atividade térmica.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Figura 95 - Procedimento de coleta de carvdo no 2°
nivel da unidade 109/100, destinado a datag&o por
Carbono-14.

Fonte: Schwengber et al. (2021).
Figura 97 - Vista da estrutura de combust&o e liticos

no nivel 3 das unidades 100/111 e 100/110,
indicando éarea de atividade térmica.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Foram instaladas e escavadas, ao todo, 12 unidades amostrais de 1 m? e 23 sondagens

exploratorias, cobrindo todaapoligonal de delimitacéo do sitio arqueol 6gico. As escavagdes foram

realizadas em niveis artificiais de 10 cm, com todas as unidades e sondagens atingindo, no minimo,
30 cm de profundidade (SCHWENGBER et al., 2021).
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Figura 98 - Planta da &rea do sitio Iratim 33.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

No que se refere a cultura material, foram identificados artefatos liticos e fragmentos
ceramicos. A Figura 101 apresenta exemplares representativos do conjunto litico, incluindo as
pecas IR33 264, IR33 020, IR33 289, IR33 274, todas produzidas por lascamento. Ja a Figura

102 apresenta um exemplar correspondente a uma Unidade Morfol6gica (UM) ceramica.

Figura 99 - Artefatos liticos do sitio IR33.

Fonte: Schwengber et al. (2021).
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Figura 100 - Prancha técnica de unidade morfol 6gica do sitio IR33.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

O resultado das escavagdes, segundo Schwengber et a. (2021), totalizou 303 liticos e
fragmentos ceramicos. A datacdo das amostras coletadas, foram datadas por meio do método de
carbono-14 e revelou umaidade aproximada a 1201 AP (DirectAMS).

Sitio Arqueoldgico Iratim 34 —1R34

Este € um sitio lito-cerdmico com cerca de 3.770 m?, esta situado em um terraco col ivio-
aluvial, com distancia aproximada de 40 metros margem esquerda do Rio Iratim, sob as
coordenadas centraisem UTM 223411919 E/ 7113272 N (SCHWENGBER €t al., 2021).
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Figura 101 - Vista aéreada area do sitio Iratim 34.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

As escavacOes no sitio Iratim 34 resultaram na coleta de 95 artefatos arqueol 6gicos, sendo
91 liticos e 4 fragmentos ceramicos. Foram evidenciados na unidade 100 /120, vestigios de terra
escura, carvao elitico, formando uma estrutura de combust&o. As escavagdes foram ampliadas para
as unidades 101 /120, 90 / 101 e 101 /121, revelando liticos lascados, carvéo e blocos térmicos.
Amostras de carvao foram coletadas para andlise (SCHWENGBER et al., 2021).

Figura 102 - Estrutura de combustdo sendo escavada Figura 103 - Vista da estrutura de combustéo e liticos
no nivel 3 da unidade 101/120. no nivel 3 das unidades 100/120 e 101/120, indicando
area de atividade térmica.

Fonte: Schwengber et al. (2021). Fonte: Schwengber et a. (2021).
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Figura 104 - Vista da estrutura de combust&o no nivel Figura 105 - Vista da estrutura de combust&o no nivel

3 daunidade 101/120, indicando area de atividade 3, indicando érea de atividade térmica.
térmica
Fonte: Schwengber et al. (2021). Fonte: Schwengber et al. (2021).
Figura 106 - Procedimento de coleta de carvéo no 3° Figura 107 - Detalhe de carvao no nivel 3.

nivel, destinado a datagéo por Carbono-14.

Fonte: Schwengber et al. (2021). Fonte: Schwengber et al (2021).

Algumas unidades, como 90/100, apresentaram artefatos até o nivel 3 (20-30 cm), enquanto
outras ndo mostraram mais vestigios. A escavacdo continuou até 40 cm de profundidade,
confirmando que os vestigios estavam concentrados entre a camada superficial e os 30 cm. No 4°
nivel (30-40 cm), ndo foram encontrados artefatos arqueol 6gicos (SCHWENGBER et a., 2021).

A escavagao do sitio seguiu a metodologia amostral, com decapagem de sedimento em
niveis artificiais de 10 cm. Foram instaladas e escavadas 10 unidades amostrais de 1 m?, além de
16 sondagens exploratorias e pogos-teste, cobrindo toda a poligonal do sitio arqueoldgico
(SCHWENGBER et al., 2021).

Ao todo, foram coletadas 89 pecas liticas, provenientes da coleta de superficie e de
subsuperficie. Nao houve datagdo (SCHWENGBER et al., 2021).

Sitio Arqueoldgico Iratim 35 —-1R35

Trata-se de um sitio do tipo litico a céu aberto de aproximadamente 420 m?, foi evidenciado
uma camada de sedimento escuro e uma estrutura de combustdo associada, qual foi retirado
fragmentos de carvéo para datacdo por meio da técnica de carbono 14 e apontou uma idade
aproximada de 1218 anos AP. Esta situado em um terraco coluvial com 25 metros de disténcia da
margem esguerda do Rio Iratim, sob as coordenadas UTM 22J 411012 E / 7111498
(SCHWENGBER et al., 2021).
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Figura 108 - Vista aérea da area do sitio Iratim 35.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

No 2° nivel (10-20 cm), aunidade 100 E/95 N apresentou vestigios de terra escura, carvao
e litico, formando uma estrutura de combustéo, o que levou a ampliagdo das escavagdes para a
unidade 101 E/95 N. Outras unidades também apresentaram artefatos arqueol 6gicos, como liticos
lascados, carvéo e blocos térmicos. Amostras de carvao foram coletadas para analise e datacéo.
Algumas unidades, como 100 E/89 N, apresentaram artefatos até o nivel 3 (20-30 cm), enquanto
outras ndo (SCHWENGBER et al., 2021).

Figura 109 - Procedimento de coleta de carvéo no 2° Figura 110 - Procedimento de coleta de carvéo no 2°
nivel da unidade 100/95, destinado a datacdo por nivel da unidade 100/95, destinado a datacdo por
Carbono-14. Carbono-14.

Fonte: Schwengber et al. (2021). Fonte: Schwengber et d. (2021).

As escavacOes prosseguiram até 60 cm de profundidade, confirmando que os vestigios
estavam concentrados entre a camada superficial e os 30-40 cm. No 5° e 6° niveis (40-60 cm),
ndo foram encontrados artefatos, e a mancha de terra escura também foi escavada até sua camada
final (SCHWENGBER et al., 2021).
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Figura 111 - Vista da estrutura de combusté&o e liticos Figura 112 - Vista da estrutura de combusté&o e liticos

no nivel 3 das unidades 101/95 e 100/95, indicando no nivel 3 das unidades 101/95 e 100/95, indicando
area de atividade térmica area de atividade térmica.
Fonte: Schwengber et al. (2021). Fonte: Schwengber et al. (2021).

A metodol ogia de escavagdo aplicadafoi amostral, com decapagem em niveis artificiais de
10 cm. Foram escavadas sete unidades de 1 m? e quatro sondagens de 50 cm x 50 cm x 30 cm
(SCHWENGBER et d., 2021).

Figura 113 - Planta da &rea do sitio Iratim 35.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

No que se refere a cultura material, foram identificados exclusivamente artefatos liticos. A
Figura 116 apresenta exemplares representativos do conjunto arqueoldgico, incluindo as pecas
IR35 026, IR35 036, todas produzidas por lascamento.
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Figura 114 - Artefatos liticos do sitio IR35.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

Ao final das escavagdes, foram recolhidas 89 pecas liticas. As amostras de carvao foram
datadas por meio do méodo de carbono-14 e indicou uma idade aproximada de 1218 AP
(DirectAMYS) para o sitio (SCHWENGBER et al., 2021).

Sitio Arqueoldgico Iratim 36 — R36

E um sitio lito-cerdmico com 7.000 m2, implantado em um terraco coltvio-aluvial, com
cerca de 20 metros da margem direita do Rio Iratim, sob as coordenadas UTM 22J 411160 E/
7111533 N (SCHWENGBER et al., 2021).

Figura1l5 - Vista aérea da area do sitio Iratim 36.

Fonte: Schwengber et al. (2021).
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Foram escavadas 9 unidades de 1 m? e 8 sondagens de 50 cm x 50 cm x 30 cm, utilizando
ametodologia amostral e decapagem artificial do sedimento em niveis de 10 cm de profundidade
(SCHWENGBER et d., 2021).

Figura 116 - Planta da &rea do sitio Iratim 36.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

As escavagdes resultaram na coleta de 115 artefatos arqueol égicos, sendo 41 liticos e 74
fragmentos ceramicos (SCHWENGBER et al., 2021).

Sitio Arqueoldgico Iratim 38 —1R38

Este sitio segundo Schwengber et al. (2020), esta situado em um terraco eltvio-coluvia de
média vertente com aproximadamente 350 metros da margem esquerda do Rio Iratim, é um sitio
lito-cerdmico a céu aberto com uma area de 2.694 m?2 e tendo o ponto central localizado nas
coordenadas UTM 223413869 E / 7104481 N.

Figura1l7 - Vistaaéreada area do sitio Iratim 38.

Fonte: Schwengber et al. (2020).
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No sitio Iratim 38, as atividades de campo incluiram a coleta de artefatos em superficie, a
escavacdo de 8 unidades amostrais de 1 m? (seis até 0 3° nivel e duas até 0 4° nivel) e 11 sondagens
exploratorias de 50 x 50 cm, também escavadas em trés niveis artificials (SCHWENGBER et al.,
2020).

Figura 118 - Sitio Iratim 38 sendo escavado.

Fonte: Schwengber et al. (2020).

Foram identificados 25 artefatos arqueoldgicos, sendo 10 em superficie e 15 em
subsuperficie, compostos por artefatos liticos e ceramicos. Todos os artefatos foram devidamente
acondicionados no campo, encaminhados ao laboratério e passaram por curadoria e andlise
(SCHWENGBER et ., 2020).

Sitio Arqueologico Iratim 39 —1R39

Trata-se de um sitio lito-cerdmico a céu aberto com &rea correspondente a 500 m2, foi
evidenciado uma camada de sedimento escuro e uma estrutura de combustéo, que foram retiradas
amostras de carvao para datagcéo por meio do carbono 14 e chegou na idade aproximada de 1023
anos AP. O sitio esta implantado em um terraco coluvial com cerca de 20 metros da margem
esquerdado Rio Iratim, em umaérea que se verificauma série de corredei ras associadas a pequenas
praias de seixos, sob as coordenadas UTM 223411196 E / 7111640 (SCHWENGBER et a ., 2021).
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Figura 119 - Caminhamento sistemético sendo realizado na &rea do sitio Iratim 39.

Fonte: Schwengber et al. (2021).

No primeiro nivel de escavacdo, destacaram-se as unidades 100 / 100 e 100 / 99, com
estrutura de combustdo e liticos lascados, aém da unidade 110 / 100, que apresentou liticos
lascados. No segundo nivel (10-20 cm), liticos lascados, fragmentos cerdmicos e vestigios de
carvao foram encontrados nas unidades 100 / 100, 100 / 99, 100 / 95 e 110 /100. Amostras de
carvao foram coletadas para andlise e possivel datacdo (SCHWENGBER et a., 2021).

Figura 120 - Procedimento de coleta de carvéo no Figura 121 - Vista da estrutura de combustéo e
2° nivel da unidade 100/99, destinado a datag&o por liticos no nivel 1 das unidades 100/100 e 100/99,
Carhono-14. indicando &rea de atividade térmica

Fonte: Schwengber et d. (2021). Fonte: Schwengber et al. (2021)
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No terceiro nivel, as unidades 90 / 100, 100 /95 e 100 /105 apresentaram vestigios
arqueol dgicos. No quarto nivel, apenas aunidade 90/ 100 ainda continha artefatos, enquanto
as outras atingiram a camada ndo arqueolégica. No quinto nivel (50 cm), ndo foram
encontrados artefatos arqueol 6gicos nas unidades 90 / 100 e 100 / 95 (SCHWENGBER et
al., 2021).

A escavacdo do sitio seguiu 0 método amostral, com decapagem em niveis artificiais
de 10 cm. Foram abertas seis unidades de 1 m? e nove sondagens de 50 cm x 50 cm x 30 cm
na poligonal do sitio (SCHWENGBER et al., 2021).

Figura 122 - Plantada &reado sitio Iratim 39.

Fonte: Schwengber et d. (2021).

No que serefere a culturamaterial, foram identificados artefatos liticos e fragmentos
ceramicos. A FiguraX apresenta exemplares representativos do conjunto litico, incluindo as
pecas IR39 147, IR39 216, todas produzidas por lascamento. Ja a Figura Z apresenta um

exemplar correspondente a uma Unidade Morfol6gica (UM) cerémica.



Figura 123 - Artefatos liticos do sitio IR39.

Fonte: Schwengber et a. (2021).
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Figura 124 - Prancha técnica de unidade morfol gica do sitio IR39.

Fonte: Schwengber et a. (2021).

Foram identificados um total de 252 artefatos em campo, dos quais 44 sdo fragmentos
ceramicos e 208 sdo liticos. As amostras de carvéo foram datadas por meio do método do
carbono-14 e apontaram uma data aproximada de 1023 AP (SCHWENGBER et al., 2021).



Sitio Arqueoldgico Iratim 40 —1R40

O sitio arqueol 6gico Iratim 40, de acordo com Schwengber et al. (2021), é um sitio
do tipo lito-cerdmico a céu aberto com uma area de aproximadamente 5.378 m2, implantado
em baixa vertente em uma ilha fluvial, proximo a margem esquerda do Rio Iratim e esta4
cerca de 100 metros de distancia do sitio Iratim 39, sob as coordenadas UTM 22J 411338 E
/ 7111599 N.

Figura 125 - Caminhamento sistemético sendo realizado na &rea do sitio Iratim 40.

Fonte: Schwengber et a. (2021).

Foram abertas 9 unidades de 1 m? e 17 sondagens de 50 cm x 50 cm x 30 cm na érea
do sitio. A escavacdo seguiu a metodologia amostral, com decapagem do sedimento em
niveis artificiais de 10 cm de profundidade (SCHWENGBER et al., 2021).
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Figura 126 - Planta da &rea do sitio Iratim 40.

Fonte: Schwengber et a. (2021).

Como resultado das escavactes, foram recolhidos 82 artefatos arqueol 6gicos, sendo
78 liticos e, 4 fragmentos de cerémica (SCHWENGBER et d., 2021).

A descricdo dos 41 sitios arqueol6gicos identificados na area de estudo permite
observar padrbes preliminares de distribuicdo espacial e diversidade tipologica,
evidenciando relagtes entre as ocupagdes humanas e as fei¢cbes do terreno. Esses dados
constituem a base para uma andlise mais aprofundada das estratégias de uso e organizacéo
do espaco.

A seguir serdo apresentados de forma integrada os elementos topogréaficos,
tipol 6gicos, quantitativos e cronol 6gico, buscando compreender como os diferentes tipos de
sitios se articulam na paisagem e 0 que esses padrfes revelam sobre as dindmicas de

ocupacdo humana no baixo curso do rio Iratim.

4.2 Padrdes de Implantacao e Organizacao Espacial na Paisagem

Uma vez apresentadas, de forma resumida, as principais caracteristicas dos sitios
arqueol 6gicos que compdem o objeto de estudo, € necessario destacar que, entre os 41 sitios

identificados, ser@o observados elementos adotados como fundamentais para a andlise



orientada pelos referenciais tedricos da Arqueologia da Paisagem. Nesse contexto, a
implantacdo topogréfica dos sitios na paisagem constitui um dos pardmetros essenciais para
compreender as escolhas de ocupacdo e uso do espaco. A seguir, apresenta-se o grafico
guantitativo que demonstra a distribui¢do dos sitios arqueol 6gicos segundo sua implantacéo
na paisagem. A seguir, apresenta-se o gréfico quantitativo que demonstra a distribui¢éo dos

sitios arqueol 6gicos segundo sua implantagcdo na pai sagem.

Figura 127 - Distribuic&o dos sitios arqueol 6gicos por compartimento topogréafico na paisagem.
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Elaborado por: autor, (2025).

Dentre os sitios identificados na &ea de estudo, a distribuicdo conforme os

compartimentos topogréaficos é a seguinte:
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Figura 128 - Mapa com os compartimentos topogréaficos dos sitios.

Elaborado por: autor, (2025).

Em termos tipol 6gicos, os sitios arqueol 6gicos da area de estudo sdo divididos em
trés tipologias: sitios liticos, sitios lito-ceramicos e estruturas subterraneas. A analise desse
conjunto evidencia uma predominancia dos sitios lito-cerdmicos, com 20 sitios, seguido de
sitios liticos com 18 e por fim, trés estruturas subterréneas. Como pode ser visualizado no
mapa a seguir:



Figura 129 - Mapa com as tipologias dos sitios.

Elaborado por: autor, (2025).

Ao observar adistribuicéo dos artefatos, nota-se uma relacéo direta entre atipologia
dos sitios e 0 compartimento topografico. Os sitios localizados em baixa e média vertente
concentram amaior parte dos materiais |iticos, totalizando 3.792 artefatos, enquanto os sitios

em alta e topo de vertente somam 664 pecas. Segue o gréfico:

Figura 130 - Distribuic8o quantitativa de artefatos liticos segundo o compartimento topogréfico, com
concentracdo expressiva em areas de baixa e média vertente.
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Elaborado por: autor, (2025).
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A média de liticos nos sitios de baixa e média vertente € de aproximadamente 122
pecas distribuidas em 31 sitios, enquanto nos sitios de ata e topo de vertente essa média
reduz-se para 66 pecas em 10 sitios.

Por outro lado, a andlise das Unidades Morfologicas — UMs obtidas a partir dos
fragmentos cerémicos revelaum padr&o inverso ao observado nos materiais|liticos. Os sitios
situados em médias e topos de vertente concentram amaior densidade de UMs (57 unidades),
enquanto os localizados em baixas vertentes somam 28 UMs, médias de 5,18 UMs e 2,8

UMs, respectivamente.

Figura 131 - Distribuicdo das Unidades Morfol 6gicas (UMs) cerdmicas segundo aimplantagdo topogréfica,
evidenciando a preferéncia por areas mais el evadas.
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Elaborado por: autor, (2025).

Os dados cronol 6gicos reforcam a coeréncia temporal entre os sitios analisados. As
datacBes radiocarbbnicas disponiveis indicam ocupacdes entre aproximadamente 1.650 e
860 anos AP, abrangendo o final do primeiro milénio e o inicio do segundo milénio da era

atual. Segue 0 mapa dos sitios datados:



Figura 132 - Mapa com os sitios datados.

Elaborado por: autor, (2025).

Parafacilitar a visualizacdo e a compreensdo das informacdes apresentadas, a tabela

a seguir redne todos os dados tabulados:

Tabela 1 - Sintese dos atributos topograficos, tipol égicos e cronol 6gicos dos sitios arqueol 6gicos.

Tipologia Implantagdo  Data (anos AP)
Alcantilado 1 Litico M.V }
DonaQuerida 1 Litico M. V. -
Iratim 01 Litico M. V. -
Iratim 02 Lito-cerdmico M. V. -
Iratim 03 Litico M. V. -
Iratim 04 Lito-cerdmico M. V. -
Iratim 05 Lito-cerdamico M. V. -
Iratim 06 Lito-cerémico M. V. -
Iratim 19 e A.V. ]
Iratim 21 Litico B. V. -
Iratim 24 Litico B.V. -
Iratim 25 Litico T.V. -
Iratim 26 Litico M. V. -
Iratim 27 Litico B.V. -
Iratim 28 Litico M. V. -
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Iratim 29 Lito-cerémico B.V. 0989
Iratim 30 Litico B. V. -
Iratim 31 Lito-cerdmico B. V. -
Iratim 32 Lito-cerdmico B.V. -
Iratim 33 Lito-cerdmico B.V. 1201
Iratim 34 Lito-cerdmico B. V. -
Iratim 35 Litico B.V. 1218
[ratim 36 Lito-cerdmico B.V. -
Iratim 37 Lito-cerdmico T. V. -
Iratim 38 Lito-cerdmico T. V. -
Iratim 39 Lito-cerédmico B.V. 1023
Iratim 40 Lito-cerdmico B.V. -
Jg"(‘;]r'\]"era”la Litico A.V. 1650
Lauzito 1 Lito-cerdmico M. V. 860
Pedro Donner 01 Litico B.V. -
Pedro Frederico 1 Litico B.V -

Elaborado por: autor, (2025).

Com base nos dados sintetizados na tabela, torna-se possivel avancar para uma
interpretacdo mais integrada da ocupagdo regional. A andlise dos padrdes de implantacéo e
dadistribuicdo espacial dos sitios arqueol 6gi cos demonstra que a ocupagdo humanano baixo
curso do rio lratim esteve intimamente vinculada as caracteristicas topograficas e a
disponibilidade de recursos naturais. As relacfes entre sitios liticos e lito-ceramicos, entre
vertentes e planicies, e entre as diferentes Unidades Morfoldgicas identificadas, refletem
decisdes técnicas, logisticas e sociais que estruturaram a paisagem arqueol ogica regional .

A partir dessas observagdes, o Capitulo 5 aprofunda a discussdo interpretativa,
integrando os dados empiricos as abordagens tedricas da Arqueologia da Paisagem, com
base nas contribuigcbes de Binford (1982), Boado (1999) e Oosterbeek (2025), para

compreender as dinamicas de ocupagao e aformagao da paisagem cultural no vale do Iratim.



5 Discussao

Essa dissertacéo busca, a partir da analise integrada da paisagem arqueol 6gica do
vale do Iratim busca compreender como foi estruturada as formas de ocupagao, circulagdo e
uso do espaco em funcdo das condigdes ambientais, técnicas e sociais. Partindo do
pressuposto de que os sitios arqueoldgicos ndo devem ser entendidos como unidades
isoladas, mas como componentes interdependentes de um mesmo sistema de assentamento
(Binford, 1982), este capitul o propde umaleituraarticulada entre o espago fisico e as préticas
culturais que o transformaram.

Inicialmente, examina-se a distribuicdo dos sitios e artefatos arqueoldgicos em
relacdo ao relevo, destacando como os padrfes de implantacdo e a disponibilidade de
recursos naturais, especialmente matérias-primas liticas e areas propicias a habitacao,
revelam estratégias diferenciadas de uso do territorio, conforme as andlises fisiografica e de
terras propostas por Boado (1999). Em seguida, aplica-se 0 model o integrador de Oosterbeek
(2025), que articula quatro variaveis fundamentais. ambiente, técnica, logistica e
diferenciacdo, para interpretar a paisagem arqueoldgica como resultado processua da

Interagao entre natureza e cultura.

5.1 Sistemas de Assentamento e Organizacao Espacial

Ao considerar os sitios de maneiraintegrada, conforme proposto por Binford (1982),
a andlise arqueoldgica ndo deve tratar cada sitio como uma unidade isolada, mas
compreendé-los como partes inter-relacionadas de um mesmo sistema de assentamento, ou
seja, um conjunto adaptativo que expressa a organizagao espacial e funciona de um grupo
humano dentro de uma determinada paisagem. Nessa perspectiva, a distribuicdo dos
vestigios arqueoldgicos deixa de ser aleatéria e passa a refletir padrdes significativos
relacionados a mobilidade, & logistica e as estratégias de ocupagdo do territdrio. Por
exemplo, observa-se, que as maiores concentraces de fragmentos ceramicos ocorrem nas
porcdes mais el evadas do relevo, enquanto os liticos apresentam maior densidade nas areas

mai s baixas, proximas aos cursos d’ agua.
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Essa leitura integrada da paisagem dialoga com a proposta de Boado (1999), que
defende uma andise forma ou morfoldgica das formas do espago em diferentes escalas,
abrangendo desde o ambiente natural transformado pela acéo humana até ao artefato, como
fragmentos ceramicos e liticos. Segundo o autor, arepresentacdo desses resultados por meio
de mapas morfoldgicos e diagramas formais permite evidenciar linhas de forca e padrbes
estruturais na paisagem, possibilitando compreender a organizagéo espacial das ocupagoes

humanas.

5.2 A Paisagem como Recurso: Analise Fisiografica e de Terras

Ao observar a distribuicdo dos liticos, nota-se que sua maior densidade ocorre nas
proximidades dos rios, especia mente nas areas de média e baixa vertente. Essa concentracéo
segue uma logica diretamente relacionada a disponibilidade de matéria-prima, ja que os
seixos utilizados na confeccdo dos artefatos séo abundantes nos leitos fluviais. Essarelacéo
entre relevo e uso do espago pode ser compreendida a partir do que Boado (1999) denomina
de andlise fisiogréfica, voltada a observagdo das formas do terreno em detal he, distinguindo
planicies, encostas e terracos. Nesse sentido, a escolha por éreas de vertente mais baixa
revela uma adaptacéo pratica ao potencial natural da paisagem, onde o relevo e a presenca
de matérias-primas favoreceram a concentracéo das atividades de lascamento e producéo
litica.

Por outro lado, as maiores concentracfes de fragmentos ceramicos e UMs ocorrem
nas éareas de ata e topo de vertente, sugerindo uma preferéncia por locais mais estaveis e
seguros para habitacdo e permanéncia, afastados do risco de cheias. Essa escolha se alinha
a0 que Boado (1999) descreve como andlise de terras, na qual o potencia de uso do espago
€ avaliado conforme suas condicdes fisicas, declividade, tipo de solo e estabilidade. A
instalacdo de acampamentos, habitagdes e estruturas subterrdneas nessas areas demonstra
gue os grupos humanos ponderavam as qualidades do terreno, priorizando locais propicios
ao uso doméstico e a permanéncia prolongada.

Desse modo, a distribuicdo dos artefatos arqueolégicos na &rea de estudo néo é
aleatdria, mas resulta de decisdes que integram aspectos fisiograficos e geograficos da
paisagem. As vertentes mais baixas eram exploradas pela disponibilidade de recursos iticos,

enquanto os topos e &reas mais altas eram preferidos para atividades cotidianas e de



habitacdo. Essa |6gica de ocupagdo evidencia um uso planejado e diferenciado do espago,
em gue 0s grupos humanos organizaram suas praticas segundo as potenciaidades e
limitagdes do relevo, transformando a paisagem em um sistema de assentamento coerente e

funcional.

5.3 Interacdo entre Fatores Ambientais, Técnicos e Sociais no Vale
do Iratim

Ao propor um arcabouco conceitual integrador que articula quatro variaves.
contexto ambiental, técnicas e conhecimentos, logistica e diferenciacéo social, Oosterbeek
(2025) amplia ainda mais a interpretacéo. Sob essa perspectiva, a distribuicdo observada de
ceramicas e liticos reflete ndo apenas as potencialidades do ambiente, mas também as
decisdes humanas mediadas pel o conhecimento técnico e pela organizaco social.

Este arcabouco dialoga diretamente com as proposicoes de Binford (1982), que
entende os sitios como partes interdependentes de um sistema de assentamento, isto €, um
conjunto adaptativo cujas variagdes espaciai s refletem estratégias de uso do territdrio, e com
Boado (1999), que propde uma andlise morfol dgica da pai sagem, baseada na observacdo das
formas e estruturas espaciais em diferentes escalas.

A primeiravaridvel proposta por Oosterbeek (2025), € o ambiente, que corresponde
ao contexto ecol 0gico que define as condigdes externas do desempenho humano. No vale do
Iratim, a distribuicgo dos sitios revela uma clara leitura topogréfica do espago: os sitios
implantados em baixas vertentes e margens fluviais, como o Iratim 39 e o Iratim 40,
aproveitam a proximidade dos recursos naturais, principalmente os seixos disponiveis nos
leitos dos rios, que serviram como matéria-prima para a producdo litica. Essa relagcéo
evidencia aimportancia do relevo e da hidrografia como fatores estruturantes da ocupacéo,
0 que se ainha a nogdo de “conjunto adaptativo” de Binford (1982), em que o ambiente
funciona como o quadro de possibilidades dentro do qual as populagdes estruturam suas
estratégias de subsisténcia e mobilidade.

Por outro lado, sitios localizados em topo de vertente, como o Iratim 37 e o Iratim
38, demonstram escolhas voltadas a estabilidade do terreno e a seguranca frente as cheias
sazonais, os sitios Iratim 11, Iratim 12, Iratim 19 sugerem usos voltados a habitagdo e
atividades domésticas. Essa diferenciacéo espacia se aproxima da andlise fisiogréfica de
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Boado (1999), que propde compreender a ocupacdo apartir dasformasdo terreno, em termos
de planicies, encostas e terragos, reconhecendo como a morfologia fisica da paisagem
condiciona e orienta as decisdes humanas. Assim, 0 ambiente ndo € apenas cenario, mas um
agente ativo na configuracéo da paisagem cultural.

Na perspectiva proposta por Oosterbeek (2025), a variavel técnica ndo se refere a
estagios de desenvolvimento ou a hierarquias tecnoldgicas, mas as formas pelas quais os
grupos humanos mobilizam conhecimentos técnicos especificos em interacdo com a
paisagem. Nesse sentido, a maior frequéncia de vestigios liticos em sitios localizados
proximos aos cursos d' &gua no baixo curso do rio Iratim pode ser compreendida como
resultado da ativacao localizada de préticas técnicas rel acionadas a disponibilidade imediata
de matéria-prima, e ndo como evidéncia de maior especializacdo ou dominio tecnol égico.

De modo semel hante, a ocorréncia de fragmentos ceramicos em determinados sitios
expressa a mobilizagdo de técnicas especificas de producéo e uso, associadas a necessidades
funcionais situadas, como preparo ou consumo de alimentos. A presenca desses vestigios
ndo implica, necessariamente, processos de sedentarizacéo ou fixagao territorial, masindica
ainsercdo dessas préticas técnicas em contextos espaciais e logisticos particul ares.

Assim, a variavel técnica, conforme Oosterbeek (2025), manifesta-se na paisagem
arqueoldgica do Iratim como um conjunto de préticas materiais distribuidas no espaco,
articuladas a disponibilidade de recursos, a funcéo dos sitios e a organizagéo logistica da
ocupacdo, reforcando a compreensdo da paisagem como um sistema relacional entre
ambiente, técnica e sociedade.

Boado (1999) ja havia enfatizado que a cultura material é parte ativa da morfologia
da paisagem: os objetos ndo apenas ocupam 0 espaco, mas 0 estruturam formal mente. Essa
observacdo se conecta ao argumento de Binford (1982), para quem os artefatos devem ser
interpretados em funcdo dos contextos funcionais e ecoldgicos, e ndo como entidades
isoladas. Assim, o registro litico e cerdmico do vale do Iratim é a expressdo materia de
diferentes modos de interacdo entre técnica e ambiente.

A terceira variavel, a logistica, ocupa um papel central na articulagdo entre as
anteriores. Ela corresponde aos mecanismos e processos que conectam necessidades,
recursos e técnicas dentro de um sistema espacial de uso do territério. No vale do Iratim, os
padrdes observados com sitios liticos proximos aos cursos d' dgua e sitios lito-ceramicos em

areas mais elevadas, sugerem uma organizacao logistica baseada na complementaridade



funcional. As &reas baixas funcionavam como zonas de exploragao e producéo de artefatos,
enquanto as areas atas eram preferidas para atividades de habitacdo e permanéncia
prolongada.

Essarelacéo confirma aideia de Binford (1982) de que os assentamentos devem ser
vistos como partes interligadas de um sistema, onde cada localidade desempenha um papel
funcional especifico. O que Oosterbeek (2025) chama de “mecanismos logisticos’, a
coordenacdo entre recursos, técnicas e necessidades, manifesta-se, nesse caso, na propria
disposicdo espacia dos sitios, que formam uma rede coerente e funcional. Boado (1999)
acrescentaria que essa configurac@o pode ser compreendida formalmente através da andlise
morfol 6gica da pai sagem, em que as linhas de forca topogréficas (rios, encostas, terracos) se
cruzam com as linhas de forca culturais (rotas, areas de atividade, campos de visibilidade).

Por fim, a quarta varidvel, a diferenciacdo, refere-se as desigualdades e
especializagdes internas as sociedades, visiveis na forma como o espaco € ocupado e
transformado. A distribuicdo desigual de artefatos e tipos de sitio no vale do Iratim sugere
gque diferentes areas cumpriam papéis distintos, possivelmente ligados a atividades
especializadas ou a grupos com acesso diferenciado a recursos e técnicas. Sitios mais
extensos e com maior densidade em fragmento cerédmico, como o Iratim 38, podem indicar
zonas de ocupacdo mais estavel e sociamente centralizadas, enquanto sitios menores e
exclusivamente liticos, como o Iratim 1, sugerem atividades especificas de curta duracéo,

talvez voltadas a extracéo e producéo.

5.4 Integracao Teodrica: Binford, Boado e Oosterbeek na Leitura da
Paisagem

Nesse sentido, a paisagem arqueol 6gica expressa também formas de hierarquizacéo
espacial, nas quais as diferencas sociais e funcionais se materializam. Oosterbeek (2025)
destaca que a paisagem cultural é sempre resultado de assimetria e agéncia, na medida em
gue reflete 0 modo como certos grupos controlam recursos e tecnologias. Essa leitura se
alinha a nocdo de “heterogeneidade funcional” de Binford (1982) e a percepcéo de Boado
(1999) de que a paisagem € um campo de relaces desiguais, ho qual se cruzam préticas,

percepcoes e valores distintos.
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Em sintese, as quatro varidveis. ambiente, técnica, logistica e diferenciacéo,
constituem um model o i nterpretativo robusto para compreender o conjunto dos sitiosdo vale
do Iratim. A partir de Binford (1982), compreende-se a estrutura adaptativa do sistema de
assentamento; com Boado (1999), observa-se a morfologia formal da paisagem e seus
padrdes de organizagao espacial; e com Oosterbeek (2025), reconhece-se que a paisagem €
o resultado processua de uma continua interagdo entre natureza e cultura, mediada pela
técnica, pelalogisticae peladiferenciacdo social. Assim, o vale do Iratim pode ser entendido
ndo apenas como um territdrio ocupado, mas como um organismo historico em constante
transformacdo, uma paisagem cultural onde se sobrepdem préticas, percepcdes e
materialidades humanas.

Assim, a andlise da distribuicdo espacial dos artefatos néo se limita a um registro
fisico, mas permite compreender a paisagem como expressao histérica da interacdo entre
sociedade e meio ambiente, incorporando tanto aspectos funcionais quanto simbdlicos e
sociais.

Portanto, ao integrar as contribuicdes de Binford (1982), Boado (1999) e Oosterbeek
(2025), a distribuicéo dos artefatos arqueol 6gicos na area de estudo revela um uso planegjado
e diferenciado do espaco, em que 0s grupos humanos organizaram suas préticas de acordo
com as potencialidades e limitagdes do relevo, produzindo uma paisagem cultural coerente
e funcional. Essa abordagem evidencia que a paisagem arqueolégica ndo é apenas um
cenario passivo, mas um territorio vivido e moldado pelas interagcbes humanas, no qual
decisBes ecol bgicas, técnicas, logisticas e sociais se articulam para gerar padrfes espaciais

duradouros.



Conclusoes

Ao considerar os seis sitios submetidos a datacéo radiocarbonica, observa-se que as
ocupacdes se concentram entre aproximadamente 1.650 e 860 anos AP, configurando um
intervalo cronolégico relativamente curto. Dentro desse recorte temporal, ndo se
identificam alter agbes tecnoldgicas significativas no conjunto litico analisado. A andlise
da cultura material evidencia semelhancas tecnologicas recorrentes tanto nos artefatos
liticos quanto nos conjuntos ceramicos ao longo do periodo. Essa recorréncia pode ser
observada, por exemplo, no sitio JIM 01, datado de cerca de 1.650 anos AP (ver Figura 07),
no sitio IR29 (ver Figuras 82, 83 e 84) e no sitio Lauzito 01, datado de aproximadamente
860 anos AP (ver Figuras 19 e 20).

Do ponto de vista de Binford (1982), os padrdes desses assentamentos podem ser
compreendidos como parte de um sistema articulado, em gue cada sitio desempenhava uma
funcdo especifica dentro de uma |6gica de mobilidade e uso do territorio. Os sitios liticos
préximos as margens fluviais (como Iratim 30, 38 e 39) teriam funcionado como
acampamentos detarefa, voltados a col eta e processamento de matéria-prima, umaexpressao
direta da logistica adaptativa que Binford descreve em seu modelo de sistemas de
subsisténcia. JA as estruturas subterréneas (como Iratim 11, 12 e 19) e os sitios lito-
ceramicos e em cotas mais altas e estaveis (como Iratim 15, 22 e 28) correspondem a
acampamentos residenciais, onde atividades domésticas e produtivas se combinavam,
refletindo momentos de ocupacdo mais estével e prolongada.

Sob a perspectiva de Boado (1999), essas recorréncias espaciais e funcionais podem
ser lidas como marcas morfol gicas da paisagem cultural. A andlise fisiografica demonstra
gue esses grupos tinham um conhecimento refinado da topografia local, distinguindo
planicies, encostas e terragos em funcéo de suas potencialidades. Essa leitura morfol égica
revela uma pai sagem estruturada em camadas de uso, naqual cadafeicao do relevo tem uma
funcdo, as vertentes baixas de extracdo, as médias de ocupacdo doméstica, os topos de
observacdo e seguranca, compde um modelo espacia repetido e reconhecivel. Assim,

mesmo que as ocupacdes ndo tenham sido continuas em tempo linear, a paisagem
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permaneceu culturalmente continua, mantendo as mesmas | égicas de apropriagdo e uso do
espaco.

Ja Oosterbeek (2025) oferece 0 arcabouco interpretativo que permite compreender
essa persisténcia cultural para além da mera adaptacéo ecoldgica. Suas quatro variavels:
ambiente, técnica, logistica e diferenciagdo, gjudam a explicar por que 0S grupos
mantiveram, ao longo do tempo, uma relacdo estavel e simbdlica com o territério. O
ambiente forneceu os recursos e condicionou aforma de ocupacdo; a técnica, especialmente
aproducdo ceramicae litica, funcionou como meio de expressao identitaria e de transmisséo
de conhecimento entre geragdes; a logistica garantiu a coeréncia entre as diferentes éreas
funcionais e permitiu reativar antigas zonas de ocupacdo; e a diferenciacdo, embora sutil,
manifesta-se nas variagcdes entre sitios maiores e menores, indicando niveis distintos de
centralidade e permanéncia.

As datagdes radiocarbbnicas, ainda que obtidas a partir de um conjunto amostral,
desempenham papel fundamental ao ancorar as diferentes tipologias de sitios em um
horizonte cronolégico regional, permitindo situé-las temporalmente e estabelecer relactes
de contemporaneidade ou sucessdo entre os contextos arqueol 6gicos identificados. Dessa
forma, as datas contribuem para a organizagdo temporal da variabilidade dos sitios,
funcionando como um referencial para a compreensdo da dindmica de ocupagdo dessa
regido.

A andlise integrada da cultura material, da organizacéo espacial e das relagdes com
0 meio indica gque a paisagem do vale do rio Iratim foi construida predominantemente a
grupos vinculado a0 um mesmo grupo, embora a ocupagdo ndo tenha sido Unica nem
pontual. Trata-se, antes, de multiplas levas de reocupacdo sucessiva, em que grupos
culturalmente rel acionados voltaram reiteradamente a explorar e habitar os mesmos espacos
ao longo do tempo. Essa interpretacdo se apoia na constatacdo de padrdes recorrentes na
escolha dos locais de assentamento, nas semel hangas tecnol 6gicas da cultura material e na
cronol ogia das datagoes.

Assim, 0 que se observa no vale do Iratim ndo parece ser uma sequéncia de
populagbes distintas, mas uma paisagem construida provavelmente por um mesmo grupo
gue se perpetuou em sucessivos momentos de ocupagao.

Em sintese, a paisagem arqueolégica do Iratim expressa a longa duragdo de um

modelo de apropriacéo do espaco, no qual ambiente, técnica, logistica e diferenciacdo se



articularam de maneira recorrente. A paisagem, portanto, ndo apenas registra o
desenvolvimento de um povoamento, mas também areproducao de suas formas devidae de
suas estratégias sociais ao longo do tempo.

A ocupacdo identificada ao longo do vale do Iratim apresenta claras semelhancas
com o quadro arqueol 6gico mais amplo delineado para o estado do Parand. Assim como nas
demais éreas da bacia do rio Iguagu, onde pesquisas de grande escala, cOmo 0s projetos ja
citados em relacéo as usinas hidroel étricas de Santiago, Foz do Areia, Salto Caxias e Segredo
revelaram uma longa sequéncia de ocupacdes humanas, a paisagem do Iratim também
expressa essa continuidade. Os sitios identificados relinem caracteristicas que remetem as
ocupagoes associadas aos povos de matriz J& meridional, principalmente no que tange a
ceramica da tradicdo Itararé-taquara e as estruturas subterraneas, que sdo amplamente
conhecidas na literatura arqueol 6gica como elementos associados aos povos JE.

A principal contribuic&o desta dissertacéo consiste em propor uma leitura integrada
da paisagem arqueoldgica do vale do Iratim, articulando dados referentes a distribuicao,
composi¢cdo e funcionalidade dos sitios, com um referencial tedrico que combina as
abordagens de Binford (1982), Boado (1999) e Oosterbeek (2025). Diferentemente de
estudos anteriores, que analisavam os sitios de forma isolada ou predominantemente
descritiva, esta pesguisa tratou o conjunto arqueolégico como parte de um sistema de
assentamento interligado, no qual os sitios se articulam funcional e simbolicamente na
construcdo de uma paisagem cultural.

O trabalho também inova ao aplicar o arcabouco interpretativo proposto por
Oosterbeek (2025), composto pelas varidvels ambiente, técnica, logistica e diferenciagdo, ao
contexto especifico do Iratim. Essa aplicacdo permitiu compreender como esses grupos,
transformaram e valorizaram os espagos, conciliando condicionantes ambientais com
estratégias técnicas e logisticas. Desse modo, foi possivel propor uma leitura da paisagem
como produto de relagdes dinamicas e historicamente situadas.

Além disso, a andlise integrada dos 41 sitios revelou padrdes regionais até entdo
pouco discutidos, como acomplementaridade entre areas de captacéo de matéria-primalitica
e zonas de habitagdo, evidenciando um plangamento territorial coerente. Essa visdo
sistémica ampliaacompreensdo daocupagdo pré-colonia do planalto meridiona e contribui
metodologicamente a0 demonstrar o potencia da Arqueologia da Paisagem como

ferramenta de sintese interpretativa.
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A continuidade desta pesquisa pode seguir diferentes direcOes, todas voltadas ao
aprofundamento da compreenséo sobre as dinamicas de ocupacdo humanano vale do Iratim.
Em primeiro lugar, recomendase 0 avangco nas analises espaciais e estatisticas de
distribuicéo dos sitios, com uso de ferramentas de geoprocessamento e model agem preditiva.
A aplicacdo de técnicas de SIG e andlises multiescalares permitiria refinar a interpretacéo
das relacbes entre topografia, disponibilidade de recursos e padrdoes de assentamento,
aspectos centrais tanto nas abordagens de Boado (1999) quanto nas de Binford (1982).

Outra vertente promissora consiste em ampliar 0 escopo das escavacoes e analises
laboratoriais, sobretudo por meio de datacfes adicionais, estudos de proveniéncia litica e
andlises de residuos em fragmentos cerdmicos. Essas etapas poderiam fornecer maior
resolucdo cronoldgica e funcional, permitindo discutir de forma mais precisa as
transformacdes tecnol 6gicas e logisticas identificadas nas diferentes fases de ocupacéo.

Além disso, inspirando-se na proposta de Oosterbeek (2025), seria pertinente
desenvolver estudos comparativos entre o Iratim e outras bacias hidrogréficas do sul do
Brasil, afim de verificar se os padrdes observados, especialmente as estratégias logisticas e
adiferenciacdo funcional dos sitios, representam fenémenos locais ou integrais de umarede
mais ampla de circulagdo e interacdo cultural.

Por fim, uma linha de pesguisa complementar poderia integrar abordagens
etnoarqueol 6gi cas e palecambientais, visando compreender como o ambiente foi n&o apenas
um cenario, mas um agente ativo na construcdo simbolica e socia da paisagem. Assim, a
continuidade desta dissertacdo podera contribuir paraum modelo interpretativo regional que
unaculturamaterial, espaco e tempo em um mesmo quadro de andlise, consolidando o Iratim
como uma referéncia sob a perspectiva da Arqueol ogia da Paisagem.
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