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Introducéo: A religido das Testemunhas de Jeova advoga a recusa de transfusGes sanguineas com base
em passagens Biblicas, embora sejam hoje permitidas atitudes médicas previamente proscritas'-2.

Caso clinico:
Equipa de urgéncia chamada a UCPA: paciente do sexo feminino, 65 anos de idade, em pds-operatorio
imediato de hemicolectomia direita electiva por neoplasia maligna do apéndice ileocecal com hipotenséo.

Exame objectivo: Consentimento:

+ TA 80/45 mmHg), FC 110/min (RS); | | * Ainda consciente, colaborante, com I omar no BO:

1 — N&o transfundir?

+ diurese <0,5mL/Kg/h; discurso coerente; 2_T fundi dizer?
+ extremidades frias com TPC<2s; » Assinou uma DAV valida negando a 2—Dran_s~un_ ';.S?T,) e=" !
+ drenagem activa de conteudo utilizacdo de hemoderivados; I 0 Judicialt

4 — Objecao de consciéncia?

hematico pelo dreno abdominal. + Continua a recusa-los.

Discussao: Os 4 principios fundamentais da Bioética e o Ordenamento Juridico Portugués
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C. INFORMADO DIREITO A VIDA
*Art 45°-48° Cod Deont

*Art 5° da Conv Dtos do
Homem e a Biomedicina

*Art 3° da Carta de Dtos

*Art 24° Constituicao
Portuguesa: “A vida
humana é inviolavel”

Fundamentais da UE
*Art 5°-6° da D Univ

Bioét e Dtos Humanos

*Art 3° DU Direitos do
Homem

*Art 2° Carta DF UE
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*Art 70° CC (ofensa
a personalidade
fisica ou moral)

Associagao Portuguesa de
Bioética*

*Art° 64° Constituicdo Port
*Art 7° DU Dtos do Homem
*Art 10° DU Bioét Dt Human
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*Parec 46/2005 CNECV
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Cod. Penal Cad Civil  Cod. Penal  Cod Civil
eArt 38°/149° «Art° 70° <Art 10° *Art 70°
*Punido 156° | *Punido | *Art 200° *Punido
(e 146°) 483° JArtc 134°  483°

Pontos de aprendizagem:
» Colisao de pontos de vista médico-doente
» Colisdo de principios Bioéticos fundamentais
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oLei 25/2012
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*Validade de 5 anos

eldentificagdo completa,
lugar, data e hora, situagbes
englobadas, instrugées
claras, assinada presenc.
funcionario habilitado

*Procurador de Cuid Saude

*Art 37° CD OM (n&o
em sit urg sem
alternativa viavel)
*Art 41° CD OM
(Direito de Recusa de
Assisténcia)

*Art 49° (Recusa de
exames e ttos)

sLei 25/2012

Referéncias Bibliograficas:

» Colisao de principios legais “inegociaveis”

DAYV valida

Decisé&o livre e informada
Relagdo médico-doente,

DAV / consent. ndo valido

Mudancga de opinido
Coercgao

| J
Respeito pela
autonomia

Suprl'mento
Judicial de
consentimento

1- WatchTower Society JW. Appendix: Blood fractions and
surgical procedures. JW.org

2- Why some Jehova’'s Witnesses accept blood and
conscientiously reject official Watchtower Society blood
policy. J Med Ethics. 2000;26:375-380.

3- Parecer n° P/05/APB/06 sobre DAV. Associagao
Portuguesa de Bioética. 20061-25

4- Ordenamento juridico Portugués (identificado)




