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sar & margem da polémica gerada pelabamgem emconsml;ao no vale do rio Céa, obra

que, a0 colidir COM um riquissi q ico, despertou a opi-
nio publica portuguesa, de uma forma nunca antes atingida, para o debate em tomo da valoragio a alri-
buir aos vestigios de um passado mais ou menos remoto, qnandono muro prato da balanga se coloca o
apmmmbmmremqmdopmcnwedoﬁmw i par-
tido, pelo betdo ou pela arte rupestre, com posicdes por vezes exiremadas (mas nem sempre reflecti-
das), tendo como pano de fundo a total inoperincia dos responsdveis pela politica cultural perante uma
actuaglo decidida e agressiva da EDP e do Ministério da Indiistria e Energia, a qual chegou a assumir
as caracteristicas de uma manipulagio colectiva que culminou no episodio das “datagdes directas”,
cobertura pseudo-cientifica para uma lentativa de desvalorizaggo do achado que foi, desde sempre, 0
ponto fulcral da estratégia da empresa e do referido ministério.

Contudo, a incultura, para usar a expressio de alguns colaboradores desta edicdo, de e
dores privados ou dos podn‘cs puhhms (centrais mas também, frequentemente, locais), associada &
inciria ou, simpk delo d olvimento capaz de ver além do horizonte
da rentabilidade imediata, fazem com que o caso do C6a ndo seja dnico. [gnorados porque ndo media-
tizados, centenas se ndo milhares de sitios arqueoldgicos, imveis ou outros elementos arquitectdnicos
nuemogmﬁms. sio afectados pornbmque, mdzpendemmwdwnpommna de que se revistam, 0s

putages por vezes criminosas que podiam em
MUItOS Casos ser rmmmuadas O mesmo evn.adn Sem esquecer o cardcter exmpcsml dos achados
do Cda, importava pois alargar o dmbito deste tipo de discussdo.

Por isso nos propusemos investigar mais de perm o processo de Avaliagio de Impacle Ambiental.

P ara uma revista com as caracteristicas de Al-madan, seria impossivel (¢ imperdodvel!) pas-

= Como 08 itores fesdo 1

Resultado de imposigio aactual | sobre Ioidesdesempr 0000 s e
conlestada pelos ambientalistas mas deu ongem a uma pmuuaque salvo algumas abordagens ponluais,  dos custos ds produgdo cbigou &
mumca fora observada na perspectiva das suas incidéncias no Pariménio Cultural — para tal houve que  S#/e¢00 do fraga de capa d

TR Almodan. uma subida infedior a
desencadear um inquérito que envolven cerca de duas centenas de pequenas e grandes obras, com 0 17% que, no entonto. & compen-

objectivo de clarificar aspectos que vio das caracteristicas cmd@es de execugio dos Esiudos de Im- #6090 por ocréscimo quose iguol
no nimere de pagings (que pas-

pacte Ambiental, até & forma como estes sdo avaliados ¢ das as decisdes de licenci: sarm de 162 para 186 nesto edigdo,
Os resultados estdo 4 vista no dossier central, parecendo tomar ainda mais sombrios os contomos  facto s possivel peia asinaldvel
de uma realidade que se antevia alarmante, ilustrada por tristes exemplos que todos conh como mmwn;ﬁm;

o recentemente sucedido na pedreira da Ribeira do Cavalo (ver pp. 175- ITI} Mas pensamos que eles  de cpoios que muilo nos apraz fe-
vém também demonstar o que diversos dos nossos colaboradores sugerem nesta edigdo: a urgéncia de gﬁm

P, o . = . . 18MOos Que permanece Cssim
definigiio de uma politica cultural coerente, assente numa discussdo participada que produza reflexos  inaiterodo o el B0 entre o quon-

i ilati i ids tidodé (e quolidode) da ifoma-
aoqn.fel legislativo e, consequentemente, na pritica quotidiana de todos quantos actuam sobre 0 nosso ST Taaa
temitorio. bizoda, esperando ue @ mesma

Aos arquedlogos e outros investigadores sociais, compete lutar por um papel mais interventorem  coep0ndo o expeciofivo ofico
todo este processo, 0 que s6 conseguirdo dignificando socialmente a sua actividade, com profissiona-
lismo e uma conduta ética e deontoldgica que inspire o respeito dos seus concidaddos. gio. Pattimério e Htéria Local
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A tentativa de construgdo de uma
barragem no vale do rio Céa, ao colidir
com um patrimonio arqueoldgico
riguissimo, provocou uma polémica de
dimensio nunca antes conhecida no nosso
pais e que, inclusive, ultrapassou
largamente as suas fronteiras.

De todos os sectores da sociedade
portugnesa surgiram posicies que
reflectem diferentes atitudes perante as
vestigios do passado e as formas de encarar
0 presente e construir o futuro.

Procurando-contextualizar este debate ¢
centrd-lo nas questies fundamentais de
definir @ que valorizar, porqué, com que
meios e em que enquadramento legal,
Al-madan trata neste dossier a problemdtica
da Avaliagdo de Impacte Ambiental e
Patrimdnio Cultural sob diferentes
perspectivas de andlise: a legislag

estudos realizados e as suas consequéncias,
os critérios de valoragdo dos vestigios
patrimoniais, a ética profissional e
deontoligica, efc. :

Obviamente, a questdo do Coa ¢ também
abordada, embora se lamente gue a
indisponibilidade de alguns dos principais
intervenientes tenha impedido que
compartilhem o que pensam com 0s nossos
leitores, gorando-se assim a oportunidade
que para tal lhes proporciondnios.
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A DATACAO DAS

GRAVURAS DO COA

ESPECIAL

algumas consideracdes de ordem ética e metodolégica

por Luis Raposo (')

N a altura em que escrevemos encon-
propagandistica com que se procurou
langar entre os menos avisados a ideia de que afinal as
gravuras do Cda. por supostamente ndo serem paleo-
liticas, ndo teriam a importincia que alguns arquedlo-
20s portugueses, presume-se 3o fundamentalistas
quanto provincianos, vinham reclamando. podendo
vanlajosamente ficar debaixo de dgua ou serem ape-
nas coleccionadas sob a forma de “bibelots” a colocar
€M museu que magnanimamente determinada empre-
sa piiblica aceita oferecer ao “bom povo™ fozcoense.
Houve ji oportunidade de demonstrar, nos dias ime-
diatos a0 langamento de o bombstica revelagio,
quer a pouca fiabilidade e imprecisio estrutural dos.
métodos de datagio cronométrica utilizados. quer
sobretudo as condiges deficientissimas da sua apli-
cagho neste caso. Nio voltaremos por isso a repetir o
que jd foi dito, por gente mais habilitada . Todavia,
passada a fase de maior agitagio medidtica e tendo ao
nosso dispor um meio de comunicagio da especiali-
dade, julgamos necessdrio ndo evitar umas quantas
reflexdes de caricter ético e metodoldgico, as quais
alids vinhamos expondo em privado aos colegas com
quem partilhamos a defesa da arte do Céa. pratica-
mente desde a sua inicial divulgagio piblica.

Em primeiro lugar, para que niio se confunda o
essencial com o acessdrio, cumpre assinalar o deplo-
rivel comportamento ético dos especialistas em
datagio utilizados no ataque promovido pelo cimento
armado. Segundo parece, em Marco, 4 distincia de
milhares de quilémetros do Co, ji eles se col

uma eventual datagio recente das gravuras. Para bom
entendedor. .. Depois, aceitaram uma imposigio que
jamais nenhum investigador pode admitir: procede-
rem enclausurados, no completo alheamento da
comunidade cientifica dos pré-historiadores, inclusivé
dos dois especialistas em arte rupestre responsdveis
pelo estudo das gravuras. E nisto, para nossa migoa,
foram diligentemente assistidos por colegas portugue-
ses do IPPAR que puseram entre paréntesis a digni-
dade e a deontologia profissionais, em nome de deve-
res hierdrquicos a que verdadeiramente, se tivessem
um minimo de verticalidade, nunca deveriam sentir-se
obrigados. Ora importa deixar claro que nenhuma
data quantificada pode pretender esclarecer problemas
de natureza histrico-arqueoldgica. se nio tiver havi-
do o cuidado de garantir o valor contextual das
amostras em que se baseia. Trata-se de um principio
tio elementar que nio se compreende como ainda
existe quem o ignore: sio os arquedlogos, e ndo os
fisicos ou os quimicos, quem determina as relagdes de
contexto entre as amostras utilizadas e as acgées
humanas a datar. Sio os arquedlogos, e ndo os fisicos
ou 0s quimicos, quem procede & interpretagiio critica
dos resultados obtidos. Sdo os arquedlogos, e niio os
fisicos ou os quimicos, quem estd na origem da espi-
ral de interrogagdes que, no momento azado e pelas
vias e métodos adequados, pode conduzir & oblengio
de datagbes quantificadas. Os arquedlogos, insisti-
mos. Pelo menos os arquedlogos responsdveis e nio
s meros aprendizes de feiticeiro que no caso vertente
ndo hesitaram, na sua guerrilha vesga contra colegas
que consideram incompetentes e ultrapassados, em

ao dispdr da empresa contratante, sugerindo a incom-
peténcia dos arquedlogos portugueses ¢ referindo
explicitamente a vantagem que para ela adviria de

invocar il damente esses lais “especialistas em
datagdes™, que afinal deram no que deram. Nio se
esquega quem semeia ventos, que deve ser quem pri-

responde pelas temy
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ABSTRACT

contological and ethical
‘consideration; conceming
the drect dofing melhedoiogies
used fo assess e oge of he rock
engroved art of the Céa valley (Via
Nova de For Ca, Guarda).
Charocterng the process 05
pure i0paganGa. e auiorefers
the highiy negafive deonidlogical
ond efhical behovior of the fechni-
cians involved. Aihough subscr-
‘bing fo the Palsoiihic odgin of most
of the engrovings. e author efers
the danger of relng crdy on the
ststic method for cognoss.

RESUME

onsidinations d'orcre éhi-
uunaldeommww

Jes MEROGORS npIonGes.

ia tentolive ds dotation aecre
G o npeste o bossn de o -
viée Coa (Via Nova de Foz Cda.

camés. Souscivant & ka présomp-
fion d'un dge poidolihique des
grovures du Cda, 1 met cepenciont
en gorde conre une réaction égo-
lement foussa du pain d2 we de

(*) Arquediogo. Técnico Superior
do Musau Nacionol dé Arqueo-
logia (Lisboo) e Professor Aufor
Convidado do Uinversgode Lusig-
dalsbog).

Texto racigido am Jubo de 1995.



1 Vot por exemplo. o comuni-
cagto de A Monge Soores. fffu-
1000 *Serd possivel 0 datogBo
dreca dos grawras poleoificos
doCéa 7", opresenioda em | G2
o possado, no Fonum do Céa.
Reifofia da Universdode 09 Ls-
boa. Ou Ginda, do mesmo ouiok
*05 choratdes do Caa', Dicrio de.
Neticias 27 d Juho 6 1995

Mas, para que a critica & falta de profissionalismo
de quantos se prestaram a actuagdes menos sérias no
plano das datagdes fisicas seja consequente, ¢ preciso
ter a coragem de niio evitar dizer que nUMerosos argu-
mentos utilizados no seu combate foram, também
eles, algo infelizes ou, no minimo, pouco avisados.
Temos alids assistido nesta “batalha do Cda™ a nume-
rosas situagdes deste tipo: na logica da guerra, do
posicionamento em campos 0postos, sucedem-se as
aliangas espirias, que apenas podem ser toleradas até
a0 ponto em que ndo colidam com a garantia de serie-
dade cientifica.

O que se p:mou nos dias imediatos & “manobra
das datages” é sintomético. Havendo unanimidade
na pouca fiabilidade das mesmas, ji os diferentes pré
-historiadores se dividiram quanto a0 tom e & ampli-
tude da contra-argumentagiio. Alguns, poucos e sobre-
tudo estrangeiros, ganharam subitamente cuidados
que antes nunca haviam demonstrado: mantendo o ca-
ricter estilistico antigo das gravuras, passaram a refe-
rir-se-lhes como “de tipo paleolitico”.

Jean Clottes, foi neste aspecto particularmente
longe. dizendo via ridio (0 que ndo permitiu verificar
se ndo corou) que nunca afirmara serem elas propria-
mente “de datagiio”, mas sim “de tradigo™ paleoliti-
ca. Afirmando embora a presungo de que os resulta-
dos obtidos poderiam estar errados, dada a pouca fia-
bilidade e o cardcter experimental dos métodos
empregues, ele admitia agora a possibilidade de uma
sobrevivéncia tardia na regifio do Coa dos modos de
vida e das manifestagdes artisticas “de tipo paleoliti-
co” — hipdtese que, a ser verdadeira, viria reforgar
ainda mais a importincia daquele niicleo artistico. Em
rigor, devemos dizer que nunca antes de Julho vimos
algum especialista em arte rupestre, incluindo o pré-
prio Jean Clottes, introduzir na apreciagio das gravu-
ras do Coa tamanhos cuidados — mas ¢ sempre bom
verificar que em algum momento eles se revelam.

A cautela da reacgdo indicada nio foi todavia
seguida pela g lidade dos colegas portug
que desde Novembro vinham ocupando a puibli-
ca Pelo contririo, parece que enquistaram ainda mais
na defesa extremada do valor diagnéstico absoluto
dos chamados “métodos estilfsticos”™. No que che-
garam a invocar argumentos tio frouxos que apenas
podem no futuro ter efeitos contririos aos que devem

perseguidos por quem luta pela defesa das gravu-
ras do Cda e o faz de um ponto de vista de exigéncia
cientifica. Tomemos quatro exemplos como ponto de
partida do nosso racioc!

1. Para a negagio da fiabilidade dos resuliados
das tentativas de datagao absoluta, houve quem argu-
mentasse que, do conjunto das quase s centenas de
grutas com arte paleolitica, somente menos de duas

dezenas teriam jd visto as suas pinturas datadas por
meios directos. As restantes apenas se encontrariam
datadas pelo recurso ao “método estilistico” — méio-
do que terfamos que aceitar como indiscutivel, se ndo
quisessemos por em causa a cronologia da arte paleo-
Titica no seu conjunto. Nada de mais equivoco! Todos
0s sistemas estilisticos existentes sio obviamente ulte-
riores, ¢ foram inicialmente irrelevantes, ao estabele-
cimento da antiguidade paleolmca da chamada “arte

esse fim desde finais do século passado na drea fran-
co-cantdbrica foram de natureza estratigrdfica (grutas
com a entrada selada desde a “Idade Glacidria™ pin-
tras e gravuras cobertas por sedimentos contendo
ocupagdes humanas do Paleolitico), geoquimica
(cobertura dos motivos artisticos por espessos mantos
e crostas caleiticas, por formagdes ferro-manganési-
cas, etc.), paleontoldgica (representagio de animais
extintos, como o mamute, o rinoceronte lanudo, etc.)
e ecoldgica (associages faunisticas reveladoras da
ocorréncia de climas glacidrios). Sem termos feito
nenhum inventério, arriscariamos dizer que a esma-
gadora maioria das grutas decoradas naguela regido
pode ainda hoje ser atribuida ao Paleolitico Superior
através de algum dos argumentos supra-citados, sem
fazer recurso a “métodos estilisticos™;

2. Na mesma linha de ideias, houve quem obser-
vasse que nenhuma das novas datagdes directas da
arte franco-cantibrica veio negar a sua antiguidade
paleolitica, o que sendo certo ndo deixa de ter o sabor
de simples lapalissada. Num quadro em que, pelos
métodos tradicionais acima referidos, se tinha ji obti-
do uma certificagio plistocénica tao positiva, haveria
alguém que, com um minimo de juizo, pudesse ima-
ginar o contriirio? Seriam necessdrias datagbes radio-
métricas para COMProvar que os rinocerontes, ou O
pinguim de Cosquer, os veados-gigantes de Cougnac
ou os bisontes de Altamira eram de facto paleoliticos,
numa drea geogrifica onde se conhece em detahe,
pela via dos proprios restos fosseis, a histéria evoluti-
vae aépoca da extinglio ou desaparecimento local da-
quelas espécies? Obviamente, ndo € isso que se pre-
tende esclarecer com tais datagdes, mas sim os funda-
mentos das periodizagdes estilisticas. E estas ficaram
feridas de morte, quando se percebeu, por exemplo,
que as figuras “policromas de Castillo se revelam
contempordneas dos desenhos lineares de Niaux”
(M. Lorblanchet); que pinturas estilisticamente
homogéneas, dentro do mesmo santudrio em gruta,
atribuidas por isso a frequentagdes humanas curtas,
foram afinal produzidas ao longo de muitos milénios;

3. Outros colegas ainda, no mesmo afi de defesa
da datagfio paleolitica da arte do Coa. resolveram em
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Julho, porque € sempre mais ficil red
0s adversirios ao ridiculo, desenterrar as
intervengges canhestras produzidas em
Dezembro por ignotos “pré-historiadores”™
espanhdis, os quais tinham entdo negado a
antiguidade das gravuras com base na
inexisiéncia de mamutes, rinocerontes e
outros animais plistocénicos. Claro que
seria estranho aparecerem figurados no
Ca animais que nunca se encontraram no
nosso territdrio, embora tenham existido
no Norte de Espanha e, pelo menos no caso
do mamute, seja razodvel admitir terem
povoado a Meseta Central, até serem
encontrados a Sul, na Serra Nevada. Es-
queceram-se lodavia de acrescentar que,
sem ser impossivel que as populagoes da
Idade Glacidria duriense tivessem apenas
representado uma fauna banal de clima
temperado (aurogues) ou temperado-frio
(cavalos, cabras), nao deixa de ser expectd-
vel que pudessem igualmente registar alguns animais
cronologicamente mais indicadores do periodo plis-
tocénico: rinocerontes, veados-gigantes, bisontes e,
porque nao, uma ou outra fera. A sua auséncia total no
Céa, pelo menos até ao presente (contrariamente a0
que se passa em Siega Verde, como adiante u’l'enm—
mos), sem ser incompativel com cronologi i
rias, € no minimo um tanto incomoda;

4. Finalmente, houve também quem chamasse a
atengiio para a ocorréncia de ocupagdes humanas da
Pré-histdria Recente no vale do Céia, das quais se co-
nhecem os modos de vida e as manifestagdes artfsti-
cas, bem diferentes das gravuras em discussio. Daqui
concluiam que estas tltimas nio podiam deixar por
isso de ser paleoliticas. Ou seja, num dpice faziam
apagar da histria os quase cinco m s que
medeiam entre o final da Idade Glacidria (Nn é0
final do Paleolitico) e os finais do 4° miléniofinicios
do 3" milénio a. C., quando comegam a conhecer-se
na regifo vestigios de sociedades agro-pastoris, alids
Jd significativamente avancadas.

Tomem-se estes exemplos somente pelo que sub-
conscientemente revelam: a fé excessiva com que, em
nosso entender, desde o inicio, e sobretudo como
reacgdo & “manobra das datagdes”, se encararam no
caso do Coa os chamados “argumentos estilisticos”. E
como se assistiu & curiosa inversiio de posturas, com
colegas que sempre combateram o esquematismo de
outros (2 quem eriticavam pelo vicio metodolégico de
aceitarem comparar dois quaisquer motivos ¢ temiti-
cas, de quaisquer regites, desde que parecidos) a
serem agora os primeiros a cavalgar as ondas, prontos
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para defenderem intrepidamente a bondade dos para-
lelos tipoldgicos.

Pelo nosso lado, devemos reconhecer que a nossa
formagio arqueolGgica, assim como a da nossa gera-
¢iio e da que imediatamente nos precedeu, ambas
provenientes dos bancos escolares das Letras, foi mar-
cada por uma oposigao radical & tipologia dos “fds-
seis-directores” ¢, de um modo geral, a0 “tipologis-
mo” como forma de construgiio do passado. Fornos
0 €, 4 nossa geragio e a que imediata-
mente nos precedeu, os primeiros que em Portugal,
com décadas de atraso, sentimos as limitagdes do
“olho tipoldgico”, despertdmos para a faléncia das
laboriosas construgfes arbdreas difusionistas, apren-
demos o significado da “revolugiio do radiocarbono”,
procurdmos atender & variabilidade, em vez de i forga
a faz.ercncanm na norma tipoldgica. Fomos ainda os
que mais nos irmtimos com o uso desregrado de ter-
mos tais como “ficies” ou.... “estilo”. Alguns de entre
s levaram tdo longe estes preceitos que passaram a
negar todo o interesse da tipologia, confundindo-a
com “tipologismo estéril” e considerando que a arqueo-
logia dos “cacos e das pedras™ nada lhes dizia. E é
ironicamente entre esses que Agora ENCONrAMOS 0§
prosélitos defensores dos “métodos estilisticos™, mes-
mo se para tal houver que deixar cair, quando incé-
modos, 0s gurus da véspera, para no seu lugar colocar
reputados publicistas, s6 porque deles se ouviu em
superlativo tudo aquilo que emocionalmente se dese-

0165 niio damos. Sem sermos, nem
Pprocurarmos passar por especialistas em arte rupestre
(dai, ao contririo de muitos outros e niio obstante a
insisténcia dos media, a nossa discrigio de tomadas de
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posicio puiblicas, preferindo sempre dar a palavra aos
colegas que foram designados para responsiveis pelo
estudo das gravuras), devemos dizer que do posi-
cionamento tedrico-metodoldgico acima indicado
sempre retirdmos uma prudente reserva refat
a todas as formas de “datagdo estilisti
tipoldgica, e especialmente aquelas em que o contex-
to material surge mais difuso e longinquo, como
visivelmente € o caso da arte pré-historica. Claro que

h os ¢ apreciamos o paciente fund: de
algumas seriagdes estilisticas, baseadas na compara-
¢ao com objectos de arte movel, devidamente data-
dos, ou na representacio de artefactos caracteristicos
de determinados periodos. Mas, ainda assim, sempre
nos distancidmos do a-vontade com que nédo poucos
colegas, munidos de cartilhas de suposto valor uni-
versal, se atreviam imediatamente a datar este ou
aquele motivo, pelo seu caricter mais ou menos natu-
ralista, mais ou menos esquemdtico, mais ou menos
abstractizante. Tal como algo provocatoriamente dis-
semos ha anos durante um coléquio comemorativo da
descoberta da gruta do Escoural, nunca entendemos
bem as segmentagoes estilisticas da arte paleolitica,
pelo seu desfasamento sistemitico em relagio as “cul-
ionalmente os *pré-historiadores
ividem o periodo — e isto (tran-
quilizem-se os espiritos ilustrados, que nesta posiio
depressa identificario o mais primério cartesianismo)
sem embargo de termos bem presente que nem essas
culturas correspondem necessariamente a “povi
nem a dindmica dos diferentes subsistemas culturais é
forg amesma. Ja cemos a ligio de
sabermos que até o “Papa da Pré-Historia”, Henri
Breuil. nfo escapara ao erro colossal de durante déca-
das ter afirmado a antiguidade paleolitica da chamada
“Arte Levantina”. E por outro lado, ainda hoje nos
lembramos da caricatura que no nosso espirito repre-
sentou o comportamento operitico de um célebre
especialista italiano, quando, nos idos de 70, pre-
tendeu de um relance estabelecer a cronologia da arte
rupestre do vale do Tejo, pela mera catalogagio
estilistica das gravuras que ia encontrando & medida
que caminhava. Em suma, sempre sentimos insatis-
fagdo pela suposta universalidade dos modelos de
evolugdo estilistica aplicados & arte pré-historica. E a
prova de que tinhamos alguma razio estd n
ficativos desvios que a datagio directa pelo radiocar-
bono das pinturas de algumas grutas veio em ndo
poucos casos introduzir relativamente ao que a ani
estilistica recomendaria: cerca de 10 mil anos de di
renga, no caso da recém-descoberta gruta Chauvei!
Sem sermos adivinhos, arriscamos dizer que talvez os
especialistas em arte paleolilica se encontrem hoje,
quando se inicia a “terceira revolugdo do radiocar-
bono”, em posigio idéntica 4 de Robert Braidwood,
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Vladimir Milojcic, Stuart Piggott ou aié Gordon
Childe nos anos 50, aquando da aplicagao inicial do
mesmo método. Sentem o chiio fugir-Thes debaixo dos
pés, mas resistem a “dar o salto”. Falta-lhes um qual-
quer Colin Renfrew, que certamente hd-de surgir a
prazo. Michel Lorblanchet j o percebeu com clareza,
afirmando que “estas novas datagoes |directas] eon-
vidam os investigadores a uma severa auto-critica.
“Periodos’ e ‘estilos” bem individualizados represen-
tant cortes arbitrdrios ne tempo, casas que os prehis-
toriadores se esforcam por preencher... Em vez de
interpretar as datas novas com ideias velhas, é pre-
ciso acolhé-las com o espirito aberto e aceitar que
elas contradizem teorias ainda em vigor...” 2.0 mes-
mo autor, alids, conjuntamente com Paul Bahn, nic
hesitara ji antes em chamar ao tempo que vivemos
nos estudos da arte rupestre “a era pos-esti
colocando em consequéncia a sugestiva questio de
sabermos “onde iremos a partir daqui” 3.

Existe por tudo isto algum (insistimos: algum|
fundamento na postura céptica que os especialistas
das datages absolutas dizem ter relativamente &
“datagbes estilisticas” utilizadas na Europa (tant
mais que eles provéem de regides do Mundo onde
temdticas e motivos esti amente idénticos sic
atribuidos a cronologias bastante diversas). Perden
porém toda a razio ao procederem em flagrante vio
lagio das mais elementares normas éticas ¢ a0 nic
colocarem nfase na natureza directa ou indirecta, n:
pouca fiabilidade e na limitada precisdo intrinseca do:
seus proprios métodos, que alids aceitaram aplica
deficientemente. Isto ja sem falar na ignorincia e no
“tiques” que reproduzem e sio G0 comuns en
arquedlogos do Novo Mundo a quem o acesso a Pré
-histdria europeia se faz apenas pela consulta de reco
Ihas bibliogrificas, lidas & luz das experiéncias tida
com aborigenes ou esquimds. A questdo de funde
subsiste, porém: no estudo da arte pré-histérica fa;
falta o espirito de reserva que saudavelmente dev
manter-se em relagdo a toda e qualquer datagdo pura
mente estilistica. O que, no caso do Cda, levou a qu
desde Novembro até Janeiro passados tivessemo
recusado emitir opinido sobre a possivel antiguidad
das gravuras. E claro que ji entio nos chamavam -
ateng@io para o parecer de numerosos e credenciado
colegas, nacionais e estrangeiros. Mas a verdade € quy
em matéria cientifica nos ndo impressionam demasi
ados “argumentos de autoridade”. En
utoridade” significa o recurso a sistemas d
Prova e Contra-prova susceptiveis
lecto — o que a mera catalogagio estili
de garantir. Por isso continuimos a aguardar novo
elementos de diagnose. Em Janeiro, depois de visitar
mos o local e principalmente depois de termos rece
bido do nosso amigo Manuel Santonja documentagi
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inédita sobre o niicleo de Siega Verde, que ele desco-
brira anos antes, no rio Agueda, a poucas dezenas de
quilémetros do Coa ¢ obviamente integrado no mes-
Mo universo artistico, entendemos estarem satisfeitas
as condigdes minimas para, em consciéncia, aceitar-
mos a verosimilhanga de uma datagdo paleolitica (so-
bre 0 assunto, veja-se 0 nosso texto intitulado “A ver-
dadeira impondncia das gravuras do Coa”, Didrio de
Noticias, 19 de Janeiro de 1995). Mas convém escla-
recer que para essa conclusio nos nido basedvamos
apenas ou sequer principalmente em argumentos esti-
listicos. Os nossos fundamentos eram outros. poden-
do ser assim resumidos: a ocorréncia de uma ou outra
gravura de tipologia paleolitica, fora de contextos
arqueoldgicos imediatos e numa regido onde pratica-
mente se desconhecem (nem se ©m por muito
provéveis, pelo menos durante o periodo do chamado
“ilimo méaximo glacidrio™) significativas ocupagdes
humanas do Paleolitico Superior, ndo seria por si s6
suficiente para imediatamente lhe atribuir uma cro-
nelogia 130 antiga: ddvamos como exemplo os acha-
dos de Mazouco, que sempre julgidiramos pouco sen-
sato atribuir ao Paleolitico (opinido alids partilhada
por colegas que também viveram o tipo de formagio
tedrico-metodoldgica universitdria a que acima fize-
mos referéncia). Ora, as descobertas do Coa consti-
tuiam jd entio, pela sua quantidade e homogeneidade,
um nicleo que ultrapassava a mera ocorréncia fortui-
ta — o que em si mesmo devia ser valorizado. Mais
imporiante seria o contacto com os achados de Siega
Verde: os estudos ai realizados por uma equipa dirigi-
da por Rodrigo de Balbin Behrmann tinham permiti-
do demonstrar (o que na altura era ainda inédito) que
a distribui¢io das gravuras no vale obedecia a uma
I6gica muito semelhante & dos santudrios paleoliticos
em gruta, ou seja, ndo apenas o estilo e as temiticas
figurativas eram semelhantes as daquele periodo,
como a estruturagio do espago SEZUIa 08 MESMOs.
cinones — e este aspecto reforgava notavelmente a
verosimilhanga da sua atribuigio a sociedades de
cagadores-recolectores paleoliticas. Finalmente, o ele-
mento decisivo viria com o registo, nas listas de ani-
mais de Siega Verde, da ocorréncia, ainda que resi-

do Cda. Mas insisto na desconfianga com que encaro
as segmentagdes feitas no seu interior. com base
exclusiva em critérios estilisticos (a seu tempo, vere-
mos se oulro Lipo de vbservages, designadamente
sobreposiges sistematicas entre diferentes modos de
representagio ¢ téenicas de gravagiio, podem sugerir
uma qualquer periodizagio). Ndo me convencem, ¢
tenho por estultas nas condiges actuais, quaisquer

atribuigdes p (25, 20, 15, 10 ou... 6 mil anos
".; Gravetense, Solutrense, Madalenense ou...
“Epipaleolitico™ etc.). E niio deixo também, por ou-
wo lado. de valorizar alguns aspectos que porventura
poderdo funcionar no sentido de, sendo as gravuras
efectivamente “de tipo paleolitico” (isto é: represen-
tando os padroes de referéncia, a visio do mundo, dos
cagadores de grandes ungulados), poderem ter nio
somente cronologias diferentes das que a mera catalo-
estilistica recomendaria, como até datagio subs-
tancialmente diversa.

No campo das hipdteses, e mesmo com um grau
de probabilidade eventualmente reduzido, niio julgo
legftimo excluir a possibilidade da ocoréncia de des-

dual, de animais extintos no final da Idade Glaci
o rinoceronte, o veado-gigante. o bisonte. Pelo menos
esles e salvo a ocorréncia da sua sobrevivéncia regio-
nal até épocas recentes (nunca documentada, tanto
quanto sabemos), deveriam efectivamente ser paleo-
s €, por extensdo, era licito admitir que todo ou
parte do niicleo artistico em que se inscreviam, o fos-
se também.

O raciocinio exposto continua hoje a ser vilido no
meu espirito. Por isso subscrevo a presungio de
antiguidade globalmente paleolitica para as gravuras

f: 0s temporais significativos e &
arte franco-cantdbrica, de tal forma que parte das
gravuras “paleolit durienses entrem jd em perio-
do plenamente pés-glaciirio. E certo que as manifes-
tagdes artisticas epipaleoliticas doutras regides euro-
peias (designadamente do Levante ibérico) sdo dife-
renies das do Paleolitico Superior. Mas o isolamento e
aoriginalidade do niicleo Coa/Agueda é tal que na sua
apreciagiio todos os cuidados sdo poucos, podendo a
eventualidade de sobrevivéncias até mais tarde ser
apoiada em observagtes ainda difusas, porém mere-
cedoras de atengiio:

E
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a) a nfio representagio, oul a representacio apenas
vestigial, de animais exclusivos da Idade Glacidria,
niio sendo em si mesma especialmente indicativa (as
provas negativas raramente sdo concludentes), ¢ um
dado a reter, podendo ter significado se conjugado
com as observagdes seguintes.

b) a Lo acentuada continuidade do investimento
artistico no vale do Céa, um espago sacralizado por

idades humanas ap tao diversas,
sendo caracteristica tinica (¢ porventura o factor que
confere maior valor patrimonial ao conjunto do vale),

continuidade traduzida na sobreposigiio de gravuras

las e no aproveit e reavi de
gravuras antigas em épocas recentes, dd também que
pensar, ¢ milita eventualmente em favor de um pro-
longamento alé tarde dos motivos de tipologia paleo-
litica;

) por fim, mas nio menos importante. a ideia
comum da acentuada sobrevivéncia das economias de
caga e recolecgdo em todo o Norte da Peninsula
Thérica, até periodos muito tardios, ¢ um poderoso ele-
mento a reter. Na regifio cantdbrica esta circunstincia
encontra-se bem documentada, sendo diversos os
autores que se referem ao aparecimento da pritica de
enterramento em sepuleros megaliticos, alids relativa-
mente tardia, como o primeiro elemento de ruptura
com uma expressiva tradi¢iio “epipaleolitica” anterior,
bastante prolongada no tempo. Na chamada Meseta
Norte, pese embora a maior escassez de dados, tdo
permite antecipar situagio idéntica, porventura ainda
‘mais marcada, se livermos em conta o cardcter atlin-
tico litoral das primeiras ocupagdes neoliticas. No
proprio vale do Céa niio se conhecem ocupagoes
humanas da Pré-histéria Recente anteriores i primeira

metade do 3° milénio a.C., alids limitadas a um tnico
local, Castelo Velho, e enquadradas regionalmente
num “foco inovador” calcolitico tio importante que
mais pde em evidéncia a ruptura com o vazio de co-
nhecimentos de épocas anteriores 4, deixando campo
aberto a eventuais extensdes tardias das economias de
caga e recolecgio.

Insistimos em que nada autoriza a confundir estas
observagdes com as diividas langadas pela “manobra
das datagdes”, de resultados tdo desencontrados e tio
recentes que por si proprios se revelam disparatados.
Aquilo que visamos é langar meras pistas susceptiveis
de ampliarem o leque de hipdteses que no futuro
importa testar, para melhor esclarecimento do enqua-
dramento histérico-cronolégico da arte do Cda. Serd
este tipo de problematizagdo, traduzida em levanta-
mentos sistemiticos das gravuras, dos seus sistemas
de sobreposigio e do seu posicionamento no vale, en
programas de escavagio de sedimentos eventual-
mente remancscentes ¢ em novas fentativas de
datagio absoluta (directa e indirecta), eriteriosamente

das por requisil is que s arquedlo-
gos podem estabelecer (nio certamente fisicos ou
quimicos, nem muitos menos fiscais da electrici-
dade...), a tnica forma de nos habilitar a melhor
esclarecer a cronologia da arte do Cda. Nunca, pelo
menos em primeira linha, os chamados “métodos.
estilisticos”. Estes apenas permitem, como bem
advertiu Jean Clottes, comparagdes enire coisas
iguais. Ora, todos parecem unanimes em afirmar que
aarte do Coa é e pode mesmo constituir uma
nova “provincia artistica” na Europa. Logo, deve
comegar por ser ancorada no tempo “por dentro”,
através dos tradicionais métodos da estratigrafia, da
paleontologia, da contextualizagfio arqueoldgica. S6
depois pode legitimamente ser relacionada com moti-
VOS§. dos noutras
paragens e incluidos noutros contextos.

Por agora e para concluir em termos simples, ape-
nas julgamos possivel dizer o seguinte: presumivel-
mente, pelo menos parte das gravuras “de tipo paleo-
litico” do Cda, pelas afinidades estilisticas que evi-
denciam e por algumas das espécies animais repre-
sentadas no seu vizinho niicleo do Agueda, deverio
ser anteriores ao 8 milénio a.C.; seguramente, na sua
generalidade, s3o anteriores a0 3” milénio a. C., por-
que a partir dessa data se conhecem na regiio ocu-
pacdes humanas culturalmente muito diversas das
comunidades depredadoras da natureza, recolectoras
cagadoras de grandes ungulados, as tinicas que podem
antropologicamente estar na origem e explicar a ocor-
réncia daquelas temiticas. g
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