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Os limites da penhorabilidade e os meios de defesa legalmente

previstos quando violados

Resumo

Penhora consiste numa apreenséao judicial de bens do executado tendo em
vista a satisfacdo do direito do exequente, devendo respeitar sempre o principio da
proporcionalidade e o principio da adequacao. Contudo, a lei processual comtempla
uma série de limites e impenhorabilidades, designadamente: existem bens
absolutamente impenhoraveis; bens relativamente impenhoraveis; e bens
parcialmente impenhoraveis. Na verdade, a penhora ndo devera incidir sobre bens
do executado que sdo insuscetiveis de apreensdo, nem afetar direitos de pessoa
gue nao esta a ser executada. Para defesa dos direitos afetados por penhora ilegal

a lei faculta quatro meios de defesa contra a penhora ilegal.

Palavras-chave: penhora; bens; oposicao; ilegal

Summary

Seizure is a confiscation of the creditor's goods, considering the fulfillment of
the right of the creditor and must always respect the principle of proportionality and
the principle of adequacy. However, the technical law contemplates a series of limits
and property that cannot be seizure, in particular: there is absolutely unseizable
property; goods relatively discharged from seizure; and property partially exempt
from seizure. In fact, the seizure should not be imposed on goods that are not

susceptible of charge nor affect the individual rights of the person that is not
being executed. To defend the rights affected by illegal seizure, law provides four

means of defense against unlawful seizure.

Keywords: seizure; assets; opposition; illegal
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INTRODUCAO

Esta investigacao pretende escrutinar quais os limites da penhora e quais 0s
seus meios de defesa/oposicdo contra uma penhora ilegal. Existem cerca de
842.613 aches executivas pendentes no terceiro trimestre de 2016, sendo a
penhora o ato executivo por exceléncia das execugdes para pagamento de quantia
certa. A penhora consiste na apreensao judicial de bens do executado, efetuada
em quantidades suficientes, tendo como objetivo a reparacéo integral e efetiva do
direito do credor, retirando-se os bens da disponibilidade do executado, tendo em
vista a sua posterior venda e deste modo se efetuando a satisfacao do direito do
exequente. Sendo certo que, 0 processo executivo serve 0s interesses do
exequente que pretende ver satisfeita a sua pretensao creditoria, sem esquecer o

respeito pelos direitos constitucionais e legalmente garantidos ao executado.

Observamos que podem estar sujeitos a penhora, todos os bens do devedor
suscetiveis de penhora, que nos termos da lei substantiva respondem pela divida
exequenda, a luz do art. 735.%, n.° 1 do CPC™.

No entanto, 0 nosso ordenamento juridico consagra uma série de excecdes a
regra da exequibilidade de todo o patriménio do devedor. Essas excec¢fes visam
proteger/limitar certos bens da penhorabilidade na acdo executiva, bens que a lei
pretende preservar em virtude de existirem valores que prevalecem sobre o direito

do credor.

Deste modo, e porque a metodologia de investigacdo assim o sugeriu, esta
demanda ira ser dividida em quatro grandes capitulos: | — A penhora: consideracées
introdutorias; Il — Limites das penhorabilidades; Ill — Fixacdo de principios

constitucionais; e, por ultimo, no IV — Oposicéo a penhora.

No primeiro capitulo analisaremos o conceito e funcdo da penhora, onde,

desta nocdo e desta funcdo decorrem o0s seus efeitos/consequéncias:

1 Todos os artigos posteriormente referidos do CPC séo aprovados pela Lei n.° 41/2013, de 26 de junho - que
entrou em vigor dia 1 de setembro de 2013.



inoponibilidade em relacdo a execugdo; direito de preferéncia a favor do exequente;

e a transferéncia dos poderes de gozo sobre a coisa penhorada.

No segundo capitulo focar-nos-emos nos limites da lei impostos as
penhorabilidades. Estas impenhorabilidades encontram-se estabelecidas sobre

uma tripla modalidade.

Quanto aos bens totalmente impenhoraveis, bens que em nenhuma
circunstancia podem ser penhorados, iremos em particular analisar a questao de
saber se a casa de morada de familia deve ser ou ndo considerado um bem

impenhoravel.

Em relacdo aos bens relativamente impenhoraveis, estaremos perante bens
onde a penhora depende da verificacdo de determinadas circunstancias especiais
ou da natureza das dividas exequendas. Nessa conformidade, a definicdo de bens

imprescindiveis a qualquer economia doméstica vai ser objeto de analise.

Iremos ainda desenvolver a tematica atinente aos bens parcialmente
penhoraveis, que sdo os bens que podem ser penhorados em parte, como € 0 caso
da penhora de créditos ou rendimentos, da penhora de dinheiros ou saldos
bancarios. Pretendemos refletir sobre diversas questdes: sera que existe
possibilidade de penhora do salario minimo nacional? Em sentido afirmativo, em
gue circunstancias? Sera justo o juiz deter o poder de reduzir ou isentar a parte
penhoravel durante um prazo razoavel? Em que situacdes € viavel? Com a
Reforma de 2013 serd exequivel estender a parte penhoravel do salario do

executado?

Além destes casos de impenhorabilidade que referimos supra, temos de ter
em consideracdo aquelas situacdes em que certos bens s6 respondem depois de
outros bens, ou se o0 patrimonio se revelar insuficiente para concretizar o fim a que
se propde a execucdo. Desenvolveremos o tema da penhorabilidade subsidiéria,
de modo a descortinar quais 0s seus tipos, analisando quais os bens que podem
ser penhorados nas dividas conjugais, divergindo a determinacdo dos bens
penhoraveis conforme o regime de casamento adotado. Também iremos examinar

a tramitacdo processual de invocacdo da comunicabilidade da divida pelo



exequente, ou pelo executado. Ndo sendo menos importante a responsabilidade
subsidiaria com excussao prévia e as dividas deixadas pelo “de cujus”, onde iremos
abordar as limitacdes que a lei processual estabelece na responsabilidade do

herdeiro pelas dividas da heranca.

No terceiro capitulo, trataremos do problema da delimitacdo do principio da
proporcionalidade e da adequacdo, principios fundamentais do direito

constitucional.

Por fim, no quarto capitulo iremos analisar 0s mecanismos que 0 NOSso
sistema juridico dispfe para reagir contra uma penhora ilegal. Comecamos pela
oposicado a penhora por simples requerimento (a possibilidade de se fazer prova
documental inequivoca de que a coisa mdével encontrada em poder do executado,
pertence a terceiro). De seguida continuaremos pelo incidente de oposicdo a
penhora - um meio de oposicdo exclusivo do executado - sendo trés as hipoteses
possiveis de fundamentacdo da oposicdo por parte do executado a penhora.
Posteriormente iremos analisar os embargos de terceiro, que podem ser invocados
por uma pessoa que nao seja exequente, nem executado, desenvolvendo os
requisitos e prazos aplicaveis. E por ultimo, iremos abordar outra possibilidade de

oposicao, nomeadamente a acao de reivindicacao.

Com este estudo pretendemos alcancar respostas para as questdes que atras
colocamos, opinando criticamente sempre que julgarmos oportuno. Pretendemos
gue este estudo contribua para uma melhor compreensao juridica dos limites da
penhora, pelo que estudaremos o0s principios constitucionalmente consagrados,
sendo certo que devera existir um processo executivo que satisfaca o direito do
exequente, mas de uma forma justa e equilibrada, isto € sem sacrificar a dignidade

e a subsisténcia do executado.

Note-se que, quanto a metodologia utilizada na elaboracéo desta dissertacao
é fortemente influenciada por um conjunto de fontes bibliogréaficas, entre as quais
se incluem: livros juridicos; dissertacbes de mestrado; revistas; legislacao;
anotacdes/comentarios a legislacéo; jurisprudéncia (acordaos que constituem a

Base de Dados de Jurisprudéncia).



CAPITULO | - A PENHORA: CONSIDERACOES INTRODUTORIAS

1. Conceito e funcéo da penhora

A penhora consiste num “ato judicial de apreensdo dos bens do executado,
que ficam a disposigdo do tribunal para o exequente ser pago por eles.”” O
patrimonio do devedor € a garantia geral das obrigacfes, estando sujeito a
execucao para satisfacéo dos direitos dos credores. Estdo submetidos a apreensao
‘todos os bens do devedor suscetiveis de penhora” — art. 601.° do CC e art. 735.°
do CPC. Nesta linha de pensamento, o art. 817.° do CC expressa que “ndo sendo
a obrigacéo voluntariamente cumprida, tem o credor o direito de exigir judicialmente

0 seu cumprimento e de executar o patrimoénio do devedor”.

Neste sentido, a acdo executiva «pressupde a existéncia de um dever de
realizacdo de uma prestagdo, nela requerendo, o autor, as ‘providéncias
adequadas a reparacéo efetiva do direito violado”, nos termos do art. 10.%, n.° 4 do
CPC».2 Com a propositura da acdo executiva para pagamento de guantia certa®, o
credor pretende conseguir obter a mesma prestacédo, o mesmo beneficio que lhe
traria 0 cumprimento voluntario da obrigacéo por parte do devedor.® Para alcancar
esse objetivo procede-se a penhora dos bens que se tornem necessarios para o
credor ver realizado o seu direito, ou pela adjudicacéo dos bens ou pelo pre¢co que
resulta da venda a que ficam sujeitos. Sendo a penhora a ‘peca fundamental do
processo executivo”, que se traduz numa apreenséao de bens, “um ato que retira a
disponibilidade juridica dos bens do seu patrimoénio” na perspetiva de Fernando

Amancio Ferreira.® A penhora é um ato executivo através do qual se apreendem

2 Cfr. PRATA, Ana, Dicionario Juridico, Almedina, Coimbra, 2010, P. 1047.

3 Cfr. LEIRAS, Diana, Determinacao dos Bens a Penhorar (Reflex8es), Ordem dos Solicitadores e dos Agentes
de Execucéo - Solicitadoria e Acao Executiva — Estudos #3, Lisboa, 2015, P. 56.

4 No que toca a tramitagéo do processo executivo comum para pagamento de quantia certa o legislador criou
duas formas de processo (art. 550.° do CPC): forma ordinaria (art. 724.° e ss.) e a forma sumaria (art. 855.° e
ss.).

5 Importante serd referir que a penhora ndo se deve confundir com a apreenséo que é realizada na execugao
para entrega de coisa certa, apesar do paralelismo das situagées, a efetivagcao da entrega judicial da coisa, a
luz do art. 827.°, n.° 1 do CPC, é aplicavel as normas referentes a realizagcao da penhora. Isto porque, o fim da
execucao para entrega da coisa certa, nos termos do art. 827.° do CC, refere-se a entrega da coisa determinada
ao credor (entrega de coisa certa), e ndo ao pagamento da quantia em divida que € assegurado através da
penhora de bens do executado (pagamento de quantia certa).

6 Cfr. FERREIRA, Fernando Améncio, Curso de Processo de Execucado, Almedina, Coimbra, 2010, P. 197.
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judicialmente os bens’ a ela sujeitos, privando o executado do pleno exercicio dos
poderes sobre esses bens com vista a realizacdo das finalidades a que tende a

acao executiva para pagamento de quantia certa.

O arresto® nédo se confunde com a penhora, nas palavras de J. P. Remédio
Marques, pois o arresto “é um procedimento cautelar (...) que é concedido, uma
vez verificados certos pressupostos (...) para tutelar um direito (de crédito) ainda
incerto, mas cuja existéncia seja provavel”, (apesar de a penhora possuir
igualmente uma fungéo conservatoria), enquanto a penhora é um ato processual
executivo, tendo por fundamento reintegrar um crédito efetiva e coercivamente, cuja
sua presenca se prevé em funcédo da exibicdo do respetivo titulo executivo. Por seu
turno, a penhora representa o atuar da execucao da responsabilidade patrimonial;
ja o0 arresto antevé uma sujeicdo a execucao, sendo um meio de conservacgéo da
garantia patrimonial. Destarte, o arresto s6 pode ter por objeto bens do devedor ou
adquiridos por terceiro ao devedor. J4 a penhora se traduz na execucdo da
responsabilidade patrimonial que pode incidir sobre bens de terceiros. E de referir,
gue o arresto como providéncia antecipatéria da responsabilidade patrimonial pode
ser transformado em penhora (ex vi do art. 762.° do CPC)?°, assim convertendo-se
em simultaneo os efeitos substantivos e processuais da penhora a data do registo

do arresto, por via do principio do trato sucessivo.0/!1

Contudo, repare-se que a lei processual estabelece limites relativamente a
penhorabilidade dos bens, determinando que alguns s&do absolutamente

7 Onde o direito do exequente é conseguido no processo de execugdo mediante a transmissdo de direitos do
executado, no caso de ser feita para terceiro.

8 Sendo um meio utilizado quando o credor tenha justificado receio de perder a garantia patrimonial do seu
crédito devido a diminuicdo do patrimonio do devedor. Pode o credor requerer o arresto dos bens deste, a
apreensao judicial de bens daquele em valor suficiente para assegurar o cumprimento da obriga¢do. Cfr.
PRATA, Ana, Dicionario Juridico..., ob cit, P. 165.

9 Através deste preceito, significa que, se em vez do arresto tiver sido registado primeiro a penhora, sucede
que o exequente fica titular do direito real decorrente da penhora, usufruindo da preferéncia sobre os restantes
credores, cujos direitos tenham sido registados depois do arresto. Cfr. RIBEIRO, Virginio Da Costa,/REBELO,
Sérgio, A Agdo Executiva Anotada e Comentada, Almedina, Coimbra, 2015, P. 365.

10 Segundo o principio do trato sucessivo no registo devem estar expressas todas as vicissitudes de um direito
real, de forma que os assentos sobre um direito sejam resultado uns dos outros. Assim, traduz-se que o atual
titular do direito o adquiriu do titular imediatamente anterior inscrito no registo, e que o préximo titular s6 o
podera adquirir do atualmente inscrito. Cfr. LOPES, Joaquim De Seabra, Direito dos Registos e do Notariado,
Almedina, Coimbra, 2015, P. 357.

11 Cfr. MARQUES, J. P. Remédio, Curso de Processo Executivo Comum, Almedina, Coimbra, 2000, P. 171.
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impenhoraveis e que outros sao relativamente impenhoraveis ou parcialmente

impenhoraveis (art. 736.° e ss. do CPC) — infra desenvolvido no Capitulo II.

Tendo a penhora como principal funcéo a de especificar e determinar os bens
ou direitos que serao apreendidos, para depois serem transmitidos para outrem, e
ainda de conservar os bens apreendidos, de modo a evitar a sua deterioracao,
ocultacdo, impedindo que sejam alienados pelo executado, preservando-os, de
modo a concretizar a satisfacdo do exequente ou de outros eventuais credores
reclamantes.’? E de referir que, perante a conservagido dos bens, os atos que
afetem a titularidade ou o valor econdmico dos bens ou direitos penhorados devem

permanecer inoponiveis em relagdo a execucdo.!?
2. Consequéncias resultantes da penhora

Da nocdo e funcdo da penhora que precedentemente analisamos,
conseguimos determinar trés efeitos juridicos: a inoponibilidade em relacédo a
execucao; o direito de preferéncia a favor do exequente; por ultimo, o direito de
transferéncia dos poderes de gozo sobre a coisa penhorada. Regra geral possuem
carater permanente, produzem-se enquanto se mantiver a situacdo dos bens

penhorados, que vamos analisar infra mais pormenorizadamente.
2.1. Inoponibilidade em relacéo a execucgéo

Segundo José Lebre De Freitas “o executado perde os poderes de gozo que
integram o seu direito, mas ndo o poder de dele dispor”.'* Este mantém a
titularidade desses bens ou direitos apreendidos, o que significa que depois da
penhora ele possa praticar atos de disposicdo ou oneragéo. Se fossem plenamente
eficazes colocavam em causa a funcéo da penhora, dai serem atos inoponiveis em

relacdo a execucao.

Esta regra esta concretizada em dois preceitos:

12 Cfr. MARQUES, J. P. Remédio, Curso de Processo Executivo Comum..., ob cit, PP. 170-171.

13 Cfr. SOUSA, Miguel Teixeira De, A Reforma da Acdo Executiva, Lex, Lisboa, 2004, P. 154.

14 Cfr. FREITAS, José Lebre De, Agéio Executiva: A Luz do Cadigo de Processo Civil de 2013, Coimbra Editora,
Coimbra, 2014, P. 302.
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o Artigo 819.° do CC: “sem prejuizo das regras do registo, sdo
inoponiveis em relacdo a execug¢do os atos de disposi¢do, oneracdo ou
arrendamento dos bens penhorados”, onde antes se lia “sem prejuizo das regras
do registo, sdo ineficazes em relacdo ao exequente os atos de disposicéo,
onerag&o ou arrendamento dos bens penhorados”.

o Artigo 820.° do CC: “sendo penhorado algum crédito do devedor, a
extincdo dele por causa dependente da vontade do executado ou do seu
devedor, verificada depois da penhora, é igualmente inoponivel a execugéo”’,
onde antes se lia “é igualmente ineficaz em relagao a execugdo”.

Do art. 819.° extraimos, desde logo, um efeito da penhora em relacdo ao
exequente, que consagra a regra da inoponibilidade em relagédo a execucdo?!® (aos
atos de alienacdo ou oneracdo dos bens penhorados, e concomitantemente o
arrendamento desses bens). Resulta do art. 820.° do CC que € inoponivel em
relacdo ao exequente e aos credores concorrentes, a extingdo do crédito
penhorado do devedor por causa dependente da vontade do executado ou do seu

devedor, depois de verificada a penhora.'®

Encontramo-nos na presenca de uma indisponibilidade juridica relativa, os
atos séo “validos e eficazes em todas as dire¢ées menos em relagdo a execugao,

para a qual sdo havidos como se néo existissem”.%’

Torna-se crucial ter em conta, que 0s atos inoponiveis a que enuncia o art.

819.° do CC sédo os atos que derivam da vontade do executado,'® e ndo os

15 Com a reforma da agdo executiva, passou a ser estipulada a inoponibilidade em relagédo a execugdo e ndo
s6, em relagdo ao exequente, como esteve estabelecido desde a reforma do CPC de 2003. Cfr. LEIRAS, Diana,
Determinagéo dos Bens a Penhorar (Reflexdes)..., ob cit, P. 58.

16 Cfr. Segundo Teixeira De Sousa, 0 esquema seria a transmissao, a cessao ou oneracdo dos bens ou direitos
penhorados e a extingdo de modo voluntario dos créditos penhorados que s&o inoponiveis a execucdo. E como
se nado existisse qualquer disposi¢édo ou oneracao do bem ou direito penhorado (atualmente, também se aplica
de modo igual ao arrendamento) ou caso ndo tivesse averiguado a extingdo do crédito penhorado. Assim,
mantendo-se a penhora, ndo existe qualquer alteracdo na legitimidade do executado, visto que, o adquirente
ou concessionario dos bens ou direitos ndo possuem legitimidade para se habilitarem na execugéo pendente.
Cfr. SOUSA, Miguel Teixeira De, A¢do Executiva Singular, Lex, Lisboa, 1998, P. 240.

17 Cfr. CASTRO, Artur Anselmo De, A agdo Executiva Singular, Comum e Especial: com a Informagéo
Atualizada da Doutrina e Jurisprudéncia e um Aditamento sobre o Regime Processual da Compensacao,
Coimbra Editora, Coimbra, 1977, P. 156.

18 Para concretizar a vontade do executado, o arrendamento celebrado é inoponivel depois de registada a
penhora; outrossim, é inoponivel a terceiros a duragdo superior a seis anos de arrendamento nao registado
nos termos do art. 5.°, n.° 5 do CRPredial, na redagao do DL n.° 224/84, de 06 de julho, com Ultima atualizacéo
pela Lei n.° 201/2015, de 17 de setembro, (consultado em 29/12/2015). Disponivel in
http://www.pgdlisboa.pt/leis/lei_mostra_articulado.php?nid=488&tabela=leis&so_miolo=
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originados em atitudes de terceiro, tais como 0s atos constitutivos de direito real de

garantia sobre os bens penhorados em que o proprietario ndo intervenha.%/2°

Portanto, os bens penhorados passam para a detencdo do tribunal,
constituindo-se geralmente, o agente de execuc¢do, como depositario (arts. 756.° e
764.°, ambos do CPC). Parafraseando Fernando Amancio Ferreira, mesmo que o
executado fique depositario dos bens, perde o seu poder de fruicdo que ja ndo é o
gue lhe pertencia enquanto proprietario, por estar sujeito a responsabilidades e

limitacdes do depositéario e ainda vé afetado o seu poder de disposicéo.?/??

E de referir, segundo Abilio Neto que tais atos conduzem & caducidade do
direito de terceiro que tiver contratado com o executado, se vier a ocorrer a
transmissao do direito penhorado ao executado em sede executiva nos termos do
art. 819.° do CC. Que através do DL n.° 38/2003 de 8 de mar¢o, o art. 819.° do CC
tornou-se explicitamente ineficaz em relagdo a execucao, ndo apenas os atos de
disposicdo ou oneracdo, mas ainda os arrendamentos?® dos bens penhorados

(supra mencionado).?*

Ou seja, esses atos de disposicdo ou oneragcdo que o executado possa
praticar, ndo sdo atos nulos, mas relativamente ineficazes, podendo a sua ineficacia

tornar-se absoluta caso os bens penhorados sejam vendidos?® ou adjudicados —

19V.g., O arresto (art. 391.° do CPC); a hipoteca legal ou judicial (arts. 704.° e 710.°, ambos do CC); e a penhora
(art. 794.° do CPC).

20 Cfr. FREITAS, José Lebre De, Agéo Executiva: A Luz do Cédigo de Processo Civil de 2013..., ob cit, P. 306.
21 Cfr. FERREIRA, Fernando Amancio, Curso de Processo de Execucdo..., ob cit, P. 292.

22 Os bens penhorados continuam a pertencer a quem antes pertenciam, ao devedor ou terceiro, ambos com
a qualidade de executados para este efeito. Cfr. GONZALEZ, José Alberto Rodriguez, Cédigo Civil Anotado,
Quid Juris?, Lisboa, 2012, P. 642.

23 Neste sentido, o0 acordao do TRC, defende que os contratos de arrendamento ndo sujeitos a registo sé nao
caducam com a venda executiva, se a constituicdo da venda for anterior & data do registo de penhora, arresto
ou garantia invocada na execugdo. Caso a hipoteca recaia sobre imével objeto de venda executiva, constituida
e registada em data anterior ao contrato de arrendamento celebrado, a locacéo € inoponivel ao adquirente do
imovel, extinguindo-se o arrendamento e operando a caducidade do contrato, que nao prevalece sobre aquela
garantia real, depois da realizacdo da venda executiva. Cfr. Acérddo do Tribunal da Relacdo de Coimbra,
Processo n.° 699/06, de 21 de outubro de 2008 (consultado em 30/12/2015).
http://www.dgsi.pt/jtrc.nsf/c3fb530030ealc61802568d9005cd5bb/b70e27bf8a698253802574fa00349e90?0pe
nDocument

24 Cfr. NETO, Abilio, Cédigo Civil Anotado, Ediforum, Lisboa, 2016, nota 12, P. 852.

25 A venda executiva produz diversos efeitos, tais como: a transferéncia dos direitos do executado para o
adquirente na venda executiva, visto que a intervencéo do tribunal em substituicdo do executado ndo sana
eventuais vicios dos seus direitos; a transladagdo dos direitos de garantia anteriores ou posteriores a penhora
para o produto dessa venda, dando origem ao fenémeno de sub-rogacgéo real; a deslocagdo dos direitos de
qualquer outra natureza posteriores a penhora para o produto da mesma venda. Cfr. GONZALEZ, José Alberto
Rodriguez, Cédigo Civil Anotado..., ob cit, PP. 647-648.
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art. 824.° do CC. Em sentido oposto, se a penhora vier a ser levantada, os atos de

disposicédo readquiram eficacia plena e os seus efeitos retroagem a data do ato.?®

Portanto, a penhora acompanha o bem que dela for objeto, ficando a eficacia
dos aludidos atos condicionada a realizacdo da venda executiva, na medida em
gue sado inoponiveis ao credor exequente, extinguir-se-d40 com a realizacdo da

alienacgéo judicial, nos termos do n.° 2 do art. 824.° do CC.?’

Em simula, o0 momento que se deve considerar ineficazes os atos, variam
consoante 0s atos estejam sujeitos a registo, ou seja, os atos de disposi¢cao
realizados sé seriam ineficazes desde a data de registo?®; caso ndo estejam sujeitos
a registo, os atos de disposicdo ou oneracdo seriam ineficazes se respeitarem a

bens moveis desde a data do auto da penhora, desde a data da apreensédo do bem.

26 Imaginemos a seguinte situagdo: Maria vende um bem X, apés a realizacdo da penhora a José. Entéo, José
vai adquirir o direito de propriedade sobre 0 bem X, sendo esse direito inoponivel a execugdo. Mas suponhamos
gue a penhora é levantada, José vai poder exercer plenamente o direito que adquiriu. Idealizemos ainda que o
bem X foi vendido na execugéo, o direito de José vai caducar. Cfr. FREITAS, José Lebre De, Agao Executiva:
A Luz do Cédigo de Processo Civil de 2013..., ob cit, P. 303. Neste seguimento, Abilio Neto nas suas anotacées
ao art. 824.° do CC afirma que “a venda judicial, em processo executivo, de imével hipotecado faz caducar o
arrendamento celebrado apés o registo da hipoteca.” Cfr. NETO, Abilio, Cédigo Civil Anotado..., ob cit, nota
24, P. 855. Assim, o Aco6rddo do Tribunal da Relagdo de Coimbra expressa que em processo executivo da
fracdo hipotecada, faz caducar o arrendamento posterior ao registo da hipoteca, por «na expresséo “direitos
reais” mencionada no art. 824.°, n.° 2 do CC, se deve incluir, por analogia, o arrendamento». Cfr. Acérddo do
Tribunal da Relagéo de Coimbra, Processo n.° 75/06, de 14 de marco de 2006 (consultado em 30/12/2015).
http://www.dgsi.pt/jtrc.nsf/c3fb530030ealc61802568d9005cd5bb/304f2af7296d5¢9280257146004e8ac9?0Ope
nDocument

27 Nos termos do art. 824.°, n.° 2 do CC os bens penhorados “sédo transmitidos livres dos direitos de garantia
gue os oneram, bem como dos demais direitos reais que ndo tenham registo anterior ao de qualquer arresto,
penhora ou garantia”. Geralmente os direitos reais relativos a méveis néo sujeitos a registo que tenham sido
constituidos antes da data da penhora sdo considerados eficazes, pelo que perduram relativamente ao
comprador da venda executiva. Cfr. MARQUES, J. P. Remédio, Curso de Processo Executivo Comum..., ob
cit, P. 293. Nos termos do referido artigo, € de referir que, relativamente aos direitos reais inclui-se por analogia
o contrato de arrendamento. Ou seja, existindo hipoteca sobre o prédio arrendado, constituido e celebrado
antes da celebracéo do contrato de arrendamento, tal arrendamento caduca com a venda judicial, originando
a entrega do bem imovel ao adquirente no processo executivo. Cfr. NETO, Abilio, Cadigo Civil Anotado..., ob
cit, nota 21, P. 855.

28 Quando nos reportamos relativamente aos bens méveis e iméveis sujeitos a registo, encontramo-nos perante
a regra da ineficacia respeitante a terceiros adquirentes do imével (quer sejam compradores, donatarios ou
permutantes). O problema colocasse quando o ato de aquisicdo tenha sido anterior a data do registo da
penhora, mas o respetivo registo tenha sido concretizado posteriormente. A querela que suscita, é a de saber
aquele que adquiriu do executado, mas ndo procedeu ao registo em data antecipatéria ao do registo da
penhora, se é considerado terceiro para efeitos do art. 5.2, n.° 4 do CRPred. quer em relagdo ao exequente
penhorante quer em relacdo ao adquirente desse bem na venda executiva. A legislacdo afirma que ‘terceiros,
para efeitos de registo, sdo aqueles que tenham adquirido de um autor comum direitos incompativeis entre si”.
Cfr. MARQUES, J. P. Remédio, Curso de Processo Executivo Comum..., ob cit, PP. 289-290. Citando Rui
Pinto, “esse direito ndo caduca com a venda executiva porquanto foi constituido antes da penhora e pode ser
imposto a execucdo mediante embargos de terceiro”. Cfr. PINTO, Rui, Manual da Execucdo e Despejo,
Coimbra Editora, Coimbra, 2013, P. 708.
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Se tratasse de créditos, a sua ineficacia reproduz-se a partir da notificacdo ao

terceiro devedor do despacho a ordenar a penhora.?®
2.2. Direito de preferéncia a favor do exequente

Determina o art. 822.°, n.° 1 do CC que “salvo nos casos especiais previstos
na lei, o exequente adquire pela penhora o direito de ser pago com preferéncia a

qualquer outro credor que nao tenha garantia real anterior”.

Os direitos reais de garantia séo “direitos, que conferem o poder, de pelo valor
de uma coisa, ou pelo valor dos seus rendimentos, o individuo obter, com
preferéncia sobre todos os outros credores, o pagamento de uma divida de que é
titular ativo”.*® Sendo direitos funcionalmente dirigidos a assegurar que, em caso
de incumprimento do devedor, o credor que deles beneficia possa ser pago através
da coisa, objeto do direito real de garantia. Sdo considerados direitos reais de
garantia: a consignacao de rendimentos — arts. 656.° a 665.°; o direito de retencao
—arts. 754.° a 761.°; a hipoteca — arts. 686.° a 732.°; o penhor — arts. 666.° a 685.°;
os privilégios creditorios — arts. 733.°2 a 735.°, 738.° a 753.°, sendo todos os artigos
do CC. Os direitos reais de garantia estdo ao servico do pagamento ou de
satisfacdo do interesse do credor, portanto, os direitos reais sdo acessorios aos

direitos de crédito.

Entdo, sera que a natureza real da preferéncia que o exequente cumpre com
a penhora é um direito real de garantia? Esta interrogacdo suscita grande relevo,

quer em termos substantivos, quer em termos processuais.

A doutrina ndo possui uma posicdo uniforme sobre esta matéria.
Parafraseando Diana Leiras, uma vez realizada a penhora, 0 exequente passa a
ter um direito real de garantia sobre os bens penhorados3!/3? e neste seguimento,

José Lebre De Freitas defende que a natureza real da preferéncia que o exequente

29 Cfr. SAMPAIO, José Maria Gongalves, A Acdo Executiva e a Problematica das Execucdes Injustas,
Almedina, Coimbra, 2008, P. 273.

30 Cfr. MOREIRA, Alvaro,/FRAGA, Carlos, Direitos Reais, Almedina, Coimbra, 2007, P. 135.

31 Neste sentido, afirma o STJ “a penhora em execugdo comum confere garantia real”. Cfr. Acérddo do Supremo
Tribunal de Justica, Processo n.° 082647, de 22 de outubro de 1991 (consultado em 30/12/2015).
http://www.dgsi.pt/jst].nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/d3215¢85fdc6f0e3802568fc003a2b85?0pen
Document

32 Cfr. LEIRAS, Diana, Determinacgdo dos Bens a Penhorar (Reflexdes)..., ob cit, PP. 57-58.
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adquire com a penhora é “um direito real de garantia, (...) dotado de eficacia
extraprocessual (art. 788.°, n.° 5 do CPC), embora limitado nos mesmos termos
que a hipoteca judicial (...), sem prejuizo de poder cessar, tal com os outros efeitos
da penhora, por causas exclusivamente processuais”, como as que levam a

extincdo da execugdo.>3

Em sentido contraditério cumpre referir Teixeira De Sousa, nega que a
penhora seja um direito de garantia real, todavia é considerada fonte de preferéncia
sobre o produto da venda dos bens penhorados.3* Nesta linha de pensamento,
conjuntamente com Rui Pinto, ambos ndo concordam que a penhora se constitua
uma garantia real, verificada a sua funcionalidade especifica da penhora, a
preferéncia que ela possui “necessita apenas para o seu exercicio de conservagdo
da situacao juridica do bem penhorado, e ndo de seguir a coisa eventualmente
vendida”,*® dado que a preferéncia por ela constituida ndo tem natureza real, néo

é dotada de sequela®.

Averigua-se assim, que os direitos reais de garantia séo caraterizados pelo
gozo de sequela, o que se explica que a garantia acompanhe o processo de
transmissao do bem e possa ser invocada contra quem for proprietario ou possuidor
no momento da execucdo. O direito real de garantia ndo coloca nenhum travao a
transmissao do bem onerado, permite a sua execuc¢éo. A penhora ndo é um direito
real de garantia porque, “em vez de acompanhar o bem transmitido e de sujeitar o
seu adquirente a execucdo, a penhora ignora a transmissdo do bem e rejeita

qualquer substituicdo do executado”.®’

E de salientar que, o direito de preferéncia que atribui a um sujeito a prioridade
na aquisicéo, em caso de alienagcdo ou oneracao realizada pelo titular atual do

direito real. As preferéncias podem ser negociais ou legais. A primeira resulta

33 Cfr. FREITAS, José Lebre De, Acdo Executiva: A Luz do Cadigo de Processo Civil de 2013..., ob cit, PP.
307-308.

34 Cfr. SOUSA, Miguel Teixeira De, Agdo Executiva Singular..., ob cit, P. 251.

35 Cfr. PINTO, Rui, Manual da Execucéo e Despejo..., ob cit, P. 717.

36 Significa que o direito de sequela segue a coisa, persegue-a, acompanha-a, podendo valer-se, seja qual for
a situagdo em que a coisa se encontre. Assim, o titular do direito real pode exercer sempre os poderes
correspondentes ao contelido do seu direito, ainda que objeto entre no dominio material ou na esfera juridica
de outrem. Cfr. MOREIRA, Alvaro,/FRAGA, Carlos, Direitos Reais..., ob cit, P. 47.

37 Cfr. SOUSA, Miguel Teixeira De, Acao Executiva Singular..., ob cit, P. 250.
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guando, o titular de um direito real fica vinculado a dar prioridade ao beneficiario da
preferéncia quando pretender alienar ou onerar o direito real em causa. A segunda
resulta automaticamente das verificacdes legalmente previstas, e vém reguladas a

propésito de cada uma destas.3®

Parece-nos que, a penhora nao deve ser considerada como um direito real de
garantia, ndo possuindo natureza real de garantia, uma vez que que a penhora nao
faz parte do elenco de direitos reais, a saber. o penhor, a consignacdo de
rendimentos, a hipoteca e o direito de retenc&o. A nossa posi¢cdo vai de encontro
com Teixeira de Sousa e Rui Pinto, de a penhora ser consignada como um direito
especial de preferéncia. Ou seja, constituem-se relacdes de prevaléncia ndo reais
entre direitos de garantia, onde penhora ndo deve comportar natureza real, visto
gue, esta é incompativel com a funcdo de conservacdo dos bens para atingir o

proposito da execucéo.

O exequente deve ficar com o direito de atributo da preferéncia, direito de ser
pago com preferéncia a qualquer outro credor que nao tenha garantia real anterior,
sendo pago antes de qualquer credor com penhora, hipoteca judicial posterior ou

arresto.

Como se extrai do supra citado art. 822.° do CC, resulta a existéncia de uma
ordenagéo temporal de acordo com a prioridade dos registos, ou, ndo estando as
penhoras e as garantias sujeitas a registo, sera de acordo com a prioridade da data
constituida.3® A penhora néo prevalece sobre garantia real com data anterior,*® mas
prevalece em duas situacfes: perante hipoteca judicial ou arresto com data ou
registo posterior (garantias reais posteriores), e quando a penhora possua data

posterior (uma segunda penhora).

38 Cfr. ASCENSAOQ, José De Oliveira, Direito Civil: Reais, Coimbra Editora, Coimbra, 2012, PP. 571-572.

39 E de salientar, se a penhora ndo deve ser registada, esta, nunca pode suceder quanto aos bens iméveis.

40 V.g., se a hipoteca estiver registada antes da penhora, o tribunal deve ordenar primeiramente os créditos
garantidos por hipoteca, e depois os que beneficiam da penhora. Cfr. PINTO, Rui, Manual da Execugéo e
Despejo..., ob cit, P. 709.
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Note-se que, se existir penhora ou garantias reais registadas no mesmo dia,
prevalece a que tiver nimero de ordem mais baixo (in fine, art. 6.°, n.° 1 do
CRPredial).**

Nesse sentido, sempre que existam diversas garantias reais em coliséo,
torna-se necessario estabelecer uma hierarquia para fixar prioridades de

pagamento relativas ao produto da venda executiva.*?

Cumpre referir, que no n.° 2 do art. 822.° do CC “tendo os bens do executado
sido previamente arrestados, a anterioridade da penhora reporta-se a data do
arresto”. Quando os bens penhorados ja estejam arrestados, converte-se o arresto
em penhora (art. 762.° do CPC), a sua anterioridade vai reportar-se a data do
arresto. Note-se que esta norma pode ser confirmada no Acérddo do TRP,
“convertido o arresto em penhora, os efeitos desta retroagem-se a data do primeiro,
tudo se passando como se a penhora tivesse ocorrido na data do arresto”.*3 E de
salientar que, perante a penhora de bens imoveis, se 0 arresto ja estava registado,
a penhora faz-se por averbamento, e se o arresto nao estava registado, a penhora

€ inscrita na data decorrida — art. 755.° do CPC.
2.3. Transferéncia dos poderes de gozo sobre a coisa penhorada

Pela penhora, implica a perda dos poderes de gozo sobre o bem apreendido,
em relacdo ao devedor executado.

Quando a penhora incide sobre um objeto corpéreo de um direito real -
penhora de bens imodveis, penhora de bens moveis, penhora de quota em bem
indiviso - a transferéncia dos poderes de gozo implicam uma transferéncia da

posse.*

41 Cfr. PINTO, Rui, Manual da Execugéo e Despejo..., ob cit, P. 709.

42 Cfr. GONZALEZ, José Alberto Rodriguez, Cadigo Civil Anotado..., ob cit, P. 645,

43 Aco6rddo do Tribunal da Relagdo do Porto, Processo n.° 082647, de 16 de novembro de 1999 (consultado
em 30/12/2015).
http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/56a6e7121657f91e80257cda00381fdf/26ed8e9de77cfdb18025687f00359a8a?Ope
nDocument

44 Parafraseando Benjamim Silva Rodrigues, a nogdo de posse é composta por dois elementos: “corpus e
animus” possuem uma ‘relacdo biunivoca”. O que significa que “em direito portugués, posse é o exercicio de
poderes de facto sobre uma coisa em termos de um direito real (rectius: do direito real correspondente a esse
exercicio). Envolve, portanto, um elemento empirico — exercicio de poderes de facto — e um elemento
psicoldgico-juridico — em termos de um direito real. Ao primeiro é que se chama corpus e ao segundo animus.
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A posse é definida no Codigo Civil, nos termos do art. 1251.° como “o poder
gue se manifesta quando alguém atua por forma correspondente ao exercicio do
direito de propriedade ou de outro direito real”. Esta comporta essencialmente duas
funcdes: a de proteger o possuidor no espaco de tempo em que permanecer a
incerteza sobre o verdadeiro titular do direito real ao qual o exercicio corresponde,
atribuindo-lhe a necessidade de tutela; e simultaneamente forma um “caminho de
acesso” a esse direito real.*® Como verificamos, a posse exige um elemento
material, 0 corpus e um elemento psicologico, o animus. Se falta 0 animus (que se
traduz na intenc&o de se comportar como titular do direito real correspondente aos
atos praticados), estamos perante uma mera detencdo ou posse precaria (art.
1253.° do CC).#6 Assim, o corpus pode traduzir-se no exercicio de poderes de
detencdo, em guardar a coisa em seu poder, em conserva-la. Ndo sendo
necessario um constante contacto fisico com a coisa, “basta que a coisa esteja
virtualmente dentro do seu ambito do poder de facto do possuidor”.#’ Quem tem

detencdo é detentor, ndo possuidor ainda que precario.*

O executado continua a ser proprietario do bem*°, ele perde os poderes que
detinha sobre a coisa, 0s quais se transferem para o tribunal, que geralmente
exercera através de um depositario. Mesmo que seja nomeado depositario dos
seus bens, a sua posse € em nome alheio. Ficando o executado impossibilitado de
“‘lancar mao aos meios de defesa da posse (art. 1276.° e ss. do CC), a menos que
sendo depositario dos bens, use dos meios de defesa da posse que,
excecionalmente sao facultados aos meros detentores (art. 1188.%, n.° 2 do CC para

o depositario).”™® Os bens sdo apreendidos pelo agente de execucdo que 0S

Elementos, como se disse, interdependentes ou em relagdo biunivoca.” Cfr. RODRIGUES, Benjamim Silva,
Esboco de um Curso de Direitos das Coisas (Direitos Reais) - (Contributo para a Fundamentacdo de um Novo
Paradigma Dogmaético Explicativo dos Direitos das Coisas em Geral e em Especial), Sec¢do de Textos,
Coimbra, 2012, P. 338. Portanto, “ndo existe corpus sem animus nem animus sem corpos”. Cfr. CARVALHO,
Orlando, Direitos das Coisas, Coimbra Editora, Coimbra, 2012, P. 267.

45 Cfr. JUSTO, Antonio Santos, Direitos Reais, Coimbra Editora, Lisboa, 2012, P. 150.

46 O possuidor prova o animus através de uma presuncéo, a lei expressa que em caso de ddvida se presume
a posse naqueles que exerce o poder de facto. Cfr. MOREIRA, Alvaro,/FRAGA, Carlos, Direitos Reais..., ob
cit, PP. 189-191.

47 Cfr. MOREIRA, Alvaro,/FRAGA, Carlos, Direitos Reais..., ob cit, P. 181.

48 O detentor é aquele que tem o poder de facto (o corpus) sobre a coisa, e ndo lhe sendo, no entanto
reconhecida a posse. Cfr. VIERA, José Alberto C., Direitos Reais, Almedina, Coimbra, 2016, PP. 482-483.

49 Ou podendo até mesmo ser o titular do direito real menor de gozo. S6 deixara de o ser com a venda ou
adjudicacgéo dos bens.

50 Cfr. MARQUES, J. P. Remédio, Curso de Processo Executivo Comum..., ob cit, P. 277.
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entrega a um depositario (arts. 757.°, 764.°, n.° 1 e 768.°n.°s 2 e 3 do CPC). Assim,
0s poderes de uso, fruicdo e administracdo passam para a responsabilidade do
agente de execucdao a partir do momento em que sédo apreendidos, e nunca antes.
Posicéo diferente possui Anselmo De Castro, defendendo que a perda dos poderes
se da antes da apreensdo, logo que a notificacdo seja estabelecida.>!

No que respeita as consequéncias que advém da apreensdo no plano da
posse afirma José Lebre De Freitas que finda a posse do executado e da inicio a
uma nova posse pelo tribunal, sendo o depositario em nome deste que passa a
possuir a posse do bem penhorado.®? Na visdo de Teixeira De Sousa, a penhora
estabelece ao executado um desdobramento da posse sobre o0s seus bens:
permanece possuidor em nome proprio dos bens penhorados, mas forma-se sobre
eles uma posse que é exercida pelo depositario. Caso o executado permaneca
depositario dos bens penhorados, a sua posse € nessa qualidade e ndo como titular

do direito real sobre esses bens (art. 756.2, n.° 1 do CPC).%3

No nosso entendimento, o executado continua com o poder de detencéao
sobre os bens, mas perde a posse, o poder de gozo, visto que, “‘guem tem a coisa
em seu poder e ndo exterioriza um direito real de gozo sobre ela, ndo tem posse,
apenas detencdo; inversamente, aguele que atuando sobre a coisa, exteriorize um

direito proprio sobre ela, tem posse”.>*

O executado ndo sera possuidor da posse porque: se Ihe é retirado o bem da
sua disponibilidade na sequéncia da penhora, perde os poderes de fruicao,
perdendo o corpus; e se mesmo nao lhe sendo retrado o bem da sua
disponibilidade, o executado pode dispor do bem, mas na qualidade de depositario,

com os poderes inerentes ao depositario®®, atuando, portanto, como tal e ndo como

51 Cfr. CASTRO, Artur Anselmo De, A agdo Executiva Singular, Comum e Especial: com a Informagéo
Atualizada da Doutrina e Jurisprudéncia e um Aditamento Sobre o Regime Processual da Compensagao..., ob
cit, P. 154.

52 Cfr. FREITAS, José Lebre De, Acdo Executiva: A Luz do Cédigo de Processo Civil de 2013..., ob cit, P. 300.
53 Cfr. SOUSA, Miguel Teixeira De, Agdo Executiva Singular..., ob cit, P. 238.

54 Cfr. VIERIA, José Alberto C., Direitos Reais..., ob cit, P. 487

55 O depositario tem o dever de guardar, conservar e apresentar os bens, que, segundo Anselmo De Castro
deve “cumprir com a diligéncia de um bom pai de familia”. Cfr. CASTRO, Artur Anselmo De, A Agdo Executiva
Singular, Comum e Especial: com a Informacdo Atualizada da Doutrina e Jurisprudéncia e um Aditamento
Sobre o0 Regime Processual da Compensagéo..., ob cit, P. 152. Neste sentido, o acérdao do TRP, considera
que a figura do depositario judicial traduz-se num auxiliar de justica, a quem incube a guarda e administragédo
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proprietario, faltando por isso o animus. Nesta Ultima situag&o verificamos que, o
executado fica detentor do elemento material (o corpus), porgue se encontra em
contacto fisico com a coisa. Nao se pode dizer que seja possuidor, por se encontrar
0 bem mdvel ou imovel a possuir em nome de outrem, o executado ndo se comporta
como proprietario em relagéo a coisa, falta-lhe o animus. Portanto, ndo € suficiente
0 contacto fisico com a coisa, a pratica de atos similares aos do proprietario/titular
do bem, é necessario que exista “intengdo de se comportar em relagdo a coisa
como titular do direito correspondente”.*® O elemento material existe, mas falta o
elemento psicoldgico, a intencdo de ao praticar um determinado ato, se comporte

como proprietario.

N&o existe depositario na situacdo de penhora de direitos de crédito,®” o
agente de execucao ou a secretaria ficam com o poder de receber e de reter as
prestacoes provisoriamente. A rececao e a retengcédo da prestacao representam o
exercicio de poderes de gozo do credor. Contudo, existe a possibilidade do juiz
convidar o exequente, o executado ou qualquer credor reclamante a efetuar os atos
gue sejam indispensaveis a conservacao do direito de crédito (art. 773.°, n.° 6 do
CPC), ou seja, agem como se fossem “curadores especiais” — atuam em nome do

tribunal para a pratica de atos juridicos de natureza conservatéria.®

Na penhora do direito potestativo € levada a cabo por notificacdo ou por
registo, ficando o direito a pertencer ao tribunal (art. 773.°, n.° 1 do CPC), pois, o
devedor fica a saber que s6 desonera mediante o pagamento a pessoa que 0
tribunal designar. O que se altera sdo o recetor e o0 lugar de cumprimento da

prestacdo, s6 perante o Estado, nos termos do art. 777.° do CPC.>°

de determinados bens, segundo a ordem e sob a superintendéncia do tribunal. Cfr. Acérdéo do Tribunal da
Relagéo do Porto, Processo n.° 0222011, de 21 de setembro de 2004 (consultado em 05/04/2016)
http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/0/ff49a08ad646985180256f1f004b96db?OpenDocument

56 Cfr. MOREIRA, Alvaro,/FRAGA, Carlos, Direitos Reais..., ob cit, P. 184.

57 Na situacdo de estarmos perante uma penhora que tiver por objeto o direito a prestagcdo de uma coisa, 0
devedor, ou seja, terceiro é obrigado, ap6s o vencimento da prestacdo entregar a coisa ao exequente que
funcionara como depositario (art. 777.° do CPC).

58 Cfr. MARQUES, J. P. Remédio, Curso de Processo Executivo Comum..., ob cit, P. 278.

59 Cfr. PINTO, Rui, Manual da Execucéo e Despejo..., ob cit, P. 689.
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CAPITULO Il = LIMITES DAS PENHORABILIDADES

1. Introducéo

Os limites da penhora estéo relacionados com a delimitacdo dos bens®® que
constituem objeto da penhora®! e também com a sua amplitude (a problematica da

penhora).

Neste sentido, torna-se necessario estabelecer limites que possibilitem a
realizacdo de uma penhora justa, tendo por base o principio da proporcionalidade

e o principio da adequacé&o.®?

A penhora aponta para “todos os bens do devedor suscetiveis de penhora
gue, nos termos da lei substantiva,®® respondem pela divida exequenda”, de acordo
com o art. 735.°, n.° 1 do CPC, enquanto a luz do Cdédigo Civil, no art. 817.°
responde o “patrimdénio do devedor”. A este propésito importa verificar, o que na lei
substantiva se determina quanto a relacdo entre os bens do devedor e a divida,
nomeadamente se respondem todos ou apenas alguns dos bens. Verifica-se que,
a regra é a da responsabilidade universal e imediata, ‘pelo cumprimento da
obrigacdo respondem todos os bens do devedor suscetiveis de penhora, sem
prejuizo dos regimes especialmente estabelecidos em consequéncia da separacao

de patrimoénios”, nos termos do art. 601.° do CC.%4

60 O termo bens significa “tudo o que tem aptiddo para prover a satisfagdo de necessidades humanas”. Cfr.
PRATA, Ana, Dicionario Juridico..., ob cit, P. 207.

61 Podemos verificar que o objeto da penhora é o patriménio do devedor, constituido por bens e direitos, e ndo
a pessoa do devedor — estamos perante uma execugao patrimonial, ndo pessoal. Quando nos referimos a
direitos, estamos a referir aos direitos de expressdo patrimonial. Muitas vezes a execugdo nao incide s6 sobre
0 patrimonio do devedor, mas também sobre o patriménio de terceiros nos termos da lei substantiva, podendo
o terceiro deduzir oposicéo a penhora (tépico desenvolvido infra no capitulo IV). E de referir, que também pode
ser penhorado os bens de terceiros no caso de a execugdo ser movida contra eles (art. 735.2, n.° 2 do CPC).
Cfr. BOLOTO, Claudia, Sebenta de Processo Executivo, Camara dos Solicitadores, 2010, PP. 107-108,
(consultado em 05/01/2016). Disponivel in,
file:///C:/Users/RP/Desktop/plano%20tese-imprimir/sebenta_processo executiv__dez.pdf

62 Note-se que estes dois principios vdo ser estudados infra no “Capitulo lll — Fixagdo de Principios
Constitucionais”.

63 Na visdo de Rui Pinto, a lei substantiva “dita o alcance maximo do objeto da penhora”. Cfr. PINTO, Rui,
Manual da Execugéo e Despejo..., ob cit, P. 482.

64 Note-se que este principio pode comportar excegdes, podem existir limitacdes legais e convencionais que
afastem a universalidade e a imediacéo da responsabilidade; por outro lado, o patriménio s6 pode responder
por determinadas categorias de dividas ou o patriménio responde primeiramente por certas dividas e
condicionalmente por todas as restantes. Cfr. PINTO, Rui, Manual da Execuc¢éo e Despejo..., ob cit, PP. 482-
483.
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E importante refletir sobre os limites juridicamente impostos & penhora, que
se designam por impenhorabilidades. Pretendemos nos pontos seguintes explanar
0s bens que podem ser penhorados e 0s bens que séo impenhoraveis (ndo podem

ser penhorados).

Para dar resposta a esta problemética, torna-se imprescindivel fazer uma
abordagem sobre as impenhorabilidades sob uma tripla modalidade: bens absoluta
ou totalmente impenhoraveis (art. 736.° do CPC); bens relativamente
impenhoraveis (art. 737.° do CPC); bens parcialmente penhoraveis (art. 738.° do
CPC).

2. Indisponibilidades e intransmissibilidades

Como refere Rui Pinto, a penhora sé pode incidir sobre uma situacgao juridica
ativa disponivel de natureza patrimonial e cuja titularidade possa ser transmitida
forcadamente nos termos da lei substantiva.®® Estamos perante a indisponibilidade
guando é a propria lei substantiva que estabelece que um determinado bem néo é
suscetivel de apreensédo. Consideram-se impenhoraveis por serem indisponiveis,
designadamente: os bens de dominio publico do Estado e das restantes pessoas
coletivas publicas — art. 736.°, al. b) do CPC, visando possuir exclusivamente fins
de utilidade publica (bens que pela sua natureza séo insuscetiveis de apropriacao
individual); o direito a alimentos - art. 2008.°, n.° 1 do CC; o direito de sucessao de

pessoa viva — art. 2028.° do CC.

Tenha-se em atencdo que na verdade, os créditos provenientes do direito a
indemnizacdo por acidente de trabalho e por doencas profissionais ja foram
impenhoraveis em virtude do art. 302.° e 309.° do Cddigo do Trabalho, ja
revogados. No entanto, o artigo 78.° da Lei 98/2009 (Regulamenta o Regime de
Reparacao de Acidentes de Trabalho e de Doencas Profissionais) estabelece ainda

gue sdo impenhoraveis, mas a verdade é que o Tribunal Constitucional®® se tem

65 Cfr. PINTO, Rui, Manual da Execugéo e Despejo..., ob cit, P. 497.

66 O Tribunal Constitucional decidiu julgar inconstitucional a norma presente no art. 824.°, n.° 1 e 2 do CPC
revogado, por permitir a penhora até 1/3 das indemnizacao por acidente ou de quaisquer outras pensdes de
natureza semelhante, cujo valor ndo seja superior ao do salario minimo nacional entdo em vigor, por violagcao
do principio da dignidade humana contido no principio do Estado de Direito. Neste segmento podemos conferir
essa inconstitucionalidade através dos seguintes Acordaos do Tribunal Constitucional: Ac. n.° 318/99 de 26 de
maio de 1999 (consultado em 14/06/2016) http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990318.html; Ac.
n.c 177/02 de 23 de abril de 2002 (consultado em 14/06/2016)
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pronunciado que tais normas imp&em um sacrificio excessivo do direito do credor.
De igual modo, o Ac. da Relacdo de Coimbra, no proc. 159-1/1993.C1 de
24/01/2012 determinou que poderdo ser penhorados 1/3 das pensdes pagas por

acidente de trabalho.8”

Também sdo impenhoraveis, por disposicdo especial da lei: os subsidios de
férias e de Natal dos funcionéarios publicos — art. 17.° do DL n.° 496/80 de 20 de
outubro; o direito de subsidio de morte de funcionario publico — art. 8.°, do DL n.°
223/95 de 8 de setembro; a prestacao inerente ao direito ao rendimento de insercao
social — art. 23.°, da Lei n.° 13/2003 de 21 de maio.

E de referir que, no que respeita a intransmissibilidade, esta importa
necessariamente a impenhorabilidade. Nao podem ser considerados objeto de
execucao, e consequentemente ndo podem ser penhorados, os bens ou direitos
gue ndo podem ser transmitidos.®® Infra iremos desenvolver as

intransmissibilidades objetivas e subjetivas.
2.1. Intransmissibilidade objetiva e subjetiva

Em regra, estamos perante uma intransmissibilidade objetiva quando existem
direitos disponiveis que sdo intransmissiveis em razao do seu objeto. Deste modo,
sédo absolutamente impenhoraveis as “coisas ou direitos inalienaveis”, de acordo
com o art. 736.°, al. a) do CPC, sendo considerados direitos intransmissiveis, tal
como resulta: o direito de uso e habitacdo - art. 1488.° do CC, que nao pode ser

trespassado, onerado ou locado®®; a serviddo predial que ndo pode ser separada

http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20020177.html; Ac. n.° 96/04 de 11 de fevereiro de 2004
(consultado em 14/06/2016) http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20040096.html;

Ac. n.° 306/05 de 8 de junho de 2005 (consultado em 14/06/2016)
http://www.tribunalconstitucional. pt/tc/acordaos/20050306.html.

67 Acordao do Tribunal da Relagdo de Coimbra, Processo n.° 159-1/1993.C1 de 24 de janeiro de 2012
(consultado em 17/05/2016).
http://www.dgsi.pt/jtrc.nsf/c3fb530030ealc61802568d9005cd5bb/79abfc8be019b6d38025799c0058d98d?0p
enDocument

68 Cfr. REIS, José Alberto Dos, Processo de Execugdo, Coimbra Editora, Coimbra, 1985, P. 312.

69 Perante o direito de uso e habitagdo, a transmissdo e oneracéo deste direito estdo expressamente proibidas.
Nem o direito de uso, nem o direito de habitagcao conferem ao titular o poder de transmissao ou oneragéo. Cfr.
VIERIA, José Alberto C., Direitos Reais..., ob cit, P. 685. Segundo Carvalho Fernandes, de acordo com o
disposto no art. 1488.° do CC n&o é permitido o seu afastamento por ser contrério a natureza dos direitos de
uso e habitacdo. Trata-se de um direito de natureza estritamente pessoal, constituido por intuitus personae no
sentido de se encontrar intimamente relacionado com a pessoa do seu titular, pelo que é de excluir a hipétese
de transmisséo, locagdo ou oneracgdo. Cfr. FERNANDES, Luis A. Carvalho, Ligc6es De Direitos Reais, Quid
Juris?, Lisboa, 2009, PP. 427-428. De igual modo, parafraseando Benjamim Rodrigues, o direito de uso e
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dos prédios a que pertencem ativa ou passivamente, apenas pode ser efetuada a
penhora com os prédios pertencentes — art. 1545.° do CC; o direito de
arrendamento - art. 1038.°, al. f) do CC, dado que o locatario possui a obrigacéo de
‘ndo proporcionar a outrem o gozo total ou parcial da coisa por meio de cessao
onerosa ou gratuita da sua posicao juridica, sublocacdo ou comodato, exceto se a
lei permitir ou o locador o autorizar”®; os bens cuja alienacdo seja nula, ofensivos
aos bons costumes e contrarios a lei’t; e também os direitos contratualmente

intransmissiveis.

Relativamente a intransmissibilidade subjetiva estabelece-se que nos
encontramos perante a mesma quando a transmissdo do direito disponivel e
alienavel estiver subjetivamente limitado ou restringido na esfera juridica do titular.
Ocorre, quando o poder de disposicdo e oneracao desses bens é atribuido a
alguém que nao é titular do direito, com o propésito de se servir de garantia de um
direito da pessoa a que esse poder € atribuido. V.g., quando o direito do credor

pignoraticio a vender a coisa recebida em penhor — art. 675.°, n.° 1 do CC.

Perante os casos de limitacdo do poder de disposicdo, verificamos que esta
dependente da necessidade do titular do direito obter uma autorizacao de terceiro
ao direito, de acordo entre ambos ou de disposicéo da lei.”? Tenha-se em atencéo
a situacao dos inabilitados necessitarem da assisténcia de um curador nos seus
atos - art. 153.°, n.° 1 do CC; a caréncia do consentimento do cOnjuge para a
alienacao de um bem imével préprio do outro cdnjuge — art. 1682.° - A, n.° 1 do CC;

a necessidade do consentimento do autor para o editor transferir para terceiros

habitacdo trata-se de um direito de natureza estritamente pessoal, o que “marca uma feigcdo especifica: a sua
intransmissibilidade e insusceptibilidade oneragdo com qualquer garantia real”. Cfr. RODRIGUES, Benjamim
Silva, Esboco de um Curso de Direitos das Coisas (Direitos Reais) ..., ob cit, P. 293

70 O contrato de locagdo é um contrato intuitu personae, é visto em relagdo a pessoa do locatéario, o locador
apenas € obrigado a proporcionar 0 gozo da coisa ao locatario e ndo a terceiro. Sendo vedado ao locatéario
proceder a transmissao do gozo da coisa a terceiro, independentemente do titulo juridico pelo qual se opere
essa transmissdo, como seja a cessdo onerosa ou gratuita da sua posicado juridica, a sublocagdo ou o
comodato. Contudo, essa proibicdo sé cessa, na situagao da lei permitir essa cesséo ou o locador a venha a
autorizar. Cfr. LEITAO, Luis Manuel Teles De Menezes, Direito Das Obrigac¢des, Vol. Ill, Almedina, Coimbra,
2013, P. 299.

"1 Infra desenvolveremos este tema. V.g. sdo impenhoraveis estupefacientes encontrados no domicilio do
executado, porque a sua venda é considerada contraria a lei.

72 Sempre que a norma de direito substantivo limite os poderes de disposicdo do executado sobre os bens
proprios.
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direitos emergentes do contrato de edicdo — art. 100.°, n.° 1 do CDA"; o
consentimento da contraparte para fazer cessar a posicdo em contrato de
prestacdes reciprocas — art. 424.°, n.° 1 do CC,; relativamente ao consentimento da
sociedade comercial para cessédo de quota ou da parte social, a titulo de exemplo -
art. 182.°, n.° 1 do CSC, e os restantes tipos societarios aplicam-se por analogia.

3. Impenhorabilidades’ processuais
3.1. Impenhorabilidades absolutas ou totais
3.1.1. Fundamentacao

Prevé-se no art. 736.° do CPC, os bens que sdo absolutamente ou totalmente
impenhoraveis, ndo podendo em nenhuma circunstancia ser penhorados, seja qual
for a divida exequenda.”

O art. 736.° do CPC corresponde ao ex-artigo 822.° do CPC de 2008 (redacéao
aprovada pelo DL n.° 226/2008, de 20 de novembro). O atual artigo mantém a
epigrafe, apresentando apenas seis alineas que corresponde as alineas a) a €) e
a g) do art. 822.° do CPC de 2008. Passando a registar-se na alinea f) do art. 736.°
(que corresponde a alinea g) do art. 822.° do CPC antigo), a previsao de que aquela
disposicdo se aplica ndo sO aos instrumentos, mas também aos objetos
indispensaveis aos deficientes. A norma respeitante a penhora dos bens
imprescindiveis a qualquer economia domeéstica deixou de figurar no artigo
epigrafado de bens absoluta ou totalmente impenhoraveis, como estava estipulado
no codigo anterior — alinea f) do art. 822.° do CPC de 2008, estando atualmente
encaixada no artigo epigrafado de bens relativamente impenhoraveis (art. 737.°, n.°
3 do CPC). O seu conteldo é praticamente o0 mesmo, pelo que a sua relocalizacao

nao representa qualquer alteracdo relevante no regime.

73 A redacdo do art. 100.° do CDA, aprovado pela Lei n.° 49/2015, de 05 de junho, refere no seu n.° 1, que “o
editor ndo pode, sem consentimento do autor, transferir para terceiros, a titulo gratuito ou oneroso, direitos seus
emergentes do contrato de edigdo, salvo se a transferéncia resultar de trespasse do seu estabelecimento.”
(consultado em 05/01/2016). Disponivel in
http://www.pgdlisboa.pt/leis/lei_mostra_articulado.php?nid=484&tabela=leis&so_miolo=

74 Segundo Ana Prata, o uso da expressdo ‘impenhorabilidade” abrange tudo aquilo que ndo pode ser
apreendido pelo tribunal no processo de execucgédo, para satisfazer uma divida a que esta vinculado o seu
patriménio, por diversas razdes, entre as quais se destacam as de ordem publica, as de humanidade e as de
ordem moral. Cfr. PRATA, Ana, Dicionario Juridico..., ob cit, P. 729.

75 Nao podem ser penhorados ainda que, parcialmente.

27


http://www.pgdlisboa.pt/leis/lei_mostra_articulado.php?nid=484&tabela=leis&so_miolo

De seguida iremos analisar cada uma das alineas do art. 736.° do CPC para
uma melhor compreensao.

As duas primeiras alineas a) e b) referem-se a uma impenhorabilidade
substancial, enquanto as restantes alineas se referem a uma impenhorabilidade
processual, na perspetiva de Fernando Amancio Ferreira.’®

Por forca da alinea a), devera entender-se por coisas ou direitos inalienaveis,
tudo o que nao seja possivel de ser transmitido na execucao, designadamente: o
direito de uso e habitacdo — art. 1488.° do CC (que iremos abordar mais
profundamente no préoximo topico); o direito a alimentos — art. 2008.°, n.° 1 do CC;
o direito a sucessdao de pessoa viva — art. 2028.° do CC; o direito ao arrendamento
habitacional — art. 1106.° do CC; a raiz dos bens sujeitos a fideicomisso’’ (art.
2292.° do CC).

Sendo também considerada impenhorabilidade substantiva os bens que
integram o dominio publico do Estado e das restantes pessoas coletivas publicas —
art. 736.°, alinea b) do CPC. A locucéao “dominio publico” corresponde ao poder que
o Estado e outras pessoas coletivas de direito publico tém sobre determinadas
categorias de bens, que se encontram submetidas ao direito publico.”® Nos termos
do art. 84.° da CRP qualificam-se certos bens como pertencentes ao dominio
publico.” No que toca a penhora de bens do dominio publico existe uma
salvaguarda absoluta, que se baseia na presuncao ‘juris et de jure” de que tais
bens, pela sua natureza estdo afetos a fins de utilidade publica na perspetiva de
Abilio Neto.8% Dado que a natureza destes bens nédo permite determinar de imediato

a afetacdo exclusiva ou predominante a fins de utilidade publica, competira ao

76 Cfr. FERREIRA, Fernando Amancio, Curso de Processo de Execucao..., ob cit, P. 203.

77 Deste preceito resulta que os frutos dos bens fideicomitidos deixados pelo testador a um herdeiro (designado
por fiduciario), com a tarefa de os conservar, para que reverta apés a sua morte a favor de outrem
(fideicomissario) — art. 2286.° do CC. Assim, nos termos do art. 2292.° do CC os bens devem ser conservados
para se reverterem para o fideicomissario, apenas os frutos, e ndo os que respondem pelas dividas do
fiduciério, ou seja, os proprios bens fideicomitidos. Cfr. SOUSA, Miguel Teixeira De, A¢ao Executiva Singular...,
ob cit, P. 212.

78 Cfr. PRATA, Ana, Dicionario Juridico..., ob cit, P. 560.

9 Nos termos da Constituicdo da Republica Portuguesa, segundo o art. 84.° sdo: as aguas territoriais com o0s
seus leitos e os fundos marinhos contiguos, bem como os lagos e cursos de dgua navegaveis ou flutuaveis,
com os respetivos leitos, as camadas aéreas superiores ao territério acima do limite reconhecido ao proprietario
ou superficiario, os jazigos minerais, as nascentes de aguas mineromedicinais, as estradas, as linhas férreas
nacionais, entre outros bens classificados por lei.

80 Cfr. NETO, Abilio, Cadigo de Processo Civil: Anotado, Ediforum, Lisboa, 2009, nota 18, P. 1273.
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executado, se pretender o levantamento da penhora desses bens, fazer prova da
afetacdo concreta dos bens a fins de utilidade publica.

As restantes alineas c) a f) referem-se a uma impenhorabilidade processual.
Nos termos da alinea c) séo classificados como impenhoraveis, por razées de
interesse geral, os objetos cuja apreensdo é ofensiva dos bons costumes ou
carecam de justificacdo econémica atendendo ao diminuto valor,8! néo visando a
penhora a satisfacdo do crédito exequendo, mas a humilhacdo do executado.
Considera-se “nulo o negécio contrario a ordem publica, ou ofensiva aos bons
costumes”, de acordo com o Cédigo Civil no seu art. 280.°, n.° 2.82 S30 uma
apreensdo ofensiva, inadmissivel, os objetos inalienaveis, tais como: o0s
estupefacientes, a alienacdo de o6rgdos humanos oferecidos para penhora, a
cassete de video com contetdo pornografico penalmente ilicito, o diario ou até
mesmo a correspondéncia de um artista. No que respeita a cassete de video com
conteudo pornografico tolerado, é permitida a penhora na perspetiva de José Lebre
De Freitas, uma vez que esta pode ser objeto de venda.®®

No nosso entendimento, consideramos inadmissivel a apreensdo que se
revela ofensiva aos bons costumes ou sem justificacdo econémica, que pelo seu
reduzido valor apenas conduziria a um aviltamento publico do executado, sem
emergir qualquer tipo de beneficio pertinente para a satisfacdo do crédito
exequendo.

Devera entender-se que os objetos destinados ao exercicio de culto religioso®*
como refere a alinea d), do art. 736.° do CPC, correspondem aos bens
especificamente utilizados nos locais de culto que sejam abertos ao publico em
geral, v.g., 0 sacrario das igrejas, 0s missais e ndo os objetos que possam estar

relacionados.®®> Encontramo-nos perante um motivo de natureza religiosa e um

81 Parafraseando o Acérdédo do TRL, “dever-se-do considerar carecer de valor econémico sempre que seja
previsivel que a sua alienagcdo dé azo a despesas superiores ao valor que lhe é atribuido.”, Cfr. Acordao do
Tribunal da Relacgédo de Lisboa, Processo n.° 1030/10, de 16 de novembro de 2010 (consultado em 11/01/2016).
http://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/e6e1f17fa82712ff80257583004e3ddc/333¢c85d3a0d2357580257809004c0660?0pen
Document

82 Até a revisdo do Codigo do Civil de 95/96, era utilizada a locucdo “ofensa moral publica”, em vez de ofensa
dos bons costumes.

83 Cfr. FREITAS, José Lebre De, Acdo Executiva: A Luz do Cédigo de Processo Civil de 2013..., ob cit, nota
21, P. 247.

84 Antes da revisdo do cédigo lia-se “do culto religioso” em vez “de culto religioso”.

85 E penhoravel o exercicio de culto privado, capelas privadas e seus adornos, o mesmo ndo acontecendo as
afetas ao culto publico, conforme resulta da letra da lei. Parafraseando Alberto Reis, as capelas particulares
séo bens de dominio privado que geralmente encontram-se incorporadas, anexas ou contiguas a residéncias
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respeito pelo principio constitucional da liberdade religiosa, como salienta Joel
Timoteo Pereira.8®

No que respeita a alinea e) refere-se que deverdo ser impenhoraveis os
tumulos (incluindo os objetos que os adornam), mas apenas quando colocados no
cemitério, v.g., crucifixos, jarras, estatuetas, entre outros. Deste modo, estdo
excluidas as urnas a venda em casas funerarias (enquanto estiverem na
disponibilidade do fabricante), podendo estas ser penhoradas.

Por fim, estabelece-se que também séo considerados impenhoraveis os bens
da alinea f), nomeadamente o0s instrumentos ou objetos indispensaveis aos
deficientes, os utilizados usualmente na correcdo de deficiéncias (como cadeiras
de rodas, camas articuladas, as proteses, entre outros). E de referir que, quanto
aos objetos destinados ao tratamento de doentes deverdo ser considerados
impenhoraveis todos aqueles que forem encontrados na posse das pessoas que
justifiguem a sua utilizacdo no seu dia-a-dia.®” Cumpre ainda salientar, mesmo que
a execucdo se destine ao pagamento do preco dos respetivos objetos ou
instrumentos, por razbes de ordem social ou humanitaria, 0S mesmos estao

proibidos de serem penhorados.®
3.1.2. Devera a casade morada de familia ser um bem impenhoravel?
Reflex&o / analise critica

‘A familia é um elemento fundamental da sociedade e reconhecendo a sua
importancia, o nosso ordenamento juridico dispde de normas destinadas a sua

protecéo."8?

ou solares pertencentes ao proprietario. Defende que “ndo fazia sentido que pudesse ser penhorada a casa
principal e ndo pudesse ser a capela, perfenga da casa’, simultaneamente, o culto religioso em nada é
prejudicado, visto que as capelas mudam de dono, mas néo diferenciam o destino atribuido, continuam a ser
destinadas ao culto religioso. Cfr. REIS, José Alberto Dos, Processo de Execugéo..., ob cit, P. 350.

86 Cfr. PEREIRA, Joel Tim6teo Ramos, Prontuario de Formularios e Tramites, Vol. IV — Processo Executivo,
Quid Juris?, Lisboa, 2008, P. 801.

87 V/.g., se uma pessoa sofre de hipertensdo arterial, podera considerar-se justificativo que para o respetivo
“controlo da doenga”, a mesma possua um aparelho de medicdo da tensao arterial. Cfr. RIBEIRO, Virginio Da
Costa,/REBELO, Sérgio, A Acdo Executiva Anotada e Comentada..., ob cit, P. 282.

88 Cfr. PEREIRA, Joel Timéteo Ramos, Prontuério de Formularios e Tramites, Vol. IV — Processo Executivo...,
ob cit, P. 802.

89 Cfr. MARQUES, Sandra, A Transmissdo da Casa de Morada da Familia, Dissertagdo apresentada a
Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra no &mbito do 2.° Ciclo de Estudos em Direito (conducente
ao grau de mestre), na Area de Especializacdo em Ciéncias Juridico-Forenses, P. 8, (consultado em
13/01/2016). Disponivel in, https://www.oa.pt/upl/%7B198b13e5-ab4f-47aa-80e3-5€9268214{88%7D.pdf
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A casa de morada de familia € constituida por um espaco fisico onde a familia
habita, considerada como indispenséavel a realizacdo de cada Homem, tal como a
prépria familia. Assim, pelos motivos referidos, a Constituicdo da Republica
Portuguesa dispde ex vi do art. 67.°%, n.° 1 “a familia, como elemento fundamental
da sociedade, tem direito a protecdo da sociedade e do Estado e a efetivacédo de
todas as condigbes que permitam a realizagdo pessoal dos seus membros.” No
preceito n.° 2 desta norma enuncia as tarefas que ao Estado incubem para a

protecdo da familia.

Constitucionalmente néo existe um conceito de familia definido, € um conceito
relativamente aberto, comportando alguma elasticidade, tendo sempre em
consideracao as referéncias constitucionais que sejam relevantes.®* Quanto ao seu
sentido consagrado constitucionalmente, o art. 36.%, n.° 1 da CRP dispde que ‘todos
tém direito de constituir uma familia e de contrair casamento em condi¢des de plena
igualdade”. Contudo, a ideia de familia ndo pressupde a obrigatoriedade de um
vinculo matrimonial, podendo existir sem ele (v.g., unido de facto). Assim, quando
estamos perante uma “situacéo juridica de duas pessoas que, independentemente
do sexo, vivam em condi¢cbes analogas as dos cénjuges ha mais de dois anos’,
encontramo-nos perante uma unido de facto, nos termos da lei n.° 7/2001 de 11 de
maio no seu art. 1.°, n.° 2.9 Através desta lei deriva uma extenséo do conceito legal
de familia a unido de pessoas que vivam, em coabitacdo, num projeto de vida

comum, independentemente do sexo (como ja referimos).®3

Em sentido lato, o conceito de familia € um conjunto de pessoas unidas pelos
vinculos do casamento, parentesco, afinidade e ado¢cdo — de acordo com o art.
1576.° do CC.%4/%

9 Q principio que alude este artigo é o da protegdo da familia, sendo concedido a prépria familia — tratando-se
de uma familia conjugal, natural ou adotiva — um direito a prote¢ao do Estado e da sociedade, tornando-se uma
garantia institucional. Cfr. COELHO, Francisco Pereira,/OLIVEIRA, Guilherme De, Curso de Direito da Familia,
Coimbra Editora, Coimbra, 2008, P. 132.

91 Cfr. CANOTILHO, J. J. Gomes,/MOREIRA, Vital, Constituicdo da Republica Portuguesa Anotada, Coimbra
Editora, Coimbra, 2014, P. 856.

92 Lei n.° 7/2001 de 11 de maio retificada pela lei n.° 23/2010, de 30 de agosto (consultada em 13/01/2016).
Disponivel in, http://www.pgdlisboa.pt/leis/lei_mostra_articulado.php?nid=901&tabela=leis

93 Cfr. PRATA, Ana, Dicionario Juridico..., ob cit, P. 668.

9 Cfr. PRATA, Ana, Dicionario Juridico..., ob cit, P. 667.

9 No Cédigo Civil, no capitulo de direito de uso e habitacdo, o seu art. 1487.° do CC esclarece que a locugéo

“A

‘ambito da familia” é compreendido pelo cénjuge, ndo separado judicialmente de pessoas e bens, os filhos
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Todo o Homem tem direito a um nivel de vida condigna, que também passa
pelo acesso a uma habitacdo adequada enquanto forma de concretizacdo do ser
humano. Parafraseando Miriam Jorge, salienta que “a habitagdo preenche as
necessidades: de ordem fisica, ao proporcionar seguranca e abrigo face as
condi¢cdes climatéricas; social, na medida em que proporciona um espago comum
para a familia humana, enquanto unidade base da sociedade e psicolégica, ao

permitir um sentido de espago pessoal e privado.”®

A Constituicdo da Republica Portuguesa expde no seu art. 65.°°7, n.° 1 que
‘todos tém direito, para si e para a sua familia, a uma habitacdo de dimenséo
adequada, em condicOes de higiene e de conforto e que preserve a intimidade
pessoal e a privacidade da familia.” Nesta linha de pensamento, o direito a
habitacdo, é caraterizado como um direito social verdadeiro e proprio.®
Defendemos que os cdnjuges devem escolher de comum acordo a residéncia da
familia, atendendo as exigéncias da sua vida profissional e aos interesses dos filhos
e procurando salvaguardar a vida familiar, a luz do art. 1673.°, n.° 1 do CC,

proporcionado um local de “aconchego” para o seu lar.

J. J. Gomes Canotilho e Vital Moreira afirmam nas suas anotac¢des ao art. 67.°

da CRP (supra mencionado) que o direito a habitacdo “é ndo apenas um direito

solteiros, outros parentes a quem sejam devidos alimentos e as pessoas que, convivendo com o respetivo
titular, se encontrem ao seu servico ou ao servico das pessoas designadas. Nesta linha de pensamento
Benjamim Silva Rodrigues expressa que «A justificacdo doutrinaria da exclusdo dos filhos casados do “ambito
familiar”. — A nivel doutrinario, entende-se que a exclusao dos filhos casados, do “dmbito familiar”, se justifica
por este, fazendo jus ao ditado popular “Quem casa quer casa”, em regra, se instalarem em habitagdo propria
e viverem autonomamente, integrados noutro nucleo familiar (autbnomo e por eles criado). A expresséo “outros
parentes” abrange as pessoas ligadas ao usurario ou familiares por contrato de prestacdo de servigos
domésticos e as que de qualquer modo e sem contrato daquele tipo, lhes prestam assisténcia ou companhia
designadamente nos casos de doenca ou invalidez.» Cfr. RODRIGUES, Benjamim Silva, Esbogo de um Curso
de Direitos das Coisas (Direitos Reais)..., ob cit, P. 293.

9% Cfr. JORGE, Miriam José Fernandes, A Cultura da Sustentabilidade Social, um Instrumento de Humanizacéo,
na dissertacdo apresentada no ambito do Mestrado em Ciéncias Juridico-Forenses a Faculdade de Direito da
Universidade de Coimbra, P. 9. (consultado em 13/01/2016). Disponivel in,
https://estudogeral.sib.uc.pt/jspui/bitstream/10316/28649/1/A%20cultura%20da%20sustentabilidade%20social
.pdf

97 Parafraseando Pereira Coelho e Guilherme Oliveira, tendo em conta o direito constitucional a habitagdo —
art. 65.° da CRP — no sentido de proteger a casa de morada de familia “merece simpatia todo o esforgo que
tenda reforgar essa prote¢cdo e quaisquer que sejam os instrumentos técnicos usados”. Contudo, ‘“resta saber
se tanta protecao vai ter o efeito de dificultar o acesso ao crédito pela maioria das pessoas que s6 podem dar
como garantia a casa onde habitam”. Cfr. COELHO, Francisco Pereira,/OLIVEIRA, Guilherme De, Curso de
Direito da Familia..., ob cit, P. 391.

98 Cfr. CANOTILHO, J. J. Gomes,/MOREIRA, Vital, Constituicdo da Republica Portuguesa Anotada..., ob cit,
P. 834.
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individual mas também um direito das familias”, sendo também “uma garantia do
direito a intimidade da vida familiar” (art. 26.°, n.° 1 da CRP), e ainda engloba “‘um
direito aos equipamentos sociais adequados — agua, saneamento, eletricidade,
transportes e demais equipamentos sociais” que permitam a sua fruicdo — art. 65.°,
n.° 2, al. a) da CRP. O direito a habitacdo, no seu objeto, justifica medidas de
protecdo contra a inexisténcia da habitacdo, através da limitacdo a penhora da
morada de familia.®®

Importa fazer mencédo ao Acérdao do TRL que expressa que, “o art. 65.° da
Constituicdo da Republica Portuguesa nao obriga o legislador ordinario a
estabelecer a impenhorabilidade da casa de morada de familia do executado. 0
No mesmo sentido o TRP salienta a possibilidade de penhorabilidade da casa de
habitacdo, ao afirmar a possibilidade de poder “ser penhorado um prédio onde o
executado tenha instalada a sua habitacdo e da sua familia, ndo violando essa
penhora qualquer preceito constitucional.

Como resulta do art. 735.2, n.° 1 do CPC (ja supra mencionado) “estao sujeitos
a execucao todos os bens do devedor suscetiveis de penhora, que nos termos da
lei substantiva respondam pela divida exequenda”. A penhora consiste na
apreenséo de bens em quantidade suficiente para satisfacao total do direito do
credor, retirando-os da disponibilidade do executado, de forma a concretizar o fim
da execucdo. Contudo, existem restricbes a esta penhorabilidade geral de forma a
assegurar a subsisténcia do executado e da familia.

Assim, os artigos 736.°, 737.° e 738.°, todos do CPC, estabelecem bens
absolutamente, relativamente ou parcialmente impenhoraveis. No art. 736.°, al. a)
do CPC devera entender-se por coisas ou direitos inalienaveis tudo o que néo seja
possivel de ser transmitido, ou que ndo possa ser vendido, designadamente o
direito de uso e habitagéo (art. 1488.° do CC), ndo constando do elenco de bens
impenhoraveis o imével - “habitagao” do executado. Expressando o STJ que a casa

99 Cfr. CANOTILHO, J. J. Gomes,/MOREIRA, Vital, Constituicdo da Republica Portuguesa Anotada..., ob cit,
P. 835.

100 Acérdao do Tribunal da Relagdo de Lisboa, Processo n.° 4867/08.6TBOER-H.L1-7, de 04 de outubro de
2011 (consultado em 03/01/2016).
http://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/33182fc732316039802565fa00497eec/2f90b5e66796c6be80257941003b07bd

101 Acérdéo do Tribunal da Relagdo do Porto, Processo n.° 0533348, de 09 de junho de 2005 (consultado em
03/01/2016).
http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/d1d5ce625d24df5380257583004ee7d7/59115e11d2cd13a480257036004b9a1970
penDocument
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de morada de familia “ndo consta atualmente dos bens impenhoraveis do art. 822.°
do CPC e deve ter-se como um bem sujeito a penhora de acordo com a regra
enunciada no art. 821.° do mesmo diploma”.1%?

Nesta temética existem direitos contrapostos, dado que na 6tica do devedor
deverdo ser protegidos o direito a habitagdo, assim como a dignidade da pessoa
humana e do seu préprio agregado familiar. Mas por outro lado, para o credor

devera ser cumprido o seu direito de crédito.

No entanto, a casa de habitacdo constitui um bem penhoravel, nos termos do
art. 735.° do CPC, e nos termos do artigo seguinte da mesma lei, nas suas alineas

nao estipula a casa de habitacdo como um bem absolutamente impenhoravel.

Esta linha de pensamento encontra-se presente nos acérddos do TRG do
relator Antonio Ribeiro, onde se refere que a penhora de direito sobre imével onde
estd instalada a casa de morada de familia do executado e do seu agregado
familiar, ndo ofende o direito constitucional a habitagdo (art. 65.° da CRP),1% e do
relator Manso Moinho que afirma que a norma que admite a penhora do imovel, da
casa de morada de familia “ndo atenta contra o direito constitucional a

habitagdo”.1%4

A casa de morada de familia € um bem penhoravel, nos termos do acordao
do TRG: “a casa de morada de familia ndo é bem impenhoravel”.*%> Contudo,
repare-se que 0 agente de execucdo “deve fazer uso de especial cuidado e
humanidade nas situacdes processuais de natureza mais sensivel, nomeadamente
aguelas que envolvam penhoras e, em especial, quando esteja em causa a casa

de habitacdo efetiva do penhorado ou da sua familia ou se verifique a presenca de

102 Acérdao do Supremo Tribunal de Justica, Processo n.° 37762/12.9TBCSC-BL1.S1, de 05 de margo de 2015
(consultado em 03/01/2016).
http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/78def0775682199780257e000059f470?0pen
Document

103 Acordéo do Tribunal da Relagéo de Guimardes, Processo n.° 1880/08.7LTBFLG-B.G1, de 23 de margo de
2010 (consultado em 03/01/2016).
http://www.dgsi.pt/JTRG.NSF/86c25a698e4e7cb7802579ec004d3832/c69a4c64d9a3af67802577290052¢105
?0penDocument

104 Acérdao do Tribunal da Relacédo de Guimardes, Processo n.° 1267/06-1, de 05 de julho de 2003 (consultado
em 03/01/2016).

http://www.dgsi.pt/jtrg.nsf/0/8cdbfec3ddb9cbe2802571ff004c80b8?0penDocument

105 Acordéo do Tribunal da Relag&o de Guimaraes, Processo n.° 1267/06-1, de 05 de julho de 2003 (consultado
em 03/01/2016).

http://www.dgsi.pt/jtrg.nsf/0/8cdbfec3ddb9cbe2802571ff004c80b8?0penDocument
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menores”, ex vi do art. 23.°, n.° 3 do CDSAE.1% Segundo Benjamim Rodrigues, o
legislador “deontolégico” tomou uma das mais louvaveis decisdes, por referir que o
A.E. deve usar de especial cuidado, e ndo simplesmente “cuidado” e humanidade
em situagBes de natureza mais sensivel. O legislador no seu n.° 3 do art. 23.° do
CDSAE da como exemplo o caso da agdo executiva, especificamente o momento
da penhora, sempre que esteja em causa a morada de familia ou de habitacdo
efetiva do penhorado. Simultaneamente, este autor defende que a “penhora da
casa de morada de familia fosse totalmente (ou pelo menos, parcialmente)
impossibilitada, j& que também o legislador constituinte, em matéria de direito a
habitacdo e a protegdo da familia — artigos 65.° e 67.°, da CRP 1976™%7. De acordo
com os referidos artigos da CRP verificamos a presenca de um direito social
consagrado no Capitulo Il do Titulo lll pertencente aos “Direitos e Deveres
Econdmicos, Sociais e Culturais”. Neste ambito, o agente de execuc¢do deve fazer
uso de especial humanidade e cuidado em todas as situacdes processuais, hdo so
guando se encontra perante a casa de morada de familia, mas em qualquer ato de
penhora. O A.E. deve procurar sempre que possivel, suprimir os litigios
extrajudicialmente ou tentar o pagamento das dividas de forma faseada aos
executados, caso 0 exequente aceite, por forma a ndo gerar dividas atras de
dividas, que levem a formacgéo de um ciclo vicioso propicio ao crescimento de uma

“bola de neve”.

Sera importante referir o Projeto de Lei n.° 88/XIll-1.2., apresentado pelo
Partido Comunista Portugués. Neste projeto de lei propde-se estabelecer um
regime de impenhorabilidade da habitac&o propria e permanente fixando restrices
a penhora e a execucado de hipoteca, com o proposito de eliminar a possibilidade
de penhora ou execucédo de hipoteca sobre a habitacdo quando se verifique a n&o
existéncia de rendimentos suficientes para assegurar a subsisténcia do executado
ou do seu agregado familiar. Em simultdneo propde-se que se limite a possibilidade

de penhora ou execucédo de hipoteca sobre a habitacdo as situacdes em que nao

106 Cfr. Regulamento n.° 202/2015 (Cédigo Deontolégico dos Solicitadores e dos Agentes de Execugdo),
publicado no Diario da Republica, 2.2 série — N.° 82 — 28 de abril de 2015 (consultado em 31/03/2016).
Disponivel in, http://solicitador.net/uploads/cms _page media/1007/codigo%20deontologico 1.pdf

107 Cfr. RODRIGUES, Benjamim Silva, Ventos de Mudanca na Vida Profissional dos Solicitadores e Agentes
de Execuc&o: Uma Nova (Des) Ordem, Etica e Deontoldgica Profissional (?), Rei Dos Livros, Lisboa, 2015, PP.
26-27.
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seja possivel garantir, pela penhora de outros bens ou rendimentos, o pagamento
de dois tercos do montante em divida no prazo estabelecido para pagamento do
crédito concedido para aquisicdo do imével. Propde-se a proibicdo da venda do
imovel quando o valor da venda seja inferior ao montante que resultaria da penhora
de outros bens e rendimentos do executado. Ainda se propde uma alteracdo ao
CPC nos arts. 737.° e 751.°. Relativamente ao primeiro propde-se que fique a
pertencer aos bens impenhoraveis a habitacdo propria e permanente do executado;
no segundo artigo expde-se a ordem de realizacdo da penhora, sugerindo que
passasse a ter no seu n.° 3 o seguinte: “a penhora do estabelecimento comercial
apenas € admissivel quando se revelar adequada ao montante do crédito
exequendo e quando a penhora de outros bens presumivelmente nédo permita a

satisfacdo integral do credor no prazo de seis meses”. 198

A Lei n.° 13/2016 de 23 de maio, no ambito da execucéo fiscal veio proteger
a casa de morada de familia estipulando que o imével destinado a habitacao propria
e permanente do devedor ou do seu agregado familiar, quando o mesmo esteja
efetivamente afeto a esse fim, ndo seré vendido. O diploma aplica-se a iméveis até
574 mil euros de valor patrimonial, ficando de fora as casas as quais se aplica a
taxa maxima do Imposto Municipal sobre as Transmissdes Onerosas de Imoéveis
(IMT). Portanto, esta lei veio alterar os arts. 219.°, 231.° e 244.° do CPPT, sendo
gue este ultimo artigo, veio proibir no seu n.° 2 a realizacdo da venda de imovel
destinado a habitacao prépria e permanente do devedor ou seu agregado familiar,

guando esteja efetivamente afeto a esse fim; e o art. 49.° da LGT.1%9

E de referir ainda a Proposta de Lei da Regido Autonoma da Madeira - a
Resolucdo da Assembleia Legislativa da Regido Autbnoma da Madeira n.°
7/2016/M, alude que a casa de morada de familia € um espaco fisico onde a familia

habita diariamente, “indispensavel a realizagdo individual de cada um bem como

108 Cfr. Projeto de Lei n.° 88/XIIl/1.2 (consultado em 01/04/2016). Disponivel in,
http://app.parlamento.pt/webutils/docs/doc.pdf?path=6148523063446f764c3246795a5868774d546f334e7a67
774c336470626d6c7561574€7059585270646d467a4¢31684a53556b76644756346447397a4c334271624467
344c56684a53556b755a47396a&fich=pjl88-XIlIl.doc&Inline=true

109 Cfr. Lei n.° 13/2016 de 23 de maio, publicado no Diario da Republica, 1.2 série — N.° 99 — 23 de maio de
2016 (consultado em 23/05/2016). Disponivel in,
https://dub126.mail.live.com/mail/ViewOfficePreview.aspx?messageid=mgoCkg dlg5hGPJNidZ18V8w2&folde
rid=flinbox&attindex=0&cp=-1&attdepth=0&n=75396718
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da propria familia” e ainda faz referéncia que o “direito a habitagdo € um direito
fundamental”.**® Neste sentido, a Assembleia Legislativa da Regido Autbnoma da
Madeira apresenta a Assembleia da Republica a seguinte proposta de lei: um
aditamento a Lei n.° 41/2013, de 26 de junho, que aprovou o Cédigo de Processo
Civil, sendo aditado o art. 739.° - A, onde se disp&e que seja impenhoravel o imével
gue constitua a casa de morada de familia do executado e do cénjuge ou com quem
viva em condi¢cbes analogas a dos conjuges, salvo as excecdes previstas na lei.
Pretende que sejam impenhoraveis os bens que se encontrem na casa de
habitacdo efetiva, exceto os bens de natureza luxuosa. Ainda ordena que a
impenhorabilidade seja oponivel nas execucdes movidas contra um dos cénjuges
ou contra ambos, exceto quando se trate para pagamento da aquisicao/construcao
ou quando a execucdo se destinar ao pagamento de hipoteca sobre o imével
oferecido como garantia real pelo executado. Pretende também considerar como
casa de morada de familia, a habitac&o efetiva do agregado familiar, o Unico imével
utilizado permanentemente. Caso se possua varios iméveis, a impenhorabilidade
recai sobre o imével de menor valor. Esta proposta seria efetivada mediante
alteracdes aos artigos 219.°, 220.° e 231.° do CPPT.1!

Em termos de direito comparado, ha regimes juridicos que proibem a
penhorabilidade da casa de morada de familia, como o caso do Brasil e da Grécia
(este ultimo, apresenta algumas condi¢des). Em sentido oposto, também existem
regimes que ndo colocam obstaculos a penhorabilidade da casa de morada de

familia, tais como a Espanha, Franca, Italia, entre outros.

A lei brasileira n.° 8009/90 de 02.03,''? dispGe no seu art. 1.° que “o imével

residencial proprio do casal, ou da entidade familiar, € impenhoravel e nao

110 Cfr. Resolucdo da Assembleia Legislativa da Regido Autbnoma da Madeira n.° 7/2016/M, publicado no
Diario da Republica, 1.2 série — N.° 37 — 23 de fevereiro de 2016 (consultado em 03/04/2016). Disponivel in,
https://dre.pt/application/conteudo/73677888

111 No art. 219.°, no seu n.° 5 pretende aditar a impenhorabilidade do imével que constitua a casa de morada
de familia do executado; no art. 220.° acrescenta o n.° 2, que pretende excetuar-se o imével que constitua a
casa de morada de familia do executado e do cdnjuge ou com quem viva em condi¢cdes analogas a dos
cbnjuges; no art. 231.° perante as formalidades da penhora de imdveis, pretende somar 0s n.%s 6 (exclui-se o
imovel que constitua a casa de morada de familia do executado) e 7 (na situacdo do executado possuir mais
do que um imdvel, a impenhorabilidade recai sobre o imével de menor valor patrimonial, salvo se o executado
indicar outro imével para esse fim). Cfr. Resolugdo da Assembleia Legislativa da Regido Autbnoma da Madeira
n.° 7/2016/M, publicado no Diario da Republica, 1.2 série — N.° 37 — 23 de fevereiro de 2016 (consultado em
03/04/2016). Disponivel in, https://dre.pt/application/conteudo/73677888

112 Cfr. Lei brasileira n.° 8009/90 de 02.03 (consultado em 15/04/2016). Disponivel in,
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respondera por qualquer tipo de divida civil, comercial, fiscal, previdenciaria ou de
outra natureza, contraida pelos conjuges ou pelos pais ou filhos que sejam seus
proprietarios e nele residam, salvo nas hipoteses previstas nesta lei”. Essas
excecOes encontram-se consagradas no art. 3.° da lei e abrangem, as pensdes
alimenticias, impostos ou taxas relacionadas com o imével, o “crédito decorrente
do financiamento destinado a constru¢éo ou a aquisicdo do imovel, no limite dos
créditos e acréscimos constituidos em fungao do respetivo contrato”. No entanto,
esta impenhorabilidade possui vérias clausulas de salvaguarda, com o proposito de
evitar uma utilizagcdo abusiva ou indevida.''? Se existirem varios iméveis utilizados
como residéncia permanente, estipula-se que “a impenhorabilidade recaira sobre o
de menor valor, salvo se outro tiver sido registrado, para esse fim”, nos termos do
art. 5.° (paragrafo unico) de acordo com mencionada lei. Assim, de forma a evitar a
utilizacdo imprépria considera-se como residéncia “um unico imovel utilizado pelo
casal ou pela entidade familiar para moradia permanente”, de acordo do art. 5.°.
Mais acrescenta o seu art. 4.°, que ndo sera protegido por esta lei “aquele que,
sabendo-se insolvente, adquire de ma-fé imével mais valioso para transferir a

residéncia familiar, desfazendo-se ou ndo da moradia antiga’.

A lei grega n.° 3869/2010 estipula a possibilidade do devedor requerer ao
tribunal, no ambito do processo de insolvéncia, que seja excluida a sua residéncia
principal da liquidagdo dos bens. O tribunal pode diferir essa pretensao, impondo
requisitos que se reportam ao valor da propriedade, “Que nédo deve exceder o valor
de aquisicdo de uma residéncia isenta de impostos, acrescido de 50% e, ainda, a
Imposi¢céao ao devedor de prover um montante de 85% do valor de mercado dessa
propriedade, estimado pelo Tribunal, para satisfacdo dos créditos reclamados”. O
valor em divida pode ser pago em prestacfes durante o espaco de tempo
coincidente com a duracdo do contrato de garantia do crédito, com um limite ndo

superior a 20 anos, podendo ser concedido um periodo de caréncia.''4

http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L8009.htm

113 Cfr. MARTINS, Antonio, A Protecdo da Casa de Morada de Familia, Julgar, N.° 23, Coimbra Editora,
Coimbra, 2014, P. 47.

114 Cfr. MARTINS, Antonio, A Protegdo da Casa de Morada de Familia, Julgar, N.° 23..., ob cit, P. 48.
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Destarte, a lei espanhola, Ley 1/2000 de 7 de enero, Ley de Enjuiciamento
Civil'’> sob a epigrafe “bienes absolutamente inembargables”, ndo limita a
penhorabilidade da casa de morada de familia, no seu art. 605.° apenas estatui
como impenhoraveis “1.° los bienes que hayan sido declarados inalienables; 2.° los
derechos accesorios, que no sean alienables con independencia del principal; 3.°
los bienes que carezcan, por si solos, de contenido patrimonial; 4.° los bienes

expresamente declarados inembargables por alguna disposicién legal.”

Neste sentido, na Franca, de acordo com Code des procédures civiles
d'exécutio,’® no seu art. L112-2, onde estéo inseridos os bens impenhoraveis, ndo

faz qualquer referéncia a impenhorabilidade da casa de morada de familia.

No caso da legislagédo lItaliana, segundo o Codice di Procedura Civile'!’, no
seu art. 514.° dispde quais 0s bens que sao absolutamente impenhoraveis, nao faz
gualquer mencao a proibicdo da casa de morada de familia, tal como na lei

espanhola e francesa.

Entre nds, o direito a habitacdo esta constitucionalmente consagrado no art.
65.° da CRP, sendo um dos direitos que integram o Titulo Ill dos direitos
econdémicos, sociais e culturais. Este direito a habitacdo € um direito,
fundamentalmente social, cujo conteddo ndo se encontra completamente

delimitado ao nivel constitucional.

Dispbe-se em tal artigo 65.° n.° 1 da Constituicdo da Republica Portuguesa
gue: “Todos tém direito, para si e para a sua familia, a uma habitacdo de dimensao
adequada, em condicOes de higiene e de conforto e que preserve a intimidade

pessoal e a privacidade da familia” supra referido anteriormente.

A este propdésito, defendem Jorge Miranda e Rui Medeiros, que «O direito a

habitacdo ndo se confunde com direito de propriedade, mesmo na sua dimenséao

115 Cfr. Ley 1/2000 de 7 de janeiro, (consultado em 15/04/2016). Disponivel in,

https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2000-323

116 Cfr. Code des procédures civiles d'exécutio, (consultado em 15/04/2016). Disponivel in,

https://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do;jsessionid=C21DCF6B2CE3495BEEQC2659F22F3E98.tpdilal7v
1?cidTexte=LEGITEXT000025024948&idSectionTA=LEGISCTA000025026737&dateTexte=20160413&cate

gorieLien=id#LEGISCTA000025026737

117 Cfr. Codice di Procedura Civile, (consultado em 15/04/2016). Disponivel in,

http://www.altalex.com/documents/news/2014/12/04/del-processo-di-esecuzione-dell-espropriazione-forzata
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positiva enquanto direito a aquisicao de propriedade. O direito a habitac&o, por si
S0, “ndo se esgota ou, a0 menos, ndo aponta, ainda que de modo primordial ou a
titulo principal, para o direito a ter uma habitacdo num imdével da propriedade do
cidaddo”. Dai que uma norma que admite a penhora de um imdével onde se situe a
casa de habitacdo do executado e seu agregado familiar ndo viole o direito que
todos tém de haver, para si e para a sua familia, uma habitacdo de dimensao
adequada, em condicbes de higiene e conforto, pois a habitacdo em causa,
desligada da titularidade do direito real de propriedade sobre o imével onde essa
habitacao se situa, ndo é afetada, j& que pela penhora o executado e a sua familia

ndo sdo privados da respetiva habitacédo, podendo, pois, manter-se no imével».118

Neste mesmo sentido, Pereira Coelho e Guilherme Oliveira, referem que: «No
direito portugués atual - ao contrario do que se passava nos anos vinte e trinta, em
gue as leis estabeleciam a impenhorabilidade do “casal de familia” - a casa de

morada de familia ndo esta protegida contra uma penhora».19

Ora, também entendemos que, na linha dos autores supra referenciados, esta
norma constitucional vertida no artigo 65.° da CRP de cariz marcadamente
programatico, ndo obriga o legislador ordinario a estabelecer a impenhorabilidade
da casa de morada de familia onde o executado reside. E o0 que é certo é que o

legislador néo o fez.

E tanto ndo o fez que no Sumario do douto Acérdao do Supremo Tribunal de
Justica datado de 03/05/2015 entendeu-se que: “O direito a habitagdo do cidad&o
e da familia, consagrado no art. 65.° da CRP, ndo se confunde com o direito a ter
casa propria, sendo que o legislador ordinario, ndo obstante estar ciente da sua
importancia, ndo estabeleceu, em homenagem aquele direito, a impenhorabilidade
da casa de morada de familia, mas apenas algumas defesas (art. 834.°, n.° 2, do
CPC e atual art. 751.°, n.° 3, als. a) e b), do NCPC (2013))”.120

118 Cfr. CANOTILHO, J. J. Gomes,/MOREIRA, Vital, Constituicio da Republica Portuguesa Anotada..., ob cit,
PP. 665-666.

113 Cfr. COELHO, Francisco Pereira,/OLIVEIRA, Guilherme De, Curso de Direito da Familia..., ob cit, PP.
390-391.

120 Acordao do Supremo Tribunal de Justica, Processo n.2 3762/12.9TBCSC-BL1.S1, de 05 de marco de 2015
(consultado em 03/01/2016).
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A penhora, por si s0, ndo priva de habitagdo quem na casa possa habitar, pelo
gue ha que concluir que aquela ndo atenta contra o direito constitucional a
habitacdo, sendo certo que este ndo tem cariz absoluto nem se sobrepbe a
gualquer outro, nomeadamente o direito de propriedade, como decorre do art. 82.°,
n.° 2, do CC.

Sendo certo que o direito a habitacdo ndo se confunde com o direito a ter uma

habitacdo num imovel que seja da propriedade do cidadao.

Por outro lado, a penhora, so por si, ndo priva de habitacdo quem na casa de

morada de familia possa habitar.

Acresce que, no nosso entender, ao tentar-se implementar uma protecao
irredutivel da casa de morada de familia, ao considera-la como um bem
absolutamente impenhoravel, tal poderia originar um desequilibrio na ordem
juridica, desde logo por tal medida ser suscetivel, em determinado prisma, de
consubstanciar uma protecdo a quem nao cumpre, qualquer que seja o0 motivo, com

as suas obrigacdes perante um determinado credor.

Por outro lado, esta medida teria consequéncias negativas no ambito da
atividade bancaria e no acesso do comum cidadao ao crédito bancario, desde logo
Nno que concerne aos processos de concessao de créditos para aquisicdo de
habitacdo que teriam que sofrer necessariamente uma profunda alteragdo dados
0s riscos acrescidos e potenciais que as entidades bancarias passariam a correr

em face da impenhorabilidade de habitacdo do devedor do crédito.

Porém, e pese embora defendermos que a admissibilidade da penhora ndo
atenta contra o direito constitucional a habitacdo, entendemos no entanto que o
legislador deveria, ainda assim, ter o cuidado de estabelecer algumas medidas

adicionais de protecao e limites a penhora da morada de familia.

Também neste sentido temos Gomes Canotilho e Vital Moreira, onde
defendem que "como direito de defesa, o direito & habitacao justifica medidas de

http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/78def0775682199780257e000059f470?0pen
Document
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protec@o contra a privacdo da habitacdo (limites a penhora da morada de familia,

limites mais ou menos extensos aos despejos)."12

Mas quais limites ou medidas de protecéo seriam essas? Desde logo, porque
ndo, conceder poder aos tribunais para suspender a execucdo até que o devedor
e respetiva familia que com ele resida na habitacdo entretanto objeto de penhora
seja colocado, desde logo por entidade administrativa competente, noutro local com

as condi¢gbes minimas de dignidade para ali residirem.

Registamos ainda nesta matéria aquilo que se nos afigura constituir uma
manifesta incongruéncia do legislador pelo facto de considerar a casa de habitagcéo
um bem penhoravel mas ja, por outro lado, ao abrigo do artigo 737.° n.° 3 do CPC
considerar os bens que se encontrem no interior da habitacdo como apenas

relativamente impenhoraveis.

Neste artigo 737.° do CPC referente aos bens relativamente impenhoraveis

encontramos bens imprescindiveis a qualquer economia domestica.

Ora, ndo podemos aceitar que sejam bens relativamente impenhoraveis o
fogdo, a cama ou o frigorifico, tudo bens de primeira necessidade, € certo,
indispensaveis a qualquer casa, (questdo desenvolvida no ponto 3.2.2. desta
dissertagao), mas que, a0 mesmo tempo, exista um regime que determina a total
penhorabilidade da casa de morada de familia. No nosso entendimento ndo tem
sentido o legislador determinar que é impenhoravel v.g. qualquer bem
imprescindivel a economia doméstica e jA ndo ser impenhoravel a casa de

habitacao.

Deste modo, defendemos, modestamente, que em determinadas
circunstancias a casa de morada de familia deveria passar a ser considerada como

um bem impenhoréavel.

Na verdade, e salvo melhor opinido, somos do parecer que o codigo de

processo civil deveria passar a estabelecer a casa de morada de familia como um

121 cfr. CANOTILHO, J. J. Gomes,/MOREIRA, Vital, Constituicdo da Republica Portuguesa Anotada..., ob cit,
P. 835.
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bem absolutamente impenhoravel nos, entre outros, seguintes casos: a) quando o
agregado familiar do devedor seja, comprovadamente, titular de um rendimento
mensal liquido inferior ao salario minimo e nao tenha bens imoveis; b) quando, ndo
sendo proprietario de outra habitac&do, o agregado familiar do devedor tenha na sua
constituicdo uma crianga menor de 16 anos ou um idoso com mais de 75 anos; c)
guando o devedor é proprietario da casa ou qualquer outro elemento do agregado
familiar seja portador de uma qualquer incapacidade fisica superior a 60% e néo

seja proprietario de outra habitagéo; ....

No entanto, atualmente, mesmo perante casos de agregados familiares que
possam estar a vivenciar situacfes de especial fragilidade social inexiste qualquer
protecao legislativa quanto a casa de morada de familia. E tanto assim € que a este
proposito, defendeu-se no douto Acordao do Tribunal da Relagéo de Lisboa datado
de 04/10/2011, que “ndo ha base legal que permita proteger o executado/devedor
da (legitima) investida patrimonial do credor sobre o imével de que é titular, em
virtude de nele ter a seu cargo e cuidar de filho deficiente”, e que “a luz do Codigo
de Processo Civil vigente, a penhorabilidade do imovel em causa ndo é afastada
pelo facto de na casa de morada de familia residir um dos filhos do executado que
sofre de problemas de saude, nem pela circunstancia da habitacdo ter sido

modificada e adaptada em funcéo dessa especial situagdo”.1??

Y

Entendemos, que atendendo a sensibilidade da questdo e aos valores e
direitos envolventes, nestas circunstancias, como noutras que a lei deveria definir
e concretizar, a casa de morada de familia deveria ser considerada como um bem

impenhoravel.

Donde, e em suma, somos a favor que a casa de morada de familia seja
penhoravel, no entanto, tendo presente determinados requisitos devidamente

definidos na lei, e em vista a proteger agregados familiares que se encontram em

122 Acorddo do Tribunal da Relagéo de Lisboa, Processo n.° 4867/08.6TBOER-H.L1-7, de 04 de outubro de
2011 (consultado em 08/03/2017).
http://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/33182fc732316039802565fa00497eec/2f90b5e66796c6be80257941003b07bd?

OpenDocument
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situacdes de extrema fragilidade, entendemos que deverd a casa de morada de

familia ser considerada como um bem impenhoréavel.

O legislador concedeu protecdo dos bens que sao indispensaveis a casa
(recheio) e que se encontrem efetivamente na casa do executado, mas nao viu a
necessidade de protecdo da sua casa de morada de familia. Salvo melhor opinido,

encontramo-nos perante um sistema legislativo portugués contraditério nesta parte.
3.2. Impenhorabilidades relativas
3.2.1. Fundamentacao

O art. 737.° do CPC refere-se aos bens relativamente impenhoraveis, aqueles
gue sé podem ser penhorados em certas circunstancias ou para pagamento de
determinadas dividas.'?® Neste sentido, tal como salientam Eduardo Paiva e Helena
Cabrita “os bens relativamente impenhoraveis sdo bens que normalmente seriam
penhoraveis, mas, no caso especifico, estando afetos a determinada finalidade,

enquanto essa se mantiver, ndo podem ser penhorados. 24

Os n.%s 1 e 2do art. 737.° correspondem ao ex-artigo 823.° do CPC de 2008,
e correspondendo o n.° 3 do art. 737.° do CPC ao ex-artigo 822.°, al. f) do CPC de
2008. A norma respeitante a penhora de bens imprescindiveis a qualquer economia
doméstica deixou de estar no artigo epigrafado de “bens absolutamente ou
totalmente impenhoraveis”, estando agora inserido no artigo epigrafado de “bens
relativamente impenhoraveis”. Infra iremos analisar, cada um dos numeros do

referido artigo, para uma melhor compreensao.

No entendimento de Fernando Amancio Ferreira, o n.° 1 do art. 737.° estipula
a impenhorabilidade substancial, enquanto o n.°%s 2 e 3 estipulam uma

impenhorabilidade processual.'?®

123 Nao pode existir confuséo com os bens subsidariamente penhoraveis (t6pico que vai ser desenvolvido infra),
porque estes bens estao afetos a certas dividas mas também podem responder por outras, apenas em segundo
lugar.

124 Cfr. PAIVA, Eduardo Sousa,/CABRITA, Helena, O Processo Executivo e o Agente de Execucdo: a
Tramitagdo da Acdo Executiva Face as Alteragbes Introduzidas pelo DL n.° 226/2008, Lei n.°
60/2012, de 9 de novembro, e as Medidas Urgentes e Transitérias Aprovadas pelo DL n.°
4/2013, de 11 de janeiro, Coimbra Editora, Coimbra, 2013, P. 148.

125 Cfr. FERREIRA, Fernando Amancio, Curso de Processo de Execucgdo..., ob cit, P. 207.
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O n.° 1, do artigo enunciado supra, refere-se aos bens do dominio privado do
Estado e das restantes pessoas coletivas publicas, de entidades concessionarias
de obras ou servigos publicos ou de pessoas coletivas de utilidade publica que
podem beneficiar de isencdo de penhora desde que verifique o0 pressuposto
funcional. Significa, que beneficiam de isencdo caso se encontrem afetos a
realizacao de fins de utilidade publica. Sendo assim, sé respondem por dividas com
garantia real e quando sejam os bens onerados por essa mesma garantia. Compete
ao agente de execucdao verificar se o bem esta afeto a uma atividade econémica do
Estado de dominio privado!?® ou se a entidade ndo tem a natureza publica exigida
na lei ou se a penhora e venda afetardo a continuidade do servi¢o publico. Caso

nao esteja, o bem sera penhoravel pelas regras gerais.

Verificamos essencialmente que no n.° 1 do art. 737.° do CPC se pretende
acima de tudo garantir a realizacdo de fins de utilidade publica, jA o seu n.° 2
pretende-se garantir a subsisténcia do executado através do trabalho que realiza
na sua atividade profissional. Portanto, os instrumentos de trabalho e os objetos
indispensaveis ao exercicio da atividade profissional ou formacao profissional do
executado por regra nao podem ser penhorados, nomeadamente 0s bens
estritamente ligados ao desempenho da sua profissdo??’ ou formacéo.'?® Portanto,
uma “impenhorabilidade processual relativa filia-se em motivos de interesse

econdémico, matizados com considera¢ées de humanidade”.1?°

A lei pretende que néo seja retirado ao executado os meios necessarios para

garantir uma vida condigna para si e para toda a sua familia. A titulo de exempilo,

126 Na situacéo de ser dominio publico do Estado sdo sempre impenhoraveis, como refere o art. 736.°, al. b) do
CPC (supra mencionado).

127 O termo “profissdo” traduz-se como sendo a forma de abranger qualquer tipo de atividade licita, qualquer
ocupagdo, qualquer oficio por mais rudimentar ou modesto que seja. Cfr. PINTO, Rui, Notas ao Cadigo de
Processo Civil, Coimbra Editora, Coimbra, 2014, P. 520. Nesta linha de pensamento, segundo Alberto Reis,
tenta-se proteger o “ganha-péo” das profissoes liberais e de qualquer trabalho manual. Cfr. REIS, José Alberto
Dos, Processo de Execucdo..., ob cit, P. 379.

128 A impenhorabilidade “ndo resulta apenas da indisponibilidade (objetiva ou subjetiva) de certos bens ou de
convencdes negociais que especificamente a estipulem. Resulta também da consideracdo de certos interesses
gerais, de interesses vitais do executado ou do interesse de terceiros que o sistema juridico entende deverem-
se sobrepor aos do credor exequente. (...) Impenhoraveis por estarem em causa interesses vitais do executado
sdo aqueles bens que asseguram ao seu agregado familiar um minimo de condigbes de vida (...) séo
indispensaveis ao exercicio da profissdo do executado.” Cfr. Acorddo do Tribunal da Relagdo do Porto,
Processo n.° 771-H/2002.P1, de 5 de dezembro de 2011 (consultado em 06/01/2016).
http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/c3fb530030ea1c61802568d9005cd5bb/1554b0412f50eeb8802579a6004d473c?0Op
enDocument

129 Cfr. FERREIRA, Fernando Amancio, Curso de Processo de Execucgdo..., ob cit, P. 208.
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ndo pode ser penhorado um barco que o executado utiliza no exercicio da pesca,
um trator que o executado utilize na sua profissdo de tratorista ou até mesmo, a
biblioteca juridica (manuais e coédigos de direito) de um solicitador ou
advogado.39/131 Sera de frisar que esta isencéo sé engloba os objetos cuja penhora
torne impossivel o exercicio da atividade profissional do dia-a-dia. 132

N&o podemos olvidar que, a referida isencdo de penhora considerar-se-a
afastada nos termos do n.° 2 do art. 737.° do CPC, nos casos de: terem sido
indicados a penhora pelo proprio executado; quando a execucdo tiver sido
intentada com vista a cobranga do prec¢o da sua aquisi¢céo ou reparacéo, ou quando

forem penhorados como parte integrante de um estabelecimento comercial*:3.

Resulta do exposto que o n.° 2, do art. 737.° do CPC possui subjacentes
razdes econdmicas-sociais, acrescentando o n.° 3 do mesmo artigo, que estao
isentos de penhora os bens que se encontrem na casa de habitacdo do executado
e que sejam imprescindiveis a qualquer economia, que infra vamos analisar mais

detalhadamente.

3.2.2. A problemética da impenhorabilidade dos bens imprescindiveis

a economia doméstica
Reflexao / analise critica

Com a reforma do CPC de 2013, os bens imprescindiveis a qualquer
economia doméstica passaram a constar no n.° 3, do art. 737.°, no elenco de bens
relativamente impenhoraveis. Como supra referimos, deixaram de pertencer aos

bens absolutamente ou totalmente impenhoraveis (art. 822.°, al. f) do CPC

130 Cfr, FREITAS, José Lebre De, Agdo Executiva: A Luz do Cédigo de Processo Civil de 2013..., ob cit, nota
24, P. 249.

131 E de referir, que nos ltimos anos, devido ao avanco das novas tecnologias, o profissional forense necessita
de um computador com monitor devido a exigéncia de entrega dos processos por via eletrénica, se nao tiver
acesso a internet o computador fica limitado no exercicio da sua profisséo.

132 Cfr. REIS, José Alberto Dos, Processo de Execucéo..., ob cit, P. 380.

133 Neste Ultimo caso, é essencial ter presente o art. 782.° do CPC, este estabelece que a penhora do
estabelecimento comercial efetua-se através da elaboragdo de um auto onde se relacionam os bens que
essencialmente integram. Sera importante referir duas realidades diferentes, uma coisa é a penhora do
estabelecimento como uma universalidade (0 auto da penhora tem como propésito registar o acervo do
estabelecimento comercial no momento da realizagdo da penhora), outra coisa, sera a penhora de algum dos
bens que fazem parte do mesmo (estaremos a referirmo-nos aos direitos, bens méveis ou iméveis a considerar
nos termos gerais previstos para a penhora).
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revogado) — “os bens imprescindiveis a qualquer economia domeéstica que se
encontrem na residéncia permanente do executado, salvo se tratar de execucao
destinada ao pagamento do preco da respetiva aquisicdo ou do custo da sua
reparac¢do.” No Parecer do Conselho Superior da Magistratura “O regime néo se
altera em termos substanciais, mas afigura-se mais rigorosa, correta a
sistematizacdo da proposta.”*** Atualmente, o n.° 3 do art. 737.° diz que “estdo
ainda isentos de penhor os bens imprescindiveis a qualquer economia doméstica
gue se encontrem na casa de habitacdo efetiva do executado, salvo quando se
trate de execucao destinada ao pagamento do preco da respetiva aquisicdo ou do
custo da reparagéo.” Verificamos que o CPC em vigor refere casa de habitacao

efetiva e ndo residéncia permanente!®® (como fazia referéncia o anterior cédigo).

José Lebre De Freitas refere que, a existéncia de troca de termos dum
preceito sem forte razdo para o fazer constitui uma ilustracédo de infelicidade.'¢
Considera Marco Carvalho Goncalves que a casa de habitacdo efetiva do
executado pode néo corresponder a residéncia permanente, visto que, o executado
pode ter dois iméveis (um imoével que utiliza exclusivamente e o outro de modo
residual). Apesar de ambos serem casa de habitac&o efetiva, o executado so reside
num deles de forma permanente. Defende que esta mudanca pode implicar a
impossibilidade de penhora dos bens imprescindiveis a economia domeéstica que
se encontrem na casa de residéncia residual do executado, ‘ja que esta é também
para todos os efeitos, a sua casa de habitacdo efetiva -, ainda que essa néo seja a
sua residéncia permanente”. Este autor considera ndo ser esta a solugdo mais
correta, referindo que seria melhor manter a expresséo ‘“residéncia permanente do
executado”.**” No nosso entendimento, também consideramos que esta alteracdo

das locucdes efetuadas pelo legislador na reforma de 2013 utiliza terminologia que

134 Cfr. NEGRAO, Fernando, et al., apud Parecer do Conselho Superior da Magistratura, O Novo Cédigo de
Processo Civil: Comentado de Acordo com a Lei n.° 41/2013 de 26 de junho, Quid Juris?, Lisboa, 2013, P. 342.
135 A jurisprudéncia tem caraterizado a residéncia permanente pela habitualidade e estabilidade da sede da
vida doméstica de uma pessoa. Constituindo o local em que ele tem sediada a sua economia doméstica
duradoura e estavel, realizando na mesma, as atividades que caraterizam a vida nao profissional quotidiana.
Cfr. PRATA, Ana, Dicionario Juridico..., ob cit, P. 1296.

136 Cfr. FREITAS, José Lebre De, Acdo Executiva: A Luz do Cédigo de Processo Civil de 2013..., ab cit, nota
23-A, P. 248.

137 Cfr. GONGALVES, Marco Carvalho, As Alterages no Processo Executivo: Reforma ou Contra Reforma?,
N.° 40, Cadernos de Direito Privado, Braga, 2012, P. 33.
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aparenta ndo ser a mais correta, pois potencia a existéncia de equivocos e

confusoes.

Segundo o Cddigo Civil, qualquer pessoa tem domicilio no lugar da sua
residéncia habitual. Caso resida alternadamente em diversos lugares, pode ter
como domicilio qualguer um deles, ou seja, na falta de residéncia habitual

considera-se o domicilio de uma residéncia ocasional (art. 82.° do CC).138

Contudo, ndo nos devemos esquecer das casas que muitas vezes as pessoas
possuem sO para fim-de-semana, para festividades, e simultaneamente as casas
de descanso (as “ditas” casas da aldeia ou do campo), que s6 sdo utilizadas
temporariamente. Estas ndo deixam de ser consideradas como casas de habitacéo
efetiva, mas os bens que constituem o seu recheio ndo séo indispensaveis pelo
gue tais bens (fogdo ou o frigorifico, v.g.) que nela se encontrem poderdo ser

penhorados.

A este propésito, ao considerar-se a - casa de habitacao efetiva do executado
- usada pelo legislador na primeira parte do n.° 3 do art. 737.° ser mais amplo do
gue - residéncia permanente — estipulada no anterior cédigo, pelo menos para
guem nao considerasse as residéncias alternadas, referidas no art. 82.2, n.° 1 do

CC (como referimos supra).t3®

Além disso, verificamos que o n.° 3, do art. 737.° do CPC gera inUmeras
problematicas/discussdes em saber em concreto, quais 0s bens imprescindiveis a
gualquer economia doméstica? Quais 0s bens que colocam em causa o0s interesses
vitais do executado? Vamos tentar encontrar a resposta mais adequada a estas
interrogacoes, para determinar a solugéo mais correta sobre a impenhorabilidade
destes bens de modo a ndo infringir os principios constitucionais estipulados na
Constituicdo da Republica Portuguesa, tal como o principio da dignidade humana

e 0 principio da proporcionalidade.

Ao longo dos tempos para efeitos de impenhorabilidades, a nocéo de “bens

imprescindiveis a uma economia doméstica” tem variado, de acordo com um grau

138 Cfr. NETO, Abilio, Cédigo Civil Anotado..., ob cit, nota 1, P. 74.
139 Cfr. NETO, Abilio, Novo Cédigo de Processo Civil: Anotado, Ediforum, Lisboa, 2015, nota 2, P. 971.
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de desenvolvimento social, cultural e econémico, e o padrdo das necessidades
fundamentais para uma familia. Deve avaliar-se de acordo com o nivel socio
cultural e econdémico de qualquer familia média portuguesa, nos termos do Ac. do
TRP de 05 de fevereiro de 2001.}4° Representa assim, uma nocéo juridica
indeterminada, visto que, esse conceito para ser colocado em pratica precisa de
ser integrado a luz dos respetivos valores sociais, econémicos e culturais que

vigoram na sociedade, sendo que a mesma vai evoluindo.

Como refere Rui Pinto, a regra da impenhorabilidade dos bens
imprescindiveis a qualqguer economia doméstica é avaliada “objetivamente sequndo
um padrdo elementar, mas ndo marginal, conforme o minimo da dignidade
social™*, pelo que “s6 sdo excluidos da penhora os bens absolutamente
indispensaveis a uma economia elementar”'#?, Na visdo de José Lebre De Freitas
“a imprescindibilidade ndo se afere pelo tipo de economia doméstica do executado”,
mas sim, ‘“relativamente a qualquer economia doméstica, o que implica o recurso

de um padrdo minimo de dignidade social”.*3

Antigamente entendia-se que ndo eram indispensaveis certos bens do recheio
da residéncia do executado, determinados eletrodomésticos, tais como o frigorifico,
a televisdo, a maquina de lavar e certos méveis com uma suposta comodidade
acima do basico (v.g. sofas e candeeiros). Apresentam como fundamento, que uma
“economia mais modesta, marginal, integrada por utensilios como os talheres, 0s

trastes de cozinha, catres ou camas'#*, mesas, cadeiras, bancos ou tripecas” e

140 Acérdao do Tribunal da Relagdo do Porto, Processo n.° 0021750, de 05 de fevereiro de 2001 (consultado
em 11/01/2016).
http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/56a6e7121657f91e80257cda00381fdf/5075ba9304065e5380256a37003dc7a2?0p
enDocument

141 Cfr. PINTO, Rui, Manual da Execugéo e Despejo..., ob cit, P. 506.

142 Acorddo do Tribunal da Relagéo de Lisboa, Processo n.° 0058291, de 26 de maio de 1992 (consultado em
11/01/2016).
http://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/33182fc732316039802565fa00497eec/14455e6ef35918bf8025680300009d21?0Open
Document

143 Cfr. FREITAS, José Lebre De, Acdo Executiva: A Luz do Codigo de Processo Civil de 2013..., ob cit, P. 248.
144 N&o se pode penhorar a cama, tal como os objetos indispensaveis para o leito (lencdis, travesseiros,
colchées, cobertores, mantas). E de eliminar a penhora dos cobertores necessarios para o agasalho em
qualquer estacéo do ano, e os travesseiros e lengis necessarios para a mudanga de roupa. Nao obstante, é
de referir que é permitido penhorar as roupas da cama caso o executado possua mais do que as indispensaveis
para assegurar a sua dormida e da respetiva familia. Cfr. REIS, José Alberto Dos, Processo de Execucao...,
ob cit, P. 353.

49


http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/56a6e7121657f91e80257cda00381fdf/5075ba9304065e5380256a37003dc7a2?OpenDocument
http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/56a6e7121657f91e80257cda00381fdf/5075ba9304065e5380256a37003dc7a2?OpenDocument
http://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/33182fc732316039802565fa00497eec/14455e6ef35918bf8025680300009d21?OpenDocument
http://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/33182fc732316039802565fa00497eec/14455e6ef35918bf8025680300009d21?OpenDocument

ainda a “imprescindibilidade ter4, ainda assim, de aferir-se por seu numero e

qualidade relativamente ao agregado familiar”.14°

Evidenciando, que o frigorifico € considerado um bem imprescindivel a
gualquer economia domeéstica, mas este pode ser penhorado na execucao
destinada a obter o pagamento do preco da sua aquisicdo.'*® Nos dias de hoje,
devem ser impenhoraveis perante uma sociedade mais evoluida, um frigorifico,
uma cama para descansar, ou um fogdo, dado que devemos atender as condices
econOmicas sociais médias. Atualmente tais bens sdo essenciais para uma
pessoa/familia, sendo bens imprescindiveis para uma vida modesta. Esta linha de
pensamento pode ser confirmada no acérdao do TRP “uma cama para descansar
e um fogdo para cozinhar sdo bens absolutamente impenhoraveis por serem
utensilios indispensaveis a qualquer economia domeéstica - artigo 822.°, n.° 1, alinea

f) do Cédigo de Processo Civil”.*4’

No nosso entender, a penhora dos bens imprescindiveis a qualquer
economia domestica afeta sempre de forma inaceitdvel a satisfacdo das
necessidades e do seu agregado familiar. A nossa posi¢ao vai de encontro com a
de Virginio Da Costa Ribeiro e Sérgio Rebelo: “a definicao de bens imprescindiveis
a qualquer economia doméstica devera ser objeto de uma anélise casuistica, tendo
por referéncia o nivel sociocultural e econdmico de qualquer familia média
portuguesa” e ainda deve ter em consideracdo no ato da penhora a “natureza e
utilidade de bens”, visto que, “a titulo de exemplo, devera concluir-se pela
impenhorabilidade do fogdo e do frigorifico, da cama e correspondente guarda-
fatos, bem como da mesa de jantar e cadeiras, tudo na qualidade que se mostrar
necessaria ao respetivo agregado familiar.”*¢ Considerar atualmente, como bens

imprescindiveis a qualquer economia doméstica, apenas a cama, o fogdo e

145 Cfr. NETO, Abilio, Cédigo de Processo Civil Anotado..., ob cit, nota 5.1, P. 1272.

146 Acérdéao do Tribunal da Relacéo do Porto, Processo n.° 9950765, de 28 de janeiro de 1999 (consultado em
11/01/2016).
http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/56a6e7121657f91e80257cda00381fdf/19025540f5acdf748025686b0067310d?0Ope
nDocument

147 Acordédo do Tribunal da Relagdo do Porto, Processo n.° 9320485, de 20 de dezembro de 1993 (consultado
em 11/01/2016).
http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/56a6e7121657f91e80257cda00381fdf/e17b00c4fd52e3b98025686b006673bf?Ope
nDocument

148 Cfr. RIBEIRO, Virginio Da Costa,/REBELO, Sérgio, A Acdo Executiva Anotada e Comentada, Almedina,
Coimbra, 2015. P. 286.
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frigorifico € violar o principio da dignidade humana na sua concecéo atual, porque
nos dias de hoje, perante uma sociedade bastante mais evoluida, as necessidades

basicas de uma familia média serdo muito para além deste objetos.

Pensamos que nao seria menos importante passar a definir-se de forma
expressa, e mais alargada, a impenhorabilidade de determinados bens moéveis que
sao efetivamente imprescindiveis para que o executado e respetiva familia tenham

uma vida doméstica com o minimo de dignidade.

A expressao “bens imprescindiveis a economia doméstica”, atualmente em
uso, representa um conceito juridico indeterminado, pelo que, esse conceito para
ser aplicado necessita de ser integrado a luz dos valores sociais, econémicos e

culturais vigentes na nossa sociedade.

Num pais desenvolvido como o nosso, ndo faz sentido continuar a considerar
penhoraveis certos bens moveis (TV, computador pessoal, sofa, ...) que sao
essenciais e imprescindiveis as necessidades do executado e seus familiares,
ainda para mais quando na maioria dos casos tais bens até tém um valor de

mercado irrisoério e ndo permitem a satisfacdo dos créditos dos credores.

Salvo devido respeito por um entendimento melhor, no nosso entendimento
faz todo o sentido que no art. 737.%, n.° 3 do CPC se passasse a ter em atencéo as
atuais necessidades de uma vida familiar e doméstica moderna
(exemplificativamente € hoje notério que um router de internet constitui em certa
medida o que se podera considerar um bem fundamental a normal vida doméstica

familiar, ainda para mais existindo na familia menores e estudantes).

O conceito de bens imprescindiveis a economia doméstica tera assim que ser
necessariamente alvo de uma concretizacdo atualizada e adaptada a nova
realidade e aquilo que se entende o que € hoje a vida familiar e o conceito de vida
digna, harmonizando-se assim tal conceito com aquilo que sdo as atuais
necessidades existentes numa sociedade moderna e cada vez mais dependente,

por exemplo, da tecnologia.
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3.3. Impenhorabilidades parciais
3.3.1. Fundamentacao

O regime das impenhorabilidades parciais foi alvo de diversas modificagdes
pela Reforma de 2013. Os bens parcialmente penhoraveis sdo aqueles que so
podem ser penhorados em parte, previstos no art. 738.° do CPC. Este artigo
corresponde ao ex-artigo 824.° do CPC revogado, com inimeras altera¢ées, sendo
as mais significativas, as que respeitam ao seu objeto e & competéncia para decidir
o pedido de isencdo ou reducdo da penhora. Note-se, porém, que se mantém a
epigrafe, mas agora contém sete nimeros em vez de nove, como acontecia na
reforma de 2008. Importa de seguida analisar cada um dos nameros do art. 738.°
do CPC.

A redacéo agora constante do no n.° 1 do art. 738.° do CPC veio clarificar a
nivel legislativo o que vinha sendo afirmado pela jurisprudéncia, nomeadamente
gue sdo impenhoraveis 2/3 de todas as prestacdes periddicas recebidas pelo

executado que assegurem a sua subsisténcia.

Segundo Virginio Da Costa Ribeiro e Sérgio Rebelo, a impenhorabilidade
assenta em dois pressupostos que se devem verificar cumulativamente. Por um
lado, €& necessario que o0s rendimentos possuam natureza periodica,
independentemente da dilacdo temporal (mensal, trimestral, semestral, anual), e
por outro lado, que sem o seu recebimento a subsisténcia do executado possa ser
colocada em causa.’® A locucdo "quaisquer outras pensbes de natureza
semelhante” fixada no artigo 824.° do CPC revogado, foi substituida com a reforma
por ‘prestagbes de qualquer natureza semelhante que assegurem a subsisténcia
do executado”. Simultaneamente no n.° 1 em conjugagdo com o n.° 2 do art. 738.°
do CPC, consagrou-se que a penhora incide sobre a parte liquida das prestacoes,

apos os “descontos legalmente obrigatérios”. >0

149 Cfr, RIBEIRO, Virginio Da Costa,/REBELO, Sérgio, A Agdo Executiva Anotada e Comentada..., ob cit, P.
289.

150 V/.g. a contribuigdo para os sistemas de seguranca social ou para os subsistemas de salde obrigatérios,
bem como os impostos diretos sobre o rendimento penhorado.
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O atual n.° 3 corresponde ao n.° 2 do art. 824.° do CPC de 2008, onde se faz
referéncia a dois limites da referida impenhorabilidade.'®> O limite maximo
corresponde a trés salarios minimos nacionais a data de cada apreenséo, e o limite
minimo correspondente ao salario minimo nacional. Este ultimo limite pretende
assegurar que ao executado seja garantida a quantia liquida. Infra abordaremos a

importancia do salario minimo nacional (SMN).

Na perspetiva de Abilio Neto, o n.° 4 do art. 738.° CPC, introduz uma
novidade'®?/*3 quando regula especificamente a impenhorabilidade quando o
crédito exequendo é por alimentos, ao estipular outro limite minimo. Na verdade,
vem estabelecer a impenhorabilidade de quantia equivalente a totalidade da
pensdo social do regime ndo contributivo,>* desde que a execugédo tenha como
proposito a cobranca de um crédito de alimentos. Contudo, segundo Paulo Ramos
De Faria e Ana Luisa Loureiro, nas suas anota¢des ao Cédigo de Processo Civil, 0
n.° 4 corresponde a parte do n.° 2 do art. 824.° do CPC revogado, onde néo se
estabelecia limites quando o crédito exequendo era de alimentos. Portanto, pode
“ser penhorada percentagem superior a 1/3 do vencimento ou prestagcdo”, sendo
impenhoravel a parte do rendimento equivalente ao valor da penséo social do

regime néo contributivo!®®, como ja referimos supra.

No n.° 5 verificamos que se mantém o regime da impenhorabilidade parcial de
saldos bancérios de contas correspondente ao salario minimo nacional, salientando
gue em vez de “saldo bancario de conta a ordem”, como referia anteriormente,

ampliou-se para “saldo bancario”. Acrescentando-se que o valor impenhoravel

151 Miguel Teixeira De Sousa faz referéncia a uma derrogacdo legal. Cfr. SOUSA, Miguel Teixeira De, A
Reforma da Ac¢éo Execttiva ..., ob cit, P. 141.

152 Cfr. NETO, Abilio, Novo Cédigo de Processo Civil Anotado ..., ob cit, nota 3, P. 972.

153 Na situacéo do crédito ser por alimentos, sé é impenhoravel a quantia correspondente a totalidade do regime
nao contributivo, portanto neste nimero nédo se aplica a regra do n.° 1, que se refere a impenhorabilidade de
2/3 da parte liquida, e nem a regra do n.° 3, que se refere a salvaguarda do salario minimo nacional (nos termos
do n.° 4, 1.2 parte do art. 738.° do CPC ‘o disposto nos nimeros anteriores ndo se aplica quando o crédito
exequendo for de alimentos”).

154 O quantitativo mensal das pensdes de invalidez e de velhice do regime néo contributivo ascende atualmente
a € 202,34, de acordo com o art. 17.°, n.° 1 da Portaria n.° 65/2016 de 1 de abril. (consultada em 19/05/2016).
Disponivel in, https://dre.pt/application/conteudo/74007210

155 Cfr. FARIA, Paulo Ramos De,/LOUREIRO, Ana Luisa, Primeiras Notas ao Novo Cédigo de Processo Civil,
Almedina, Coimbra, 2014, P. 263.
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corresponde a totalidade da pensdo social do regime nao contributivo quando o

crédito exequendo é de alimentos.

Relativamente ao n.° 6 pensamos que a reforma de 2013 veio simplificar o
regime da reducéo e isencéo parcial da penhora. Devolve ao juiz, os poderes para
decidir a requerimento do executado, reduzir ou isentar por periodo ndo superior a
um ano (verificando o montante; a natureza do crédito exequendo e as
necessidades do executado e do agregado familiar). Refere Paulo Ramos De Faria
e Ana Luisa Loureiro, que este numero corresponde com alteragfes de regime, aos
n.°s 4 a 9 do art. 824.° do CPC revogado.®® A mesma ideia é defendida por nés,
dado que ndo concordamos com a posicdo de Pedro Pinheiro Torres, nas suas
anotacdes ao codigo de processo civil, ao afirmar “o n.° 6 do artigo 738.° do nCPC,
sem correspondéncia no artigo 824.° do CPC™%’, pois verificamos que existe um
paralelismo entre as reformas. Na reforma da acao executiva de 2008, verificamos
gue 0s n.°s 4 e 5 do art. 824.° atribuiam ao agente de execucao poderes decisorios,
podendo qualquer interessado reclamar para o juiz, sendo a decisdo do ultimo
insuscetivel de recurso (n.° 8). Por outro lado, nos termos dos n.°s 6 e 7 do referido
artigo, ao A.E. cabia-lhe propor ao juiz, quer a reducédo da parte penhoravel dos
rendimentos, quer o afastamento do valor global correspondente ao SMN e a
reducdo do limite minimo (exceto o caso de pensdo ou regalia social), sendo
sempre essas medidas acompanhadas de um projeto de decisdo fundamentada. E
de realcar que o0 n.° 9 do art. 824.° permitia ao juiz sustentar a sua decisédo, no

projeto apresentado pelo A.E., mas n&o aderir a ele “pura e simplesmente”.1%8

Por dltimo, o n.° 7 do art. 738.° do CPC contém uma norma nova, nao
apresentando qualquer correspondéncia com o art. 824.° do CPC antigo, vindo a
contemplar a inadmissibilidade/proibicdo de  cumulagdo entre as

impenhorabilidades previstas no n.°s 1 e 5 deste artigo. Ndo pode agora ser

156 Cfr. FARIA, Paulo Ramos De,/LOUREIRO, Ana Luisa, Primeiras Notas ao Novo Codigo de Processo Civil...,
ob cit, P. 263.

157 Cfr. TORRES, Pedro Pinheiro, Guia para o Novo Cédigo de Processo Civil: do Velho ao Novo Cédigo:
Correspondéncia e Comparacéo de Normas, Almedina, Coimbra, 2013, P. 436.

158 Cfr. NETO, Abilio, Cédigo de Processo Civil Anotado..., ob cit, nota 6, P. 1275.
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duplicada a penhora de rendimentos do executado de acordo com o n.° 5, e

simultaneamente ndo podem ser aplicadas as regras de impenhorabilidade.

Em nossa opinido, a reforma de 2013 veio trazer um vasto conjunto de
alteracbes sobre as quais nds concordamos. Todavia, veio clarificar a
impenhorabilidade de 2/3 do rendimento liquido, colocando termo as divergéncias
entdo existentes. Igualmente positiva € o facto de o legislador confiar no A.E., ao
atribuir o poder de aceder as contas bancarias (o0 que anteriormente sé era possivel
através de decisdo do juiz). E nitidamente visivel que através desta reforma, o
legislador veio permitir que as execuc¢des terminem mais rapidamente, protegendo

0s interesses dos credores.

Comenta o Parecer do Conselho Superior da Magistratura que “a solugdo
merece 0 nosso aplauso, pois permite uma melhor ponderacdo casuistica,

reforcando a seguranga da decisdo™>°.
3.3.2. Penhoraderendimentos

No direito anterior a reforma de 2003, era permitida a penhora de rendimentos
periédicos entre um sexto e um terco do valor liquido, de acordo com o que o0 juiz
fixasse, segundo o seu arbitrio, tendo em atencéo a natureza da divida exequenda
e as condicdes econdémicas do executado — art. 824.%, n.° 2 do CPC de 95/96.16°
De facto, na situagéo prevista neste artigo, ndo se encontra estabelecido qualquer
limite quanto a penhora destes rendimentos (ndo estava consignada na lei a
impenhorabilidade do SMN).

A este propésito deste desrespeito, o Tribunal Constitucional declarou a
inconstitucionalidade®* do art. 824.°, n.°s 1 e 2 do CPC 95/96 por violacéo daquele

159 Cfr. NEGRAO, Fernando, et al, apud Do Parecer do Conselho Superior da Magistratura, O Novo Cédigo de
Processo Civil: Comentado de Acordo com a Lei n.° 41/2013 de 26 de junho ..., ob cit, P. 344.

160 Nos termos do STJ, “o salario minimo nacional ndo é impenhoravel, o que nédo quer dizer que o juiz ndo
possa e deva, nos termos do artigo 823.°, n.° 4 do Cdédigo de Processo Civil, fixar a penhora entre um terco e
um sexto daquele salario, segundo o seu prudente arbitrio e tendo em atengéo as condigbes econémicas do
executado.” Cfr. Acérdao do Supremo Tribunal de Justica, Processo n.° 081797, de 23 de janeiro de 1993
(consultado em 21/01/2016).
http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/0/a19f55b79bd959c¢8802568fc003a015b?0OpenDocument

161 “Pelo exposto, o Tribunal Constitucional decide julgar inconstitucional a norma do artigo 824.°, n. 1 e 2, do
Cdédigo de Processo Civil, na medida em que permite a penhora até 1/3 das presta¢des periddicas pagas a
titulo de aposentacgéo ou de outra qualquer regalia social, seguro, indemnizacgao por acidente ou renda vitalicia,
ou de quaisquer outras pensdes de natureza semelhante, cujo valor ndo seja superior ao do salario minimo
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principio quando interpretado no sentido de permitir a penhora até um terco das
prestacfes sociais que ndo excedessem o0 salario minimo. Neste sentido, no
Acordao do TC “aprecia e decide pela inconstitucionalidade de disposicao legal,
gue admite a penhora de salario em montante que priva o executado de dispor de
um rendimento mensal minimo necessario a sua subsisténcia.”®? Pretendeu-se
defender o direito a vida através da salvaguarda de um salario que permita ao
executado viver com um minimo de dignidade, e porque nem sempre 0S
rendimentos auferidos para a subsisténcia do mesmo tém carater regular. Assim,
com a reforma de 2013 foi alargado o ambito da norma com o propdsito de abranger
gualquer prestacdo recebida com esse fim, como por exemplo os rendimentos
auferidos a titulo de direitos de autor ou mesmo rendas de bens dados em

locacéo.'63

Através do art. 738.°, n.° 1 do CPC ficou claro que é possivel penhorar ndo
apenas vencimentos, salarios ou prestacdes de natureza semelhante, mas
guaisquer rendimentos que assegurem a subsisténcia do executado, como as
contrapartidas de prestacdes de servigco (v.g. recibos verdes), indeminizacdes de
despedimento, até as rendas que o executado senhorio recebe, entre outras
receitas.’®* A reforma veio afirmar que s&do impenhoraveis dois tercos destes
rendimentos periédicos, devendo ter em linha de consideracao o valor liquido do
plano fiscal, ou seja, depois de todos os descontos ao fisco e a seguranca social, e

nao o valor liquido no plano pessoal, depois de deduzidas as despesas pessoais.

Quanto ao subsidio de alimentacdo, ajudas de custo, subsidio de turno,

subsidio de natal e de férias podem ser penhorados parcialmente? Todas as

nacional em vigor, por violagéo do principio da dignidade humana contido no principio do Estado de direito que
resulta das disposi¢8es conjugadas dos artigos 1.°,59.2, n.° 2, alinea a) e 63.°, n.% 1 e 3, da Constituigdo.” Cfr.
Acordéo do Tribunal Constitucional, Processo n.° 855/98, de 26 de maio de 1999 (consultado em 21/01/2016).
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990318.html

162 Ac6rddo do Tribunal Constitucional, Processo n.° 423/2003, de 11 de fevereiro de 2004 (consultado em
21/01/2016). http://www.verbojuridico.net/jurisp/tc/tc04 096.html

163 Cfr. MESQUITA, Lurdes,/LOUREIRO, Francisco, A Acdo Executiva no Novo Cédigo de Processo Civil:
Principais Alteracdes e Legislacdo Aplicavel, Vida Econdmica, Porto, 2014. P. 69.

164 Como ja analisamos anteriormente, o n.° 1 substitui a locugdo “prestagbées de natureza semelhante” por
‘prestacbes de qualquer natureza que assegurem a subsisténcia do executado”.
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guantias relacionadas com prestacoes de trabalho, indiferentemente da

designacdo, sdo penhoraveis nos mesmo termos que a retribuicdo mensal.16>

De acordo com Paulo Ramos De Faria e Ana Luisa Loureiro, o salario minimo
nacional é fixado no pressuposto de ser recebido 14 vezes por ano. O legislador
fixa um valor para o salario minimo nacional, por considerar o minimo que o
trabalhador deve receber por ano. Se ndo fosse pago os subsidios de férias e de
natal, para garantir essa mesma retribuicdo minima anual, o legislador teria de
aumentar o valor do salario minimo nacional, de modo a dar a mesma quantia que
o trabalhador deve receber por ano, mas divididas em 12 meses. Ou segja, € fixada
a retribuicdo minima mensal garantida, sabendo que sera paga em 14 vezes, o
legislador estéa a fixar o subsidio minimo garantido de natal e de férias, s6 assim se
assegurando a remuneracdo anual minima pretendida. Nao “sendo social, juridica
ou matematicamente correto considerar os subsidios de natal e de férias como
rendimentos que acrescem a retribuicdo do més em que sédo pagos, a esta se
somando, esquecendo que a fixacdo do salario minimo nacional também
pressupde — logo, garante — o recebimento destes subsidios obrigatorios em igual

valor minimo. 166

O Acordao do TRG vai de encontro com a posicao dos autores anteriores, ao
salientar que “os montantes relativos ao 13.° e 14.° meses sdo impenhoraveis, ja
qgue, tendo valor inferior ao rendimento minimo garantido, tém natureza de

prestagées periddicas autdbnomas relativamente a pensdo mensal auferida. ™5’

Em sentido oposto, no acérddo do TC considerou ndo julgar inconstitucional

a penhora de 1/3 das prestacdes periddicas pagas ao executado a titulo de regalia

165 parafraseando o acérddo do TRP defende que sdo também suscetiveis de penhora “as quantias
correspondentes ao subsidio de alimentagdo, ao abono para falhas e pelo frabalho prestado aos domingos”
devem ser considerados como um rendimento que a executada aufere, na medida em que excedem o
equivalente ao salario minimo nacional. Cfr. Acérddo do Tribunal da Relacdo do Porto, Processo n.°
393/2001.P1, de 30 de setembro de 2013 (consultado em 21/01/2016).
http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/c3fb530030ealc61802568d9005cd5bb/b5b581a00d7bb1ef80257¢1c00424d56?0p
enDocument

166 Cfr. FARIA, Paulo Ramos De,/LOUREIRO, Ana Luisa, Primeiras Notas ao Novo Cddigo de Processo Civil...,
ob cit, P. 261.

167 Acordao do Tribunal da Relagdo de Guimardes, Processo n.° 537-A/2002.G1, de 18 de abril de 2013
(consultado em 21/01/2016).
http://www.dgsi.pt/jtrg.nsf/86c25a698e4e7cb7802579ec004d3832/b884c84ecf406fa580257b6a0036bf8a?Ope
nDocument
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social ou de penséo “cujo valor ndo seja superior ao salario minimo nacional mas
gue, coincidindo temporalmente o pagamento desta e subsidio de natal ou de férias
se penhore, somando as duas prestacdes, na parte que excede aquele

montante”, 168

Deste modo, no que respeita aos rendimentos similarmente devemos ter em
consideracdo nomeadamente as prestacdes pagas regularmente a titulo de seguro
e indemnizacgdes por acidente, como sao pagas periodicamente beneficiam de uma
impenhorabilidade de dois tercos do seu montante — art. 738.2, n.° 1 do CPC.
Quando essas prestacdes sdo Unicas ou recebidas irregularmente ndo estdo
protegidas pela norma da impenhorabilidade parcial, porque se presume que nao
sustenta o executado.'®® O legislador ao aplicar no n.° 1 a locagdo “prestages
periddicas” pretende transmitir que as indemnizagdes quer por acidente, quer por
trabalho, quer por viacdo, apenas podem ser impenhoraveis se forem pagas de
forma de renda ou temporariamente, com carater periédico. Na situacdo de serem
pagas num unico pagamento, ou até de modo fracionado, mas sem carater regular,

podem ser penhoradas na sua totalidade.

3.3.3.  Aimportancia do salario minimo nacional

A locucéo salario minimo nacional (SMN), também conhecida por retribuicéo
minima mensal garantida (RMMG) é uma «remuneracdo basica estritamente
indispensavel para satisfazer as necessidades impostas pela sobrevivéncia digna
do trabalhador e que por ter sido concebido como o “minimo dos minimos” ndo
pode ser, de todo em todo, reduzido qualquer que seja o motivo».179/71

O salario minimo mensal constitui uma importante referéncia no mercado de
emprego, quer a nivel da perspetiva de trabalho digno e da coesao social, quer a
nivel da competitividade e sustentabilidade das empresas. Em 2016, o SMN era de

168 Acorddo na 2.2 seccdo do Tribunal Constitucional, Processo n.° 485/2013, de 12 de novembro de 2014
(consultado em 21/01/2016) http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20140770.html

169 Cfr. PINTO, Rui, Manual da Execugéo e Despejo..., ob cit, P. 514.

170 Acérdédo do Tribunal Constitucional, Processo n.° 855/98, de 26 de maio de 1999 (consultado em
22/01/2016). http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990318.html

1710 salario minimo é uma prestagao retributiva do trabalho equivalente ao minimo que a ideia de dignidade e
valor do trabalho (e ndo da pessoa humana) implicam — ou se quiser, da pessoa enquanto trabalhador -, e que
outras razdes sociais e econOmicas condicionam, mas ndo o critério adequado, € muito menos
constitucionalmente imposto, para uma abstrata impenhorabilidade total, fundada na prote¢édo da dignidade
humana.” Cfr. NETO, Abilio, Cddigo de Processo Civil..., ob cit, nota 7, P. 1276.
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€ 530 que foi fixado pelo DL n.° 254-A/2015, de 31 de dezembro’?, contudo, esteve
congelado entre 2011 e outubro de 2014 nos € 485, na sequéncia de um acordo
estabelecido entre o governo, as federacdes patronais e a Unido Geral dos
Trabalhadores (UGT).

Atualmente em vigor foi estipulado um “‘RMMG em € 557 a partir de 1 de
janeiro de 2017”17 através do Decreto-Lei n.° 86-B/2016 de 29 de dezembro.

O n° 3 do art. 738.° do CPC estabelece excecbes ao regime da
impenhorabilidade de 2/3 dos vencimentos ou prestacdes, tendo sempre por
referéncia o rendimento liquido e o salario minimo nacional.l’* Através do n.° 3,
estabelecem-se dois limites a referida impenhorabilidade. Tais limites traduzem-se
por um lado, num limite minimo de impenhorabilidade ex vi da norma contida na
segunda parte do n.° 3. Sendo garantido ao executado o montante equivalente ao
SMN quando néo possua outro rendimento.'’> Neste sentido, parafraseando Rui
Pinto, a garantia de um limite minimo estava dependente de dois pressupostos
negativos: quando o executado ndo possua mais nenhum rendimento e que o
crédito exequendo ndo seja de alimentos. Relativamente ao primeiro pressuposto,
pode ser penhoravel 1/3 do salario, mesmo que o sobrante seja inferior ao salario
minimo, v.g. quando o executado aufere de outros rendimentos (salario de outro
emprego, uma pensao de alimentos, ou até uma mesada dos pais). No segundo
pressuposto, se a obrigacao fosse de alimentos, pode-se penhorar mais de 1/3 do
rendimento, independente do montante sobrante. Efetivamente, ndo se consentiu
no entendimento que defendia a inaplicabilidade da regra da impenhorabilidade de

2/3 a execucdo por alimentos. No entanto terd que ficar garantido o valor

172 Cfr. DL n.° 254-A/2015, de 31 de dezembro, publicado no Diario da Republica, 1.2 série — N.° 255 — 31 de
dezembro de 2015, nos termos do art. 2° (Consultado em 22/01/2017), disponivel in,
https://dre.pt/application/file/72997071

173 Cfr. Preambulo do Decreto-Lei n.° 86-B/2016 de 29 de dezembro, publicado no Diario da Republica, 1.2 série
— N.° 249 — 29 de dezembro de 2016. (Consultado em 22/01/2017), disponivel in,
https://dre.pt/application/conteudo/105658705

174 Na Regido Auténoma dos Acores, o salario minimo nacional é de € 584,85 e na Regido Auténoma da
Madeira é de € 568,14.

175 V.g., Ana possui um rendimento liquido de € 730 mensais, assim, a penhora de 1/3 do rendimento vai
corresponder a um desconto de € 243,33 mensais, 0 que significa um recebimento de € 486,67 mensais (valor
inferior ao atual SMN - € 557). Assim, por for¢ca da norma do limite minimo de impenhorabilidade, verificamos
que sO pode ser feita a penhora sobre a parte do vencimento que ultrapassa o SMN de Ana, ou seja, € 173
para assegurar o recebimento de € 557. Mas, imaginemos que no ano seguinte Ana vé o seu ordenado
aumentar para € 900, devido a promogéao para cargo mais alto no seu trabalho, num salario de € 900, sendo
penhorado um tergo (€ 300) ficam € 600 de rendimento disponivel.
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correspondente  ao rendimento social de insercdo, dado a sua

impenhorabilidade. 176177

Por outro lado, tem como limite maximo de impenhorabilidade “0 montante
equivalente a trés salarios minimos nacionais'’® a data de cada apreenséo” (art.
738.%, n.° 3 do CPC). Em explicitagdo ao n.° 3, Paulo Ramos De Faria e Ana Luisa
Loureiro “permite a penhora de proporgéo superior a 1/3 do rendimento auferido
pelo executado, quando 2/3 desse rendimento (n.° 1) excede trés salarios minimos
nacionais”.*’® A penhora pode englobar a totalidade do rendimento que ultrapasse

o valor dos trés salarios minimos nacionais, tido por impenhoravel. &

No Acoérddo do TRL, “a preocupacdo do julgador deve ser a garantia do
minimo de condi¢cOes de vida do executado, o que passa pela impenhorabilidade
de tudo o que possa por em causa a disponibilidade do executado, a um rendimento

mensal correspondente ao salario minimo nacional. 8%
3.3.4. Penhora de dinheiros ou saldos bancarios

Na penhora de dinheiros ou saldos bancarios!® séo impenhoraveis o valor
global correspondente ao salario minimo nacional, ou na situacdo de se tratar de
obrigacdo por alimentos é impenhoravel a quantia equivalente a totalidade da

pensdo social do regime ndo contributivo (art. 738.°, n.° 5 do CPC). Esta

176 Cfr. PINTO, Rui, Penhora e Alienacdo de Outros Direitos, Execucdo Especializada sobre Créditos e
Execucéo sobre Direitos ndo Crediticios na Reforma da Agdo Executiva, in Themis — Revista da Faculdade de
Direito da Universidade Nova de Lisboa, 2003. PP. 142-143.

177 Cfr. PINTO, Rui, Manual da Execugéo e Despejo..., ob cit, P. 511.

178 Trés vezes € 557 resulta a quantia de € 1.671 - atualmente o correspondente a trés salarios minimos
nacionais.

179 Cfr. FARIA, Paulo Ramos De,/LOUREIRO, Ana Luisa, Primeiras Notas ao Novo Cédigo de Processo Civil...,
ob cit, P. 262.

180 \/.g. Manuel recebe mensalmente o salario de € 3000, com a correspondente penhora de 1/3 do seu
vencimento (n.° 1, do art. 738.° do CPC), corresponde a € 1000 mensais. Manuel fica com um rendimento de
€ 2000 mensais, mas, pode ser efetuada uma penhora superior a 1/3 do seu vencimento, correspondendo a €
500 — ficando no total com € 1.500 de rendimento disponivel impenhoravel.

181Acorddo do Tribunal da Relagdo de Lisboa, Processo n.° 8768/2006-6, de 2 de novembro de 2006
(consultado em 25/01/2016).
http://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/0/e8f7b2da7c7f3de0802572a000497dc8?0OpenDocument

182 De acordo com o Acérdéo do TRL defende que “a penhora dos saldos bancarios é de mais facil realizagao
ao fim da execuc¢éo, uma vez que penhorado um saldo, este fica na disponibilidade do solicitador de execugéo,
podendo até ser possivel a entrega das quantias ao exequente, sem ter de aguardar pelo fim da execugéo, o
gue ndo acontece com a penhora de outros bens, nomeadamente os méveis que guarnecem a residéncia do
executado”. Cfr. Acorddo do Tribunal da Relagdo de Lisboa, Processo n.° 29357/05.5YYLSB-A.L1-6, de 11 de
marc¢o de 2010 (consultado em 25/01/2016).
http://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/33182fc732316039802565fa00497eec/ca7a3cffoc5d0a738025774f00596cf3?0penD
ocument
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possibilidade aplica-se quer se refira a contas a prazo, quer se refira as contas a
ordem, a contrario do que estava estipulado no art. 824.°, n.° 4 do CPC antigo. A
impenhorabilidade estipulada no n.° 5 tem como escopo o garante da dignidade do
executado, dado que este ndo podera ficar sem uma quantia minima para prover a

sua subsisténcia imediata.

Quanto a penhora de dinheiro corrente encontrado na posse do executado®?
ou em depdsito bancério, se o valor total for igual ou inferior ao salario minimo
nacional ndo podera ser penhorado. Na situacdo do executado possuir mais que o
SMN, pode ser penhorado o excedente, exceto se tratar de quantia proveniente de
crédito originariamente impenhoravel, nenhum valor pode ser apreendido, como
refere o art. 739.° do CPC.18 Esta norma do art. 738.%, n.° 5 do CPC, visa assegurar
a aplicacdo do regime do mesmo relativamente as quantias pecuniarias ou
depdsitos bancérios que dizem respeito a rendimentos peridédicos que ja eram
considerados parcialmente impenhoraveis. Um salério que seja recebido na conta
do executado por transferéncia bancaria continua a estar protegido pelos n.°s 1 e 2
do art. 738.° do CPC. De acordo com Rui Pinto!®, quando ndo se sabia da origem
dos dinheiros ou saldos da conta a ordem indicados para penhora, pode ser
penhorada a sua totalidade, com salvaguarda de um valor ou corresponde a um
salario minimo, como ja referimos. O executado possui a possibilidade de
demonstrar a origem dos créditos para efeitos do art. 739.° e do 738.°, n.° 5 do
CPC, através da oposicdo a penhora, que vamos abordar mais a frente.

183 v.g., na situacdo do executado exercer qualquer tipo de comércio, como possuir lojas de venda de roupa,
mercadorias, restauracao, entre outros, o dinheiro que se encontra na “caixa”, expressao usada como forma
de definir o local onde se guarda o dinheiro corrente. Cfr. RIBEIRO, Virginio Da Costa,/REBELO, Sérgio, A
Acdo Executiva Anotada e Comentada..., ob cit, P. 290.

184 Neste artigo, o objeto ndo é o mesmo do art. 738.%, n.° 5 do CPC (aqui o objeto sdo saldos bancarios em
sentido préprio), ja no art. 739.° do CPC o objeto refere-se aos rendimentos pessoais, embora funcionalmente
sub-rogados em depdésito bancario.

185 Cfr. PINTO, Rui, A Acdo Executiva Depois da Reforma, Coimbra Editora, Coimbra, 2004. PP. 85-86.
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3.3.5. Reflexado sobre os poderes do juiz no ambito da reducao/isencéo

da parte penhoréavel durante um prazo razoavel
Reflex&o / analise critica

Nos termos do n.° 6 do art. 738.° do CPC voltou a retomar ao juiz'® a decisdo
gue lhe cabia sobre o pedido de isencao para reducdo do montante penhoravel,
tendo presente as condicdes de vida do executado.'®’ Pois, “o agente de execugdo
deixa de ter competéncia, bem como qualquer intervencéo, para efeitos de isencao
ou reducao da penhora dos rendimentos, conforme estava disposto no artigo 824.°,
n.% 4 a 7.”8 Assim, segundo o n.° 6 do CPC, a isen¢do pode ser até um ano, o
juiz, decidira a requerimento do executado sobre a reducéo ou isencéo da penhora,
tendo como linha orientadora 0 montante e a natureza do crédito, tal como as
necessidades do executado e seu respetivo agregado familiar. O regime previsto
neste namero apresenta uma natureza com carater excecional, “dada tal
excecionalidade, as necessidades do executado devem ser ponderadas por um
critério que apele ao padrédo de consumo normal de um homem comum em
idénticas circunstancias, sendo de desconsiderar gastos em vicio ou que
extravasem desse padréo de consumo. ™ Neste contexto, Abilio Neto defende que
0 juiz pode excecionalmente, isentar a penhora na totalidade, os vencimentos ou
salarios auferidos pelo executado, se a divida exequenda referir-se a uma aquisicéo
de bens de primeira necessidade, e ndo de bens supérfluos, e simultaneamente o

executado e seu agregado familiar se encontrem em situacéo de caréncia.®

Com areforma de 2003, estava estipulado no art. 824.°, n.° 4 do CPC de 2003,
gue o juiz possuia a requerimento do executado o poder de reduzir o objeto da

186 Esta competéncia pertence atualmente ao juiz, da mesma maneira que estava estipulada antes da revisao
da acao executiva (antes da reforma do DL n.° 226/2008 de 20 de novembro).

187 Para andlise do pedido de isengdo ou redugdo, sera indispensavel que o executado apresente a Ultima
declaracgao do IRS (forma mais fiavel para comprovacéo de rendimentos).

188 Cfr. MESQUITA, Lurdes,/LOUREIRO, Francisco, A Acdo Executiva no Novo Cédigo de Processo Civil:
Principais Alteraces e Legislagdo Aplicavel..., ob cit, P. 70.

189 Acérdao do Tribunal da Relacdo de Guimardes, Processo n.° 2721/07-1, de 31 de janeiro de 2008
(consultado em 25/01/2016).
http://www.dgsi.pt/jtrg.nsf/86¢c25a698e4e7cb7802579ec004d3832/9ecc6e9e3580f5778025743d0034e032?0p
enDocument

190 Cfr. NETO, Abilio, Cédigo de Processo Civil: Anotado, Ediforum, Lisboa, 2000, nota 2, P. 1133.
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penhora por “periodo que considere razoavel™®! e até mesmo isentar “por periodo
néo superior a um ano™%. Na reforma de 2008, este poder do juiz foi atribuido ao
agente de execucao, seria a este, que o executado podia requerer a isencao de
penhora pelo prazo de seis meses, desde que demonstrasse que 0 agregado
familiar do requerente possuia “um rendimento relevante para efeitos de protegéo
juridica igual ou inferior a trés quartos do valor do Indexante de Apoios Sociais!®?”.
Além disso, seria ao agente de execucéao que o executado podia requerer a reducéo
da penhora para metade da parte penhoravel dos rendimentos, também pelo prazo
de seis meses. Para tal, o executado tinha de revelar “se o agregado familiar
requerente tiver um rendimento relevante para efeitos da protecao juridica superior
a trés quartos e igual ou inferior a duas vezes a meia do valor do Indexante de
Apoios Socias” — art. 824.°, n.° 5 do CPC 2008.

Podemos verificar que antes da reforma de 2013 e depois da reforma de 2008,
0 executado podia requerer a isencao da penhora de rendimentos ao A.E., que
possuia uma baixa “margem de manobra”. Isto porque, o A.E. sO poderia atribuir a
isencao, caso o0 executado possua exatamente um rendimento igual ou inferior a €
314,42 (trés quartos de € 419,22). Caso 0 executado possua um rendimento
superior a € 314,42 nao podia o A.E. isentar/indeferir penhora de rendimentos do
executado por seis meses. Parafraseando Eduardo Sousa Paiva e Helena Cabrita
defendiam “guem pode o mais pode 0 menos e, assim, se 0 agente de execucao
pode isentar por seis meses (ou nem sequer isentar de todo), também por maioria

da razdo, podera isentar por menor periodo de tempo, se as circunstancias do

191 No ambito desta limitagdo, a vantagem concedida ao executado deve ser temporalmente irrestrita. Cfr.
REGO, Carlos Francisco De Oliveira Lopes, Comentérios aos Cddigo de Processo Civil, Aimedina, Coimbra,
2004. P. 50.

192 Refere-se a uma isengdo temporaria da penhora, o que veio alterar o regime anterior, onde a isencdo nédo
possuia limite temporal. Cfr. SILVA, Paula Costa E, A Reforma da Ac¢ao Executiva, Coimbra Editora, Coimbra,
2003. P. 81.

193 O Indexante de Apoios Sociais, também conhecido por IAS — ex vi do art. 2.°, da Portaria 1514/2008, de 24
de dezembro, o valor é de € 419,22 para o ano de 2009. (Consultado 25/01/2016), disponivel in,
http://www.pgdlisboa.pt/leis/lei_mostra_articulado.php?nid=1171&tabela=leis

Mantendo-se 0 mesmo valor nos anos posteriores (2010 — art. 3.° do DL n.° 323/2009, de 24 dezembro; 2011
—art. 67.° da Lei 55-A/2010, 31 de dezembro; 2012 — art. 79.° al. a) da Lei n.° 64-B/2011, de 30 de dezembro;
por ultimo, em 2013 — art. 114.° da Lei n.° 66/2012, de 31 de dezembro). Atualmente, em 2016, o valor do IAS
continua a ser de € 419,22.
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acaso a assim recomendarem” variando de acordo com o montante da divida e aos

encargos do seu agregado familiar. 194

Durante este periodo, quando o executado também requeria a reducao da
penhora, o A.E. possuia uma “margem de manobra” maior, visto que podia fixar por
um prazo inferior a seis meses e ainda podia reduzir para metade a parte
penhoravel dos rendimentos do executado. Assim, quando requeria a reducéo, na
situacdo do executado possuir um rendimento entre € 314,42 e € 1.408,05 (duas
vezes e meia o0 IAS) pode conceder a redugdo. Aqui o A.E. tem um leque maior
para poder trabalhar, mas claro que vai diferenciar de situacdo para situagéo,

dependendo dos encargos de cada um.

A experiéncia introduzida pelo DL n.° 226/2008, de 20 de novembro, obteve
um resultado bastante negativo, verificando situagcdes em que o pedido do
executado foi apreciado muitos meses depois de ter sido apresentado ao A.E., 0
gue revelou na maior parte dos casos evidentes danos de sustentabilidade do

agregado familiar.1%

Concordamos com a passagem dos poderes novamente para o juiz com a
reforma de 2013, pois estamos perante um conflito patente entre o executado e o
exequente, pelo que quem deve decidir € 0 juiz e ndo 0 agente de execucao (0
exequente quer reaver o seu dinheiro 0 mais rapido possivel, e o executado ndo
quer perder a sua dignidade). O juiz pondera por um lado, o direito do exequente
em receber o seu crédito durante um tempo razoavel, e por outro lado, pondera as
necessidades, tendo sempre em consideracdo os rendimentos e encargos. Esta
figura tem em atengéo que a penhora dos rendimentos que garantem a subsisténcia
ndo deve ser feita de forma drastica, (devendo permitir algum tempo para
adequacdo dos rendimentos) sendo necessario analisar 0S compromissos que

possuia anteriormente, exceto se forem desnecessarios/excessivos. Nao existindo

194 Cfr. PAIVA, Eduardo Sousa,/CABRITA, Helena, O Processo Executivo e o Agente de Execucgdo: a
Tramitacdo da Acdo Executiva Face as Alteragdes Introduzidas pelo DL n.° 226/2008, Lei n.°
60/2012, de 9 de novembro, e as Medidas Urgentes e Transitorias Aprovadas pelo DL n.°
4/2013, de 11 de janeiro..., ob cit, P. 162.

195 Cfr. RIBEIRO, Virginio Da Costa,/REBELO, Sérgio, A Agdo Executiva Anotada e Comentada..., ob cit, P.
290.

64



nenhuma regra estipulada que tenha de ser seguida “a risca”, parte sempre do

critério do bom senso, equilibrio, adequando sempre o prazo a situacao concreta.
3.3.6. Extenséo da parte penhoravel

Antes da Reforma de 2013 era permitido aumentar o objeto da penhora, tendo
em ponderacdo a natureza e o montante da divida exequenda, das necessidades
do executado e seu agregado familiar e o estilo de vida do executado e familia,
exceto quando a penhora era de penséo ou regalia social.’®® Para tal, o exequente
tinha de pedir a reducéo do limite minimo de um montante equivalente ao salario
minimo nacional; e no caso de penhora do saldo bancario de conta a ordem, podia

requerer o afastamento da impenhorabilidade do SMN.

Atualmente, em boa hora, com a reforma de 2013 deixou de se prever o
aumento da extensdo da penhora no at. 738.° do CPC. No entanto, essa
possibilidade de aumento pode ter lugar no art. 751.°, n.° 4, alinea b) do CPC

“quando seja ou se torne manifesta a insuficiéncia dos bens penhorados”.
4. Penhora Subsidiaria
4.1. Tipos de subsidiariedade: objetiva e subjetiva

A lei estipula situacbes em que existem bens que respondem imediatamente
pela divida e outras situacfes que sé respondem depois de verificada uma
condicdo de inadequacédo dos primeiros a satisfacdo do interesse do exequente.
Esta relacdo de subsidiariedade pode existir: no patriménio do executado, em
resultado da existéncia de patrimonios autbnomos; e entre patrimonios de dois

vendedores, um principal e um subsidiario.

Relativamente ao primeiro caso, encontramo-nos perante um tipo de
subsidiariedade objetiva ou real - pode ocorrer em certas circunstancias, na

execucao de dividas de conjuges e nos casos de garantia real formada sobre um

196 perante a reforma de 2003, quando por exemplo, o rapaz X ainda vivia na casa dos pais e ganhava o salario
minimo nacional, mas s6 gastava parte do que ganhava e simultaneamente néo se tendo verificando que haja
uma mesada (inexisténcia de uma pluralidade de rendimentos). Neste caso, antes, 0 juiz podia a requerimento
decretar a penhora do SMN. Cfr. PINTO, Rui, Penhora e Alienagéo de Outros Direitos, Execucao Especializada
sobre Créditos e Execucao sobre Direitos nédo Crediticios na Reforma da Agdo Executiva ..., ob cit, P. 144,
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bem do devedor. A condigcdo de penhora dos bens do executado responde em
segunda linha, sé na falta ou insuficiéncia dos bens do executado € que respondem
primeiramente. No segundo caso, conhecido por subsidiariedade subjetiva ou
pessoal — sdo os casos da fianga, a posicdo dos soOcios na sociedade. Aqui a
condicdo de penhora dos bens do devedor subsidiario € a verificacdo do

esgotamento dos bens do devedor principal. 1°7
4.2. Penhorade dividas conjugais

Frequentemente existem muitas questdes relativas a dividas dos coénjuges,
principalmente no que respeita as dividas contraidas apenas por um dos cénjuges.
De seguida iremos analisar os principais problemas que a execucéo de um devedor
casado desencadeia. O casamento!® muitas vezes origina dificuldades
processuais a efetivacdo da responsabilidade por dividas dos conjuges, que resulta
desde logo, pelo facto de um dos cénjuges ao contrair uma divida poder

responsabilizar ambos (o conjuge que nao interveio no ato).

O regime da comunhdo geral de bens é caraterizado pelo facto do patriménio
comum ser “constituido por todos os bens presentes e futuros dos cbénjuges que
néo sejam excetuados por lei” — art. 1732.° do CC, sendo excetuados da comunh&o
0s bens indicados no art. 1733.° do CC (os bens mencionados neste preceito séo
incomunicaveis — consideram-se proprios). No regime de comunh&o de adquiridos
h& ou pode haver bens comuns e bens proprios de cada um dos cdnjuges — art.
1721.° do CC.'*° Geralmente sdo préprios os bens estabelecidos no art. 1722.° do
CC, os sub-rogados no lugar desses — art. 1723.° do CC e os adquiridos por virtude
da titularidade dos bens proprios (art. 1728.° do CC); e sendo comuns os bens

estabelecidos no art. 1724.° do CC. Perante o regime de separacao de bens nos

197 Cfr. PINTO, Rui, Penhora, Venda, Pagamento: algumas notas em face das alteragdes impostas pelo DL n.°
38/2003, de 8 de marco, Lex, Lisboa, 2003, P. 18.

198 A expressdo “casamento”, transmite a ideia de um acordo entre um homem e uma mulher feito segundo as
determinacdes da lei, e dirigido ao estabelecimento de uma plena comunh&o de vida entre eles. O casamento
ndo significa apenas habitar conjuntamente, na mesma casa, ou viver em economia comum, mas viver em
comunhdo de leito, mesa e habitacdo — tori, mensae et habitacionais. Cfr. COELHO, Francisco
Pereira,/OLIVEIRA, Guilherme De, Curso de Direito da Familia..., ob cit, PP. 166-352.

199 Neste tipo de regime, nem os bens levados pelo casal, nem os bens adquiridos a titulo gratuito séo
considerados bens comuns. S6 se consideram comuns os bens adquiridos depois do casamento a titulo
oneroso, ou seja, a ideia de “sé tornar comum aquilo que exprime a colaboragdo de ambos 0s cbnjuges no
esforgo patrimonial do casamento”. Cfr. COELHO, Francisco Pereira,/OLIVEIRA, Guilherme De, Curso de
Direito da Familia..., ob cit, P. 506.
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termos do art. 1735.° do CC cada um dos conjuges “conserva o dominio e fruigdo
de todos os seus bens presentes e futuros, podendo dispor deles livremente”. A
separacdo ndo se refere apenas aos bens, mas simultaneamente a sua
administragdo - possuindo os cOnjuges com uma quase total liberdade de
administracéo e disposicédo dos seus bens préprios.?%° Perante este Ultimo regime
nao se questiona problemas relativamente a penhorabilidade subsidiaria, porque
0s bens proprios de cada conjuge respondem por metade da divida exequenda
(nos termos do art. 1695.°, n.° 2 do CC), se a divida for de responsabilidade de

ambos.201

Como sabemos o regime supletivo é o regime da comunhao de adquiridos,
todavia o regime de bens do casamento pode livremente ser acordado pelos
cOnjuges em convencéo antenupcial ou a lei impor: o da comunh&o geral ou o da

separacdo de bens.2%?

De acordo com os artigos 1691.° a 1694.° do CC, as dividas dos conjuges
podem ser proprias ou comuns. No ambito do art. 1690.° do CC, é possivel a
contratacdo de dividas por qualquer um dos cbnjuges sem o0 consentimento do
outro. Mesmo que a divida tenha sido assumida por um dos cénjuges, tal ndo
significa que seja considerada propria do conjuge que a contraiu, podendo ser
considerada uma divida que responsabiliza ambos os conjuges, como podemos
confirmar nos artigos 1691.°, 1692.°, al. b), segunda parte, 1693.°, n.° 2 e 1694.°,
n.° 1, todos do CC. E de referir que a responsabilidade pelas dividas pode ser de
ambos os cOnjuges ou apenas daquele que se obrigou, ou seja, pode ser da
responsabilidade exclusiva do cénjuge que deu causa, como se encontra estipulado
nos artigos 1692.°, als. a) e b), primeira parte, 1693.2, n.° 1 e 1694.°, n.° 2 do CC.

Relativamente, no que concerne as dividas dos conjuges, importa diferenciar

entre dividas comuns ou comunicaveis. Considera-se dividas comuns quando um

200 Existe uma separagdo absoluta e completa entre os bens dos cénjuges. Cfr. COELHO, Francisco
Pereira,/OLIVEIRA, Guilherme De, Curso de Direito da Familia..., ob cit, P. 549.

201 Cfr. SAMPAIO, José Maria Gongalves, A Agdo Executiva e a Problematica das Execucgdes Injustas..., ob
cit, P. 211.

202 Os diferentes regimes de bens estabelecidos definem os bens por os quais deve comecgar a penhora,
estando assim interligado com a comunicabilidade da divida. Cfr. CARVALHO, Jorge Morais, As Dividas dos
Cobnjuges no Processo Executivo, Estudos Comemorativos dos 10 Anos da Faculdade de Direito da
Universidade Nova de Lisboa, Almedina, Coimbra, 2008. P. 674.
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facto € praticado por ambos os cénjuges, mesmo que antes do casamento — v.g.
art. 1691.°, n.° 1, al. a) do CC. Séao dividas comunicaveis quando um facto praticado
por um dos conjuges, que implica uma comunicabilidade da responsabilidade,
voluntéria ou legal. Dividas contraidas por apenas um dos cénjuges com (de forma
voluntaria) ou sem (de modo legal) consentimento do outro que hajam sido
contraidas em proveito comum, ou para satisfazer as necessidades familiares.?%3
Cumpre ainda salientar que nos termos do art. 1692.° do CC, as dividas da

responsabilidade de um dos cdnjuges sdo incomunicaveis.

Perante esta analise importa verificar sempre, quer perante dividas da
responsabilidade de um dos cbnjuges, quer perante dividas da responsabilidade de
ambos os conjuges, qual € o regime de bens estabelecido entre o casal. E
responsavel pelo cumprimento de uma obrigacdo todos os bens do devedor,
excetuando a separacédo de patrimonios (art. 601.° do CC, supra referido).

Todavia, podemos constatar que pelas dividas da responsabilidade de ambos
0s conjuges respondem primeiramente os bens comuns e s6 na sua falta ou
insuficiéncia, respondem solidariamente os bens proprios de qualquer um dos
cbnjuges — art. 1695.°, n° 1 do CC. Pelas dividas proprias, da exclusiva
responsabilidade de um dos cOnjuges respondem em primeiro lugar os bens
préprios do devedor (e, simultaneamente os bens comuns do n.° 2 do art. 1696.°
do CC), e sO na sua falta ou insuficiéncia € que se procede a meacao dos bens
comuns — art. 1696.° do CC.

Em suma, pelas dividas comuns ou comunicaveis respondem os bens
comuns e pelas dividas incomunicaveis respondem os bens préprios, que segundo
Jorge Carvalho, afirma ser uma 6tima solugdo porque “evita a necessidade de

compensagdes entre os cénjuges”.?%
4.2.1. Execucdo de dividas préprias

O art. 1696.° do CC em conjugagao com o art. 740.°, n.° 1 do CPC contempla

situacbes em que as dividas sdo da exclusiva responsabilidade de um dos

203 Cfr. PINTO, Rui, Manual da Execucéo e Despejo..., ob cit, PP. 522-523.
204 Cfr. CARVALHO, Jorge Morais, As Dividas dos Conjuges no Processo Executivo..., ob cit, P. 674.
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cOnjuges.?% Portanto, torna-se crucial ter em atencédo a necessidade de terem sido
penhorados bens comuns dos cénjuges por ndo se conhecerem bens préprios do
executado.?’® Quando nos deparamos sobre a execucdo de dividas proprias nos
termos do direito substantivo, € responséavel pela divida apenas um dos cénjuges
—art. 1692.° do CC, em respeito pelo direito civil, deve ser primeiramente efetuada
a penhora dos bens proprios do executado. Nos termos do direito processual &
responsavel pela divida, aquele que no titulo figurar como devedor — art. 53.°, n.° 1
do CPC. Verifica-se que entre o direito substantivo e o direito processual existe uma

coeréncia entre ambos.

Na execucdo de dividas proprias respondem os bens préprios do devedor e
na sua falta ou insuficiéncia destes, procede-se a penhora da meacdo dos bens
comuns.?%” Juntamente, para além dos bens préprios, como ja referimos
anteriormente, podem ser penhorados certos bens comuns, e sem citagdo do
cbnjuge, nos termos do art. 740.° do CPC, conjugado com o art. 788.°, n.° 1, al. a)
primeira parte do CPC, ex vi do art. 1696.°, n.° 2 do CC?%, Segundo Rui Pinto, se
existir bens préprios conhecidos, € ilegal a penhora de bens comuns apenas com
o fundamento de que sdo mais adequados, podendo quer o cOnjuge, quer o

executado, quer o exequente alegar esse vicio.?%°

205 Sustenta José Lebre De Freitas, que a norma juridica engloba “ndo s6 os casos de responsabilidade
exclusiva do executado, mas também agueles em que a responsabilidade é comum, segundo a lei substantiva,
mas a execucao foi movida contra um so dos responsaveis”. Cfr. FREITAS, José Lebre De, Agéo Executiva: A
Luz do Cédigo de Processo Civil de 2013..., ob cit, P. 254.

206 \/isto que, se o0 executado possuir bens proprios, ndo se poderdo penhorar os bens comuns, logo ndo se
aplicaria o art. 740.° do CPC. Cfr. CARVALHO, Jorge Morais, As Dividas dos Coénjuges no Processo
Executivo..., ob cit, P. 677.

207 por dividas préprias do conjuge executado, podem ser penhorados bens comuns do casal, por nédo lhe
serem conhecidos bens proprios suficientes para ser satisfeito o débito. Cfr. NETO, Abilio, Novo Cédigo de
Processo Civil: Anotado..., ob cit, nota 2, P. 973.

208 Os bens que respondem ao mesmo tempo que os bens proprios do cénjuge devedor sdo: os bens por ele
levados para o casal ou posteriormente adquiridos a titulo gratuito, tal como os respetivos rendimentos e os
respetivos bens sub-rogados; o produto do trabalho e os direitos do autor do cénjuge devedor, de acordo com
0 art. 1696.°, n.° 2 do CC. No entanto, o conjuge ndo devedor deve ser compensado, de acordo com o art.
1697.° do CC.

209 O executado, o exequente e o conjuge do executado possuem a possibilidade de se imporem contra uma
penhora ilegal. O executado podera através do incidente de oposicdo a penhora — art. 784.°, n.° 1, al a) do
CPC; o exequente pode reclamar do ato de penhora praticado pelo A.E. — art. 723.5, n.° 1, al. ¢) do CPC;
relativamente ao conjuge executado, podera opor-se através de embargos de terceiros — art. 352.° do CPC. Se
0 mesmo tiver a posi¢do de terceiro, a penhora dos bens comuns nado foi acompanhada da sua citagdo, de
acordo com o art. 740.°, n.° 1 do CPC, sem prejuizo do art. 786.°, n.° 6 do CPC, dita o levantamento da penhora.
Cfr. PINTO, Rui, Manual da Execucéo e Despejo..., ob cit, P. 538.
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Ou seja, se na acdo executiva se concluir pela insuficiéncia de bens préprios
do executado, tem de ser penhorados bens comuns, o agente de execucao procede
a citacao do conjuge ndo executado para no prazo de 20 dias “requerer a separagdo
de bens ou juntar a certiddo comprovativa da pendéncia de acdo em que a
separacgéo ja tenha sido requerida” — in fine, art. 740., n.° 1 do CPC. Dentro do
prazo estipulado no art. 787.°, n.° 1 do CPC, o cbnjuge ndo executado podera
requerer a separacao dos bens ou juntar a certiddo. Através do art. 81.° do Regime
Juridico de Processo de Inventario - RJPI, (aprovado pela Lei n.° 23/2013, de 5 de
marco)?1® deve efetuar-se o processo de separacdo dos bens no caso de penhora

dos bens comuns.?11

Citado o conjuge do executado, e se este nada fizer, a execugao prossegue
sobre os bens penhorados — art. 740.°, n.° 1 do CPC. Em sentido oposto, a
execucdo € suspensa até a partilha, nos termos do art. 740.°, n.° 2 do CPC,
mantendo-se a penhora sobre os bens penhorados, ficando a aguardar a

separacao dos bens.

Realizada a partilha nos termos do in fine do art. 740.°, n.° 2 do CPC
constatamos duas situacdes: os bens penhorados ficam através da partilha a
pertencer ao conjuge executado ou sdo adjudicados ao seu cbnjuge. No primeiro
caso a execucdo prossegue sobre esses bens, no segundo caso, por meio da
partilha os bens foram atribuidos ao seu c6njuge, logo, tera de se proceder a
penhora dos bens do cdnjuge executado, substituindo a anterior penhora, até que

a segunda tenha lugar. No nosso entendimento, devia ser de imediato levantada a

210 Que entrou em vigor em setembro de 2013. O processo para separacdo dos bens deve ser tramitado no
cartorio notarial sediado no municipio do lugar da casa de morada de familia, ou, na falta desta, no cartério
notarial do municipio da situagcdo dos imoveis ou da maior parte deles ou, na falta de imdveis, no municipio
onde estiver a maior parte dos moveis — art. 3.2, n.° 1 do RJPI. Cfr. Lei n.° 23/2013, de 5 de margo. (Consultado
em 04/02/1016), disponivel in, http://www.pgdlisboa.pt/leis/lei_mostra_articulado.php?nid=1895&tabela=leis
211 Corre por apenso a execugado o processo de inventario, que deve ser conferida aos notarios para tramitagéo
do mesmo, incluindo o destinado a separacdo de meacdes. E de salientar, que no processo de inventario para
separacao dos bens, nos termos do art. 81.° da Lei n.° 23/2013, de 5 de mar¢o, o0 exequente também possui o
direito de promover o seu andamento; ndo podem ser aprovadas dividas que nado estejam devidamente
documentadas; e o cdnjuge ndo executado tem o direito de escolher os bens que deverdo integrar a sua
meacao, mas se utilizar esse direito procede-se a notificagdo dos credores, os quais possuem a possibilidade
de apresentar a reclamagao fundamentada, e caso seja atendida, o notario deve proceder a uma avaliagdo dos
bens que entendam estar avaliados de modo errado. O cdnjuge ndo executado citado de acordo com o art.
740.°, n.° 1 do CPC, apenas pode requerer a separa¢do dos bens ou juntar a certiddo, na situagdo de ndo
assumir o estatuto de executado. Cfr. RIBEIRO, Virginio Da Costa,/REBELO, Sérgio, A A¢do Executiva
Anotada e Comentada..., ob cit, P. 295.
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penhora dos bens adjudicados ao cdnjuge ndo executado, anteriormente

penhorados.

Tome-se em atencdo quando a divida € propria, mas vigora no regime de
separacao de bens, a falta de bens comuns leva a inaplicabilidade do art. 740.° do
CPC, que se aplica apenas perante a penhora de bens comuns em execugao

movida contra um dos conjuges.
4.2.2. Execucédo de dividas comuns

Se os cOnjuges estiverem perante o regime de separacdo de bens, néo
existem bens comuns a responder pela divida, existindo apenas bens proprios de
gualquer um dos conjuges — n.° 1 do art. 1695.° do CC - respondem de forma n&o
solidaria, nos termos do n.° 2 do referido artigo (os bens de cada cénjuge pagam
metade da divida). Perante o regime de comunhdo, pelas dividas das
responsabilidades de ambos os conjuges, prima facie, respondem os bens comuns
do casal, s6 na sua falta ou insuficiéncia, respondem de forma solidaria, os bens
proprios de qualquer um dos conjuges — art. 1695.° do CC. Consideramos
importante realcar que, se a divida € comum, o credor tem interesse em demandar
ambos o0s conjuges, porgue na inexisténcia de bens comuns ou na presenca do
regime de separacdo de bens consegue responsabilizar os bens proprios do
cbnjuge que nao contraiu a divida. Note-se que, se apenas demandar o conjuge
devedor, e estando na presenca de uma divida comum, sé poderd o pagamento
ser feito mediante bens préprios que ele possui e 0s bens comuns que tenha em

seu dispor ou administre.?1?

As dividas efetuadas por ambos os cénjuges, de acordo com o art. 1691.°, n.°
1, al. a), primeira parte do CC, possuindo o credor exequente titulo executivo judicial

ou extrajudicial?*® contra ambos os conjuges podera instaurar uma acdo executiva

212 Cfr, ARAUJO, Cristina M. Dias, Do Regime da Responsabilidade por Dividas dos Cénjuges: Problemas,
Criticas e Sugestdes, Coimbra Editora, Coimbra, 2009, P. 398.

213 O titulo executivo consiste num documento, uma forma de representacdo de um facto juridico. Cfr. PINTO,
Rui, Notas ao Cadigo de Processo Civil..., ob cit, P. 142. Este titulo executivo pode ser extrajudicial quando
“constitui um documento probatério da declaragéo de vontade duma obrigacéo ou de uma declaracao direta ou
indiretamente probatdria do facto constitutivo duma obrigagéo e € este seu valor probatério que leva a atribuir-
Ihe exequibilidade” ou judicial quando “constitui documento probatério dum ato jurisdicional que acerta (...)
esse facto constitutivo”. Cfr. FREITAS, José Lebre De, Acéo Executiva: A Luz do Codigo de Processo Civil de
2013..., ob cit, PP. 84-85.
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contra os dois, que possuem legitimidade passiva nos termos do art. 53.°, n.° 1 do

CPC - ambos figuram no titulo como devedores.?**

O problema coloca-se quando o credor exequente executa uma divida
comum: “em face do titulo pode optar por propor uma agdo executiva apenas contra
um ou deve coloca-la sempre contra os dois consortes”, nos termos do art. 34.%, n.°
3 do CPC, e do art. 1695.% n.° 1 do CC?¥® - estamos perante um caso de
litisconsércio voluntario ou necessario.?'/?1” Quando estamos perante uma acgdo
declarativa, de acordo com o art. 34.°, n.° 3 do CPC, a segunda parte refere-se as
dividas comunicaveis, estipula um litisconsércio voluntario, contudo neste numero,
a lei processual ao afirmar “devem ser propostas contra ambos”, prevé-se

litisconsorcio necessario.

Destarte, na acdo declarativa, perante dividas comuns, o credor ndo pode
demandar apenas um dos cbnjuges devedores, “a falta de qualquer um deles é
motivo de ilegitimidade” (in fine do art. 33.°, n.° 1 do CPC). No que respeita a
execucdo de dividas comunicaveis?*® possuem “o autor e o réu o 6nus de definir o
ambito subjetivo da acdo declarativa, pois prevé-se apenas um litisconsorcio
voluntario”,?1® motivo de preocupacéo. Se decorrer de titulo judicial ou extrajudicial,
gue a divida foi contraida por ambos, deve a execuc¢ao ser proposta contra o casal

— estamos na presenca de litisconsorcio necessario passivo, tanto na declaracéo,

214 Mesmo que o credor sé tenha titulo executivo contra um dos conjuges, ndo significa que a divida seja
propria, uma vez obtida a sentenga contra os conjuges pode o credor executar, penhorando bens comuns e
proprios dos conjuges. Cfr. ARAUJO, Cristina M. Dias, Do Regime da Responsabilidade por Dividas dos
Conjuges: Problemas, Criticas e Sugestdes..., ob cit, PP. 399-400.

215 Cfr. PINTO, Rui, Manual da Execugéo e Despejo..., ob cit, P. 532.

216 O conceito de litisconsércio voluntario € divergente de litisconsércio necessario. O primeiro aplicasse para
as relagdes juridicas com pluralidade de sujeitos. Onde estes ndo sao obrigados a intervir na agcdo, sé intervém
se assim o pretenderem — art. 32.° do CPC. Encontramo-nos perante o segundo, quando todos os interessados
devem demandar ou ser demandados. O litisconsércio necessario pode ser litisconsorcio necessario ativo
(quando a acéo € instaurada por um deles, mas com o consentimento do outro, em vez, de ser proposta por
ambos os conjuges — art. 34.°, n.° 2 do CPC) ou pode ser litisconsorcio necessario passivo (acdes emergentes
de factos praticados por ambos, contra ambos os cénjuges — art. 34.2, n.° 3 do CPC). Ou seja, estamos perante
um facto praticado por ambos os conjuges, quando diz respeito a dividas comunicaveis. Cfr. AMARAL, Jorge
Augusto Pais De, Direito Processual Civil, Alimedina, Coimbra, 2013. PP. 120-122.

217 O conceito e o regime do litisconsércio séo considerados por José Lebre De Freitas na acédo executiva 0s
mesmos da acdo declarativa. Cfr. FREITAS, José Lebre De, Acdo Executiva: A Luz do Codigo de Processo
Civil de 2013..., ob cit, P. 155.

218 Como supra referimos, a divida contraida apenas por um dos conjuges, pode ser qualificada como sendo
da responsabilidade de ambos os consortes. Esta possibilidade vai originar uma desarmonia entre o direito
substantivo e o direito processual. Isto porque, sendo contraida por um deles, na maioria das vezes, s6 figura
ele como devedor no titulo executivo, logo, nos termos do art. 53.°, n.° 1 do CPC, a execugdo s6 pode ser
movida contra este.

219 Cfr. PINTO, Rui, Manual da Execugéo e Despejo..., ob cit, P. 532.
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como ha execuc¢do de factos praticados por ambos os cénjuges (partindo da analise
do direito substantivo). E valido tanto para o regime de comunh&o de bens, como
para o regime de separacdo de bens, a Unica diferenca, na comunh&o de bens
penhora-se primeiramente os bens comuns e na separacdo de bens penhoram-se

bens proprios de qualquer um dos cénjuges.
4.2.3. A guestdo dacomunicabilidade da divida

Nos termos do art. 53.°, n.° 1 do CPC, a execug¢ao deve ser promovida por um
lado, pela pessoa que no titulo executivo figure como credor, e por outro, deve ser

instaurada contra a pessoa gue no titulo detenha a posi¢ao de devedor.

Citando Filipa Carvalho, «a propria lei processual admite um “desvio” a regra
geral consagrada neste artigo, no que respeita as dividas subscritas por um dos
cbnjuges, admitindo que o exequente ou 0 executado possam chamar a execucao,
para assumir a posicao de executado, alguém que nao consta no titulo como
devedor»??°— encontramo-nos perante a aplicacdo do incidente declarativo de
comunicabilidade da divida, previstos nos artigos 741.° ou 742.° do CPC. A questéo
da comunicabilidade da divida exequenda, com a reforma de 2003 passou a poder
ser suscitada na propria acdo executiva por iniciativa do exequente ou do

executado??'/??? (vamos estudar nos pontos seguintes).

Importa ter presente que, a questdo da comunicabilidade da divida s6 é
interrogada se 0 exequente ou executado “levantarem a quest&o”. Isto significa que,

podem ser penhorados bens comuns por escassez de bens proprios do executado,

220 Cfr. CARVALHO, Filipa Isabel, Os Poderes Processuais do Coénjuge do Executado. Dissertagdo de
Mestrado, na Area de Especializacdo de Ciéncias Juridico-Civilisticas/Menc&o em Direito Processual Civil.
Universidade de Coimbra, P. 10. (Consultado em 06/02/1016), disponivel in,
https://estudogeral.sib.uc.pt/bitstream/10316/28539/1/0s%20poderes%20processuais%20d0%20conjuge%20
do%20executado.pdf

221 O legislador processual aproveitou a Reforma de 2013, para dar uma resposta mais eficiente a este
problema, criando o incidente declarativo de comunicabilidade da divida na propria execugao.

222 Neste sentido, o Supremo TRG expressa que ‘o cénjuge que ndo conste do titulo executivo pode ser
demandado na agdo executiva desde que o exequente alegue factos que levem a conclusao da
comunicabilidade da divida e aquele aceite expressa ou tacitamente a sua comunicabilidade, o que leva
assumir o estatuto de executado e a divida considerada comum.” Cfr. Acérddo do Tribunal da Relacéo de
Guimardes, Processo n.° 157/10.2TBFAF-C.G1, de 18 de setembro de 2012 (consultado em 31/01/2016).
http://www.dgsi.pt/jtrg.nsf/86c25a698e4e7cb7802579ec004d3832/a20eeeadc5d769ch80257a9100541f83?0p
enDocument

Através deste incidente, passa a possuir 0 estatuto de executado, alguém que constava inicialmente do titulo
executivo como devedor. Este acontecimento s6 é possivel quando estamos perante dividas que
responsabilizam ambos os conjuges — art. 1691.° do CC.
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por uma divida propria, se levantar a questao da comunicabilidade da mesma divida
e vice-versa. Portanto, traduz-se que, se nao se interrogar a comunicabilidade da
divida, por uma divida comum podem soé responder os bens préprios de um dos
cOnjuges. Na possibilidade desta questdao nao ser discutida, pode vir a ser
levantada mais tarde, perante partilhas e possiveis compensac¢des ao conjuge que

com o0s seus bens préprios liquidou as dividas que na verdade eram comuns. 223

4.2.3.1. O incidente de comunicabilidade da divida suscitado pelo

exequente

No ambito da acdo executiva, a possibilidade do exequente invocar a
comunicabilidade da divida ao cdnjuge ndo executado, tem como pressupostos
fundamentais: que a divida seja baseada em ‘titulo diverso de sentenga”, e que

alegue “fundamentadamente” que a divida era comum —n.° 1 do art. 741.° do CPC.

Parafraseando Paulo Ramos De Faria e Ana Luisa Loureiro, nas suas
anotacdes ao CPC ‘o exequente que disponha de titulo executivo (distinto da
sentenga)??*/??> apenas contra um dos cOnjuges pode invocar os factos
integradores da responsabilidade comum do executado e do seu cOnjuge pela

divida. 2?5

Por outro lado, quando o titulo executivo que baseia a execucdo for um

requerimento de injuncdo??’ com férmula executéria, e o requerido ndo deduzir

223 Cfr. ARAUJO, Cristina M. Dias, Do Regime da Responsabilidade por Dividas dos Cénjuges: Problemas,
Criticas e Sugestdes..., ob cit, PP. 413-414.

224 O legislador exclui da lista de execugdes passiveis de invocagdo da comunicabilidade da divida pelo
exequente, aquelas onde o titulo executivo € uma sentenga condenatéria.

225 Se o titulo executivo for uma sentenca, o exequente ndo pode alegar no processo executivo que a divida é
comum, o credor teve a possibilidade de demandar ambos os conjuges na agéo declarativa. A a¢édo declarativa,
emergente de um facto praticado por um dos cbnjuges, mas o credor pretende que seja executada contra
ambos, devera ser intentada, de acordo com o art. 34.%, n.° 3 do CPC contra os dois. Se o credor nédo intentar
na agdo declarativa contra os dois (por desconhecimento ou por opgao), em sede de acéo executiva ndo podera
suscitar o incidente de comunicabilidade da divida nos termos do art. 741.° do CPC. Assim, segue-se o0 regime
da penhora das dividas de responsabilidade exclusiva do executado, sem prejuizo de apuramento de contas
entre os cbnjuges — art. 1697.°, n.° 1 do CC (direito a uma compensag¢ao por ser o Unico a responder por uma
divida, que nos termos do direito substantivo era da responsabilidade de ambos). E ainda possui a possibilidade
do credor propor uma nova agao declarativa contra o cénjuge ndo condenado.

226 Cfr. FARIA, Paulo Ramos De,/LOUREIRO, Ana Luisa, Primeiras Notas ao Novo Cdédigo de Processo Civil...,
ob cit., P. 267.

227 pelo DL n.° 269/98, de 1 de setembro, depois de varias altera¢des, apresenta como Ultima atualizagéo o DL
n.° 226/2008, de 20 de novembro de 2008, nos termos do art. 1.2, a injuncdo traduz-se numa providéncia
“destinados a exigir o cumprimento de obriga¢des pecuniarias emergentes de contratos de valor ndo superior
a (euro) 15 000”. Cfr. DL n.° 226/2008, de 20 de novembro de 2008. (Consultado em 31/01/2016), disponivel
in, http://www.pgdlisboa.pt/leis/lei_mostra_articulado.php?nid=574&tabela=leis&so_miolo=; Ou de obrigacdes
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oposicao, obtém-se um titulo executivo nos termos do art. 703.°,n.° 1, al. d) do CPC

- “este documento tem forga executiva’.

O exequente que utiliza este incidente tem de fundamentar sempre a sua
pretensdo, deve alegar de facto e de direito, que a divida que originou a execucgéo

apenas contra um dos conjuges é comum ou comunicavel.??®

Possui 0 exequente a oportunidade de alegar a comunicabilidade da divida
em dois momentos: em requerimento executivo ou através de requerimento
autonomo até inicio das diligéncias de venda ou adjudicacao dos bens (art. 795.° e
ss. do CPC).??°

O momento ideal para o exequente alegar a comunicabilidade da divida é por
requerimento executivo, porque este constitui 0 impulso processual da acgao
executiva. A partir do instante que a execugdo passa a ocorrer contra ambos, a
divida deve ser considerada comum, com o proposito de responder pela divida os
bens comuns do casal, e na sua falta ou insuficiéncia os bens proprios dos cénjuges
(art. 1695.2, n.° 1 do CC).

E importante saber o momento da invocacédo da comunicabilidade da divida,
uma vez, se esta ocorrer no requerimento executivo a execucao deve seguir a

forma ordinaria?® (art. 550.°, n.° 3, al. ¢) do CPC), a penhora nédo pode anteceder

emergentes de transacdes comerciais sem limites de valor da divida, nos termos do DL n.° 62/2013, de 10 de
maio.

228 O exequente pode utilizar como argumentos para fundamentar a sua comunicabilidade da obrigacéo de
ambos os conjuges, as dividas que se enquadram nos artigos 1691.°, 1693.°, n.° 2 e 1694.°, todos do CC. O
exequente deve alegar a causa ou a razdo que origina aquela comunicabilidade, porque néo é suficiente que
0 exequente alegue a comunicabilidade da divida sem basear a sua fundamentacdo em fundamentos de facto
ou de direito, com o propésito de aumentar os bens que possam responder pela divida exequenda. O credor
nao pode presumir, pelo facto de o devedor estar casado em regime de comunhao de adquiridos (por exemplo),
nem presumir sobre a natureza da divida, que a divida é de ambos. Deve alegar os factos que comprovem a
situacdo, que ofereca a possibilidade ao cbnjuge afetado aceitar ou impugnar a alegagcédo efetuada. Cfr.
CARVALHO, Filipa Isabel, Os Poderes Processuais do Cénjuge do Executado..., ob cit, PP. 46-47.

229 Assim, nasce na propria execugdo um incidente de natureza declarativa que tem como proposito expandir
a eficcia do titulo executivo extrajudicial ao cdnjuge do executado, ficando suspensa a venda dos bens comuns
como simultaneamente a venda dos bens préprios do executado até ao proferimento nesse incidente de uma
decisdo definitiva. Cfr.r GONGCALVES, Marco Carvalho, As Alteragdes no Processo Executivo: Reforma ou
Contra Reforma?..., ob cit, P. 34.

230 Na execugdo para pagamento de quantia certa a Reforma de 2013 reintroduziu a forma ordinaria e sumaria.
Estas duas formas de processo simplesmente se distinguem na tramitagdo da fase introdutéria da agéo
executiva. Portanto, estamos perante um processo ordinario quando existe um controlo prévio do juiz e citagdo
do devedor prévio a realizagéo da penhora. Cfr. CARVALHO, José Henrique Delgado De, Agéo Executiva Para
Pagamento de Quantia Certa (De acordo com a Lei n.° 41/2013, de 26 de junho, e Lei da Organizagdo do
Sistema Judiciario), Quid Juris?, Lisboa, 2014, P. 30.
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a citacao. Nao sendo o incidente suscitado no requerimento executivo, deve constar
de requerimento autbnomo, tramitado nos termos dos artigos 293.° a 295.° do CPC,
e sera autuado por apenso.?®! Quando a alegacéo é feita até inicio das diligéncias
para venda ou adjudicacao, pretende-se, que a comunicabilidade da divida feita
pelo exequente siga o regime geral dos incidentes de instancia. O exequente na
elaboracdo do requerimento autbnomo deve oferecer o rol de testemunhas (com
limite maximo de cinco — art. 294.°, n.° 1 do CPC) e requerer outros meios de prova
gue considere relevantes (art. 293.°, n.° 1 do CPC).2®? Normalmente, os incidentes
de instancia comportam dois articulados — o requerimento e a oposi¢cdo. O art.
293.°, n.° 2 do CPC expressa que o conjuge chamado a intervir na acdo executiva
dispde para deduzir oposicéo a execucao, o prazo de 10 dias. Em desacordo, o art.
741.° n.° 2 do CPC, refere que o conjuge do executado dispde de 20 dias, depois
da citacdo para declarar se aceita ou ndo a comunicabilidade da divida. Perante tal
situacdo pensamos, que estamos perante uma norma especial e se aplica o prazo

de 20 dias, e ndo o prazo geral de 10 dias.

Destarte, depois da alegacao da comunicabilidade da divida pelo exequente,
através do requerimento executivo ou até inicio das diligéncias de venda ou
adjudicacéo através de requerimento autbnomo, é o conjuge executado citado,?3?
para no prazo de 20 dias, declarar se aceita a comunicabilidade da divida. No
siléncio do cénjuge executado, se nada disse, a divida considera-se comum e serdo

penhorados os bens comuns e subsidiariamente os bens préprios dos conjuges. 234

Se o cbnjuge do executado aceitar a comunicabilidade da divida torna-se
sujeito passivo da obrigacdo exequenda - responde primeiramente os bens comuns
de ambos os cOnjuges e na sua falta ou insuficiéncia os bens préprios (supra

mencionado). Aceitando a comunicabilidade da divida, quer por forma expressa,

231 Cfr. MESQUITA, Lurdes,/ROCHA, Francisco Costeira Da, A Acdo Executiva no Novo Cédigo de Processo
Civil: Principais Alterag8es e Legislacédo Aplicavel..., ob cit, P. 53.

232 Cfr. CARVALHO, Filipa Isabel, Os Poderes Processuais do Cénjuge do Executado ..., ob cit, P. 45.

233 Esta citagdo fica da responsabilidade do agente de execucgéo — art. 786.°, n.° 1, al. a) do CPC.

234 O siléncio do conjuge vale como aceitagdo da comunicabilidade da divida, “sem prejuizo da oposigao que
contra ele deduza” — art. 741.°, n.° 2 do CPC. Filipa Carvalho considera que o legislador quis estipular um
regime, em parte, parecido ao da revelia estipulado nas ac¢des declarativas. Se ndo houver contestagéo do réu
(art. 567.°, n.° 1 do CPC), consideram-se confessados os factos articulados pelo autor. Entdo, a mudez do
cbnjuge tem efeito sancionatério, a divida passa a ser considerada comum. Cfr. CARVALHO, Filipa Isabel, Os
Poderes Processuais do Coénjuge do Executado..., ob cit, P. 49.
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quer por siléncio, o cbnjuge citado tem a hipOtese de recorrer a oposicdo, a
execucao ou a penhora, nos mesmos termos e limitacbes que sédo aplicaveis ao

executado.?3°

Contudo, mesmo que o cbnjuge do executado aceite que a divida tem
natureza comum, mas nado concorde com o fundamento que foi alegado pelo

exequente, pode impugnar a comunicabilidade da divida.

Imaginemos que o cbnjuge do executado deduz oposi¢cdo a comunicabilidade
da divida, por impugnacéo (art. 741.°, n.° 3 do CPC), devemos ter em atengdo o

momento da alegacdo da comunicabilidade da divida.

Se esta alegacao tiver sido suscitada no requerimento executivo, na visao de
Rui Pinto, “a oposigado do cénjuge a comunicabilidade da divida pode ser deduzida
de modo cumulado ou de modo auténomo. 3¢ O cOnjuge quando pretende opor-se
a execucao deve cumular no ato de oposicédo a comunicabilidade. Se o recebimento
da oposicao ndo suspender a execucao de acordo com o art. 733.°, n.° 1 do CPC,
s6 podem ser penhorados bens comuns do casal, além dos bens préprios do
executado e nunca os bens do proprio cénjuge, e a sua venda vai aguardar a
decisao sobre a questdo da comunicabilidade (art. 741.°, n.° 3, al. a), in fine do
CPC). Quando o conjuge néo pretende opor-se a execucao, deve deduzir oposi¢cao
a comunicabilidade da divida através de articulado préprio (art. 741.°, n.° 3, al. a),

primeira parte do CPC).

Se a alegacéo da comunicabilidade da divida for deduzida pelo exequente em
requerimento autbnomo, a impugnacao da comunicabilidade da divida deve ocorrer
na respetiva oposicao a esse requerimento (art. 741.°, n.° 3, al. b) do CPC).
Deduzida a oposi¢édo a venda fica suspensa, quer dos bens proprios do cbnjuge
executado que eventualmente ja estejam penhorados, quer dos bens comuns do
casal, a qual guardara a decisao a proferir, e mantendo-se entretanto a penhora ja
realizada (art. 741.°, n.° 4 do CPC).

235 Cfr. RIBEIRO, Virginio Da Costa,/REBELO, Sérgio, A Acdo Executiva Anotada e Comentada..., ob cit, PP.
301-302.
236 Cfr. PINTO, Rui, Manual da Execugéo e Despejo..., ob cit, P. 560.
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Proferida a decisdo, nos termos do n.° 5, considerando comum a divida
exequenda, a execucdo prossegue também contra o conjuge ndo executado (que
passa a possuir o estatuto de executado), e os bens proprios podem ser
subsidiariamente penhorados, mas s6 na falta de bens comuns. Contudo, se antes
da penhora dos bens comuns, tiverem sido penhorados os bens préprios do
executado inicial, este tem a faculdade de requerer a respetiva substituicdo por

bens comuns (art. 741.°, n.° 5 do CPC).%3¥’

Considerada a divida incomunicavel e tendo sido penhorados bens comuns
do casal, o cbnjuge do executado deve, no prazo de 20 dias apOs transito em
julgado da deciséo, requerer a separacao dos bens (através de inventario) ou juntar
certiddo comprovativa da pendéncia da acdo em que a separacao ja tenha sido
requerida, sob pena da execucéo prosseguir sobre os bens comuns, aplicando-se
com as necessarias adaptacfes o disposto do n.° 2 do artigo 740.° do CPC (art.
741.°, n.° 6 do CPC).2%

4.2.3.2. O incidente de comunicabilidade da divida suscitado pelo

executado

Tal como o exequente, também o executado possui a faculdade de deduzir o
pedido de comunicacao da divida, que se encontra regulado no art. 742.° do CPC.
Quando movida a execugdo unicamente contra o executado, e sendo penhorados
bens préprios do executado, pode este chamar o seu cbnjuge a intervir na acao
executiva, alegando que a obrigagdo é da responsabilidade de ambos. Nos termos
do art. 1691.° do CC, o executado pode alegar este incidente nas situacdes em que

estamos perante uma obrigacdo que responsabiliza ambos os conjuges.

237Nestas situacdes, a intervengdo processual do coOnjuge, ou seja, a citacdo deste depende de trés
pressupostos: a execugdo ser intentada contra o devedor por inexisténcia de titulo contra o conjuge; o
exequente tenha proferido de forma fundamentada a comunicabilidade da divida no requerimento executivo ou
em requerimento auténomo; e por fim, que a divida possua titulo diferente de sentenca. Cfr. CARVALHO, José
Henrique Delgado De, Acdo Executiva Para Pagamento de Quantia Certa (De acordo com a Lei n.° 41/2013,
de 26 de junho, e Lei da Organizagéo do Sistema Judiciario)..., ob cit, P. 68.

238 Estabelecido o inventario ou a pendéncia da acéo, a execugdo permanece suspensa até partilha, e se os
bens penhorados ndo couberem ao executado, poderdo ser penhorados outros bens que Ihe tenham sido
atribuidos, permanecendo a anterior penhora até existir nova apreensao.
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A natureza comum da divida sé pode ser invocada pelo executado em reacao
a penhora de bens préprios,?*® quando o disposto no art. 1695.°, n.° 1 do CC néo
tenha sido respeitado.?*® Verificamos que estamos perante uma concretizacdo da
modalidade de oposi¢cdo a penhora prevista no art. 784.°, n.° 1, al. b) do CPC —
estando o executado perante uma execu¢ao movida contra ele, entdo, este deve
alegar a comunicabilidade da divida, fundamentando?*! a sua oposi¢éo no facto de
nao terem sido penhorados primeiramente os bens comuns dos cénjuges ou por
nao ter sido verificada a sua insuficiéncia para a satisfagdo da obrigacéo
exequenda, da responsabilidade de ambos, e ainda deve indicar logo os bens

comuns que podem ser penhorados.

E de referir, a alegacio da comunicabilidade pelo executado de que a divida
exequenda possui natureza comum, sO pode ser realizada nas agfes executivas
baseadas em titulo diverso de sentenca.?*? Portanto, 0 momento adequado para o
executado suscitar a comunicabilidade da divida exequenda é da responsabilidade
de ambos, sera através da oposicdo a penhora, ficando obrigado a identificar no
proprio articulado quais os bens comuns que podem ser penhorados. Destarte, o
credor e o devedor podem provocar a comunicacdo da divida tanto antes da
execucao, na acao de condenacao, como em titulo diverso de sentenca, na propria
execucao. O pressuposto especifico € ja terem sido penhorados bens proprios do
executado, podendo tal requerimento ser deduzido na oposi¢cdo a penhora (arts.
784.° e 785.° do CPC).243/244

239 O agente de execucao penhorou os bens proprios do executado por este ser o Unico que constava do titulo
executivo como devedor, pelo que cabia, agora ao executado suscitar o incidente de comunicabilidade da
divida e chamar o seu cOnjuge a intervir na agao executiva, para que os bens de ambos possam intervir na
divida comum.

240 Cfr. FARIA, Paulo Ramos De,/LOUREIRO, Ana Luisa, Primeiras Notas ao Novo Cédigo de Processo Civil...,
ob cit, P. 269.

241 Tal como o exequente, o executado deve fundamentar de facto e de direito, ou seja, alegar a causa e a
consequéncia que origina a comunicabilidade da divida.

242 E ym pressuposto comum a qualquer incidente de comunicabilidade, devido aos intervenientes ja terem tido
a oportunidade de suscitarem no ambito da ac¢do declarativa. Visto que, na acdo declarativa deveria ter
suscitado a intervengéo principal do seu cénjuge para que fosse responsabilizado pela obrigagdo, através da
interven¢d@o provocada, nos termos do art. 316.° do CPC. N&o o fazendo, ndo pode em sede de execugéo
chamar o seu codnjuge a intervir, visto que, a acao declarativa forma logo caso julgado (foi definitivamente
decidida pelo juiz). O legislador também optou por excluir o incidente de comunicabilidade da divida suscitado
pelo executado, s6 nas dividas baseadas em sentencas condenatorias, mas os restantes titulos executivos séo
suscetiveis de poder basear tal alegacao de que é da responsabilidade de ambos os cdnjuges.

243 Cfr. PINTO, Rui, Notas ao Cédigo de Processo Civil..., ob cit., P. 541.

244 No regime anterior, no seu art. 825.°, n.° 6 do CPC revogado, a invocacdo da comunicabilidade pelo
executado podia ser feita antes ou apos a penhora (sendo indiferente). Dependendo so se fosse precedida de
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O cdnjuge executado é citado para se pronunciar sobre a comunicabilidade
da divida, observando o disposto do art. 741.°, n.° 2 do CPC, no prazo de 20 dias
deve declarar se aceita a comunicabilidade, mas claro, se nada disser a divida é
considerada comum, sem prejuizo da oposicdo que contra ele deduza. O

exequente é notificado para contestar a oposicdo a penhora deduzida pelo

executado, no prazo de 10 dias, de acordo com o art. 785.%, n.° 1 do CPC.?%

Se o préprio exequente se opuser a pretensdo do executado ou se o cénjuge
do executado impugnar a comunicabilidade da divida, a questdo é decidida pelo
juiz no ambito da oposicdo a penhora. Fica suspensa a venda dos bens préprios do
executado, de acordo com o art. 742.°, n.° 2 do CPC, remetendo para o art. 741.°,
n.°%s 5 e 6 do CPC. Sendo declarada a comunicabilidade da divida, a execucao
também prossegue contra o cOnjuge do executado, penhorando-se 0s bens
comuns do casal indicados. Existe a possibilidade de ser levantada a penhora dos
bens apreendidos (art. 785.2, n.° 6 do CPC), na situacdo dos bens comuns
garantirem totalmente o crédito executado (n.° 2 do art. 784.° do CPC). Depois de
liquidados os bens comuns, poderdo os bens préprios jA penhorados serem
vendidos para satisfazer a quantia exequenda.

Na situacdo de estarmos perante uma divida que ndo é comum, a execucao
vai prosseguir sobre os bens proprios do conjuge executado que haviam sido

penhorados.
4.3. Responsabilidade subsididria com excussao prévia

Parafraseando Maria José Capelo, no ambito do funcionamento da

responsabilidade subsidiaria, perante uma execucdo, interfere nao s6 com o leque

citagdo prévia, ou seja, nenhum bem quer préprio, quer comum estava penhorado. Se nao fosse precedida de
citacdo prévia, a invocagdo da comunicabilidade podia ter lugar, quer tivesse sido realizada a penhora sobre
um bem préprio ou sobre um bem comum. Cfr. FREITAS, José Lebre De, A acdo executiva: A luz do Cdodigo
de Processo Civil de 2013..., ob cit, nota 37-A. PP. 257-258.

245 Cfr. FARIA, Paulo Ramos De,/LOUREIRO, Ana Luisa, Primeiras Notas ao Cédigo de Processo Civil..., ob
cit, P. 270.
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de bens penhoraveis, mas também com os sujeitos que devem assumir o estatuto

de executado.?46

Quando a lei refere penhorabilidade subsidiaria, pressupde que, por uma
mesma obrigacao, sejam responsaveis dois sujeitos, um como devedor principal e

o outro qualificado como devedor subsidiario.?*’

E de distinguir subsidiariedade real ou objetiva de subsidiariedade pessoal ou
subjetiva. A primeira resulta do n.° 5 do art. 745.° do CPC, sendo penhorados
primeiramente os bens, que nos termos da lei respondem prioritariamente pelo
cumprimento da obrigacdo, e, s6 se eles forem insuficientes, se procedera a
penhora dos bens que respondem subsidiariamente. Em primeira linha respondem:
os bens comuns do casal pelas dividas que responsabilizam ambos os conjuges, e
s6 depois os bens proprios de cada um (art. 1695.° do CC); os bens préprios do
cbnjuge devedor pelas dividas da sua exclusiva responsabilidade, s6 depois a
meacao dos bens comuns (art. 1696.° do CC); os bens onerados com garantia real,
sO depois os seus restantes bens (art. 752.° do CPC)?*8; os bens de dividas do
titular do estabelecimento individual de responsabilidade limitada (EIRL), e so
depois o estabelecimento?*®; a generalidade dos bens do sécio da sociedade civil,
da sociedade comercial em nome coletivo e do socio comandita da sociedade
comercial em comandita simples por dividas pessoais, e sO depois o direito aos
lucros e a quota da liquidacao (arts. 999.°, n.° 2 do CC; 183.%, n.° 3 e 474.° do
CSC).20

Do exposto, resulta que neste tipo de subsidiariedade pode o exequente
promover logo, antes da venda dos bens objetivamente responsaveis, “‘a penhora

dos bens que respondem subsidariamente pela divida, desde que demonstre a

246 Cfr. CAPELO, Maria José, Pressupostos Processuais Gerais na Acdo Executiva — A Legitimidade e as
Regras da Penhorabilidade, in Themis, ano IV, N.° 7 — Revista da Faculdade de Direito da Universidade Nova
de Lisboa, 2003. P. 94.

247 Cfr. SILVA, Paula Costa E Silva, A Reforma da Agdo Executiva..., ob cit, P. 86.

248 Nos termos do art. 697.° do CC, a regra da subsidiariedade real ou objetiva s6 é valida se o bem hipotecado
for propriedade do devedor. Pois, se 0o bem hipotecado pertencer a terceiro, ndo pode o devedor invocar
qualquer subsidiariedade.

249 Cfr. Arts. 10.°, n.° 1 e 22.° do DL n.° 248/86, de 25 de agosto, com Ultima atualizagdo através do DL n.°
8/2007, de 17 de janeiro. (Consultado em 06/02/2016), disponivel in,
http://www.pgdlisboa.pt/leis/lei_mostra_articulado.php?nid=678&tabela=leis

250 Cfr. FERREIRA, Fernando Amancio, Curso de Processo de Execugdo..., ob cit., PP. 227-228.
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insuficiéncia manifesta dos que por ela deviam responder prioritariamente” — art.
745.°,n.°5 do CPC.?%!

No que respeita a subsidiariedade pessoal ou subjetiva processa-se entre
dividas de dois sujeitos, um devedor principal e um devedor solidario, sendo a
penhora dos bens do devedor subsidiario, em regra, na falta ou esgotamento dos
bens do patriménio do devedor principal. Sado devedores subsidiarios com beneficio
de excussdo prévia: os sécios da sociedade comercial em nome coletivo, da
sociedade civil, tal como os comanditados da sociedade comercial em comandita,

e ainda o fiador252/253,

Assim, nos termos do n.° 1 do art. 745.° do CPC, tendo sido demandado o
devedor subsidiario, os bens pertencentes a este, s6 devem ser apreendidos para
a execucdo depois de esgotados do patriménio do devedor principal, desde que,
no prazo previsto para deduzir oposi¢cdo, demonstre o beneficio de excusséo
prévia. Se o devedor subsidiario ndo renunciou ao beneficio de excusséo prévia
tem a vantagem da garantia da forma ordinaria, ex vi do art. 550.°, n.° 3, al. d) do

CPC, devendo a penhora ser antes da citacdo?>*.

Ora, o devedor subsidiario possui o 6nus de invocar o beneficio de excusséao
prévia em requerimento, no prazo de 20 dias a contar da citacdo — art. 728.°, n.° 1
do CPC. Sendo o requerimento autorizado, suspende-se a execucao relativamente
ao devedor subsidiério e de duas uma: se era execucdo apenas contra o devedor
subsidiario, o exequente pode requerer a execucao contra o devedor principal, que

sera citado para proceder ao pagamento total, através do n.° 2; se era execucao

251 Portanto, ndo se exige a prévia excussao dos bens que respondem em primeiro lugar, mediante a realizagdo
das vendas, para se proceder a penhora dos que respondem em ultimo lugar.

252 O fiador é um titular passivo de uma obrigacéo acessdria do devedor principal, pode exigir a prévia excusséo
do patriménio do devedor principal. Na execucédo da obrigacdo afiancada é ‘licito recusar o cumprimento
enquanto o credor ndo tiver excutido todos os bens do devedor sem obter a satisfacdo do seu crédito”, nos
termos do art. 639.° do CC.

253 No caso de existir garantia real constituida por terceiro, tem o fiador direito de poder exigir a excusséo prévia
das coisas sobre o0 que recai a garantia real, mesmo que os bens se tenham esgotado — art. 639.°, n.° 1 do CC
— protecdo essa do fiador, existe quer haja ou ndo beneficio de excussédo prévia. Em sentido oposto sera no
caso da garantia real incidir sobre os bens do devedor principal, é indiferente para o fiador, pois, ele reclamara
a excussdo prévia dos bens do devedor principal. Contudo, o devedor principal possui a faculdade de invocar
em sede de oposi¢ao a penhora nos termos do disposto do art. 697.° do CC — beneficio de excusséo real. Cfr.
PINTO, Rui, Notas ao Cédigo de Processo Civil..., ob cit, P. 544.

254 A penhora pode ser efetuada sem a citagdo prévia do executado, se alegar factos de perda da garantia
patrimonial, de acordo com o art. 727.°, n.° 1 do CPC.

82



contra ambos (devedor subsidiario e devedor principal), a execucdo prossegue
contra o devedor principal. Se o titulo executivo for uma sentenca proferida
unicamente contra o devedor subsidiario, em acdo que nao tenha intervindo o
devedor principal, o beneficio de excusséo prévia ndo € invocéavel, pelo réu na acao
declarativa, por ndo ter chamado a intervir o devedor principal, atendendo ao
estatuido do art. 316.2, n.° 3, al. a) do CPC, exceto se tiver declarado que nao

pretendia renunciar ao beneficio de excussédo — art. 641.°, n.° 2 do CC.?%

Se em sentido oposto, pelo n.° 3, a execucéo tiver sido movida apenas contra
0 devedor principal primeiramente executam-se 0s bens, mas se estes se
revelarem insuficientes, pode 0 exequente requerer no Mesmo Processo, eXecucao
contra o devedor subsidiario (sempre que haja titulo executivo contra este), que

serda citado para pagamento do remanescente?6.

Pelo n.° 4, mesmo que o patrimoénio do devedor principal tenha sido excutido
primeiramente, € permitido ao devedor subsidiario sustar que o seu patriménio seja
afeto, através da comunicacdo ao agente de execucdo, indicando outros bens
pertencentes ao devedor principal, que tivessem sido adquiridos posteriormente ou

gue até mesmo, ndo fossem conhecidos.
5.  Penhora em execucao contra herdeiros

Nos termos do art. 744.°, n.° 1 do CPC, na execu¢ao movida contra o herdeiro,
apenas se podem penhorar os bens que ele tenha recebido do autor da heranca®’.
Destarte, a heranca, responde pelo pagamento das dividas do falecido (art. 2068.°
do CC), constitui um patriménio autonomo. Os bens da heranca respondem
prioritariamente pelas dividas hereditarias, e por estas dividas do de cujus s6
respondem os bens da heranca e ndo o patriménio proprio do herdeiro. V.g. a
penhora de outros bens, nomeadamente os bens pessoais do herdeiro, como o

salario ou vencimento, € objetivamente ilegal. Constatamos que existe plena

255 Cfr. FREITAS, José Lebre De, Acéo Executiva: A Luz do Codigo de Processo Civil de 2013..., ob cit, P. 263.
256 Possuindo o devedor subsidiario a possibilidade de deduzir oposigéo se tiver fundamento para tal.

257 Através do art. 744.° do CPC verificamos que, a execugdo é movida depois da realizagdo da partilha contra
um dos herdeiros, por encargos da heran¢a. Na possibilidade da execug¢éo ser instaurada antes da partilha, ou
seja, heranca iliquida e indivisa, possuem legitimidade passiva para serem demandados como executados 0s
sucessores do falecido, sendo os bens que correspondem a heranga iliquida e indivisa que respondem pela
divida exequenda.
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autonomia patrimonial, determinados bens s6 respondem por certas dividas e mais

nenhumas.

Como se prevé no art. 2052.°, n.° 1 do CC, a heranca pode ser aceite pura
e simplesmente ou a beneficio de inventario.?®8/2%° Quer seja perante qualquer tipo
de aceitacdo, o herdeiro ndo responde ultra vires hereditatis. Quando a heranca é
aceite a beneficio de inventario (art. 2071.°, n.° 1 do CC), fica a cargo dos credores
provar que na heranga existem outros bens além dos inventariados; em sentido
oposto, sendo a heranca aceite pura e simplesmente (art. 2071.°, n.° 2 do CC),
compete ao herdeiro provar a insuficiéncia dos bens recebidos do de cujus para
fazer face aos encargos hereditarios. Caso o executado tenha recebido bens do
autor da heranca e tiverem sido penhorados na execucao bens distintos (bens néo
herdados), o habilitado pode requerer ao agente de execucdo’®® o seu
levantamento, indicando ao mesmo tempo os bens da heranga que tem na sua
posse,?%! sendo o pedido aceite, se ndo existir oposicdo do exequente (n.° 2 do art.
744.° do CPC). Simplesmente o executado tem de fundamentar o seu requerimento
com alegagéao da proveniéncia dos bens, por seu turno, o exequente ndo necessita
de fundamentar a sua oposi¢cdo, podendo revelar as suas razfées para oposi¢ao a

alegacdo feita perante juiz (n.° 3).262

258 perante a aceitagédo a beneficio de inventario realiza-se requerendo inventario, nos termos previstos em lei
especial (Lei n.° 23/2013, de 5 de marco - RJPI), ou intervindo em inventario — previsto no art. 2053.° do CC.
259 Acérddo do Supremo Tribunal de Justica, Processo n.° 081812, de 20 de fevereiro de 1992 (consultado em
10/02/2016)
http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/426c4ce2ba786bbe802568fc003a667f?0Open
Document

260 Se repararmos, o executado requer o seu levantamento ao A.E. e ndo ao juiz, pelo facto das diligéncias
executivas serem da responsabilidade do A.E., (art. 719.°, n.° 1 do CPC) sem prejuizo das partes reclamarem
para o juiz das decisfes e dos atos do A.E. (art. 723.°, n.° 1, al. c)). Cfr. PEREIRA, Joel Tim6teo Ramos,
Prontuario de Formularios e Tramites, Vol. IV — Processo Executivo..., ob cit, P. 816.

261 Com o requerimento de levantamento da penhora, deve o executado, em caso de aceitagdo em beneficio
de inventario, juntar a certiddo do respetivo processo de inventario, da qual constem os bens que recebeu da
heranca. Perante a aceitagdo pura e simples, deve o executado alegar e provar que os bens penhorados ndo
provieram da heranga, e que ndo recebeu da heranca mais bens do que aqueles que indicou, ou caso tenha
recebido mais, foram aplicados em solver encargos dela (devendo oferecer o rol de testemunhas e apresentar
meios de prova — arts. 293.°, n.° 1 e 294.° n.° 1, todos do CPC).

262 Nos termos do n.° 3 do art. 744.° do CPC ao herdeiro executado compete o 6nus probandi, ou seja, se
conseguir provar os dois requisitos das alineas a) e b) do referido artigo, a oposi¢édo a penhora sera julgada:
procedente — levantamento da penhora que recaira sobre outros bens, caso o herdeiro tenha mencionado; ou
improcedente — se ndo conseguir fazer prova dos dois requisitos, e a respetiva consequéncia sera a
manutencdo da penhora. Cfr. SAMPAIO, José Maria Goncgalves, A Acdo Executiva e a Problemética das
Execucgbes Injustas..., ob cit, P. 230.
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Ouvido o exequente, se este ndo se opuser, o pedido do executado é atendido
e ordenado o agente de execucdo ao levantamento da penhora (referido supra no
art. 744.°, n.° 2 do CPC). Caso, o0 exequente deduza oposicao, vai variar consoante
a heranca tenha sido aceite em beneficio de inventério ou pura e simplesmente.
Perante a primeira situacdo, deve o0 exequente impugnar o valor probatério da
certiddo extraida do processo de inventério junta pelo executado (arguindo a sua
falsidade), e o direito de recurso do despacho que o juiz vier a proferir. Neste
sentido, 0 exequente s6 em acdo separada poderd demonstrar a presenca de
outros bens da heranca que nao estavam inventariados. Perante a segunda
situacdo, deve o juiz ordenar a inquiricdo das testemunhas oferecidas, com o
propdsito de apurar os bens penhorados que ndo provieram da heranca e se nesta
nao existem valores suficientes para pagamento da divida exequenda. Portanto, o
incidente terminar4 com a decisdo do juiz, mantendo a penhora ou ordenando o

seu levantamento, por analogia ao art. 784.°, n.° 1, al. ¢) do CPC.

CAPITULO Ill - FIXAQAO DE PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS
1. Delimitacdo do principio da proporcionalidade

A penhora tem por objeto a apreensao de bens em quantidade suficiente para
satisfacao integral do direito do credor, retirando-os da esfera do executado.
Averiguamos que a penhora constitui uma agressao ao patriménio do executado,
contudo, esta apreensdo deve ser feita com respeito pelo principio da
proporcionalidade, estipulado no art. 18.2, n.° 2 da CRP. Este principio ordena que
arelacéo entre o fim que se pretende alcancar e a forma ou meio utilizado deve ser
proporcional, ndo excessiva, racional, ndo arbitraria, por outras palavras, significa
que, entre o0 meio e o fim deve haver uma relacdo adequada, necesséria e

proporcional.?53

263 Cfr. CASTRO, Francisco Morais De, A Dignidade da Pessoa Humana: Alguns Reflexos nas Relagbes
Laborais, Dissertacdo de Mestrado apresentada & Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra, 2010,
PP. 58-59.
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Inicialmente, o principio da proporcionalidade dizia respeito ao problema da
limitacdo do poder executivo, sendo considerado como medida para as restricoes
administrativas da liberdade individual. Mais tarde, o principio da proporcionalidade
em sentido amplo, também conhecido por principio da proibicdo de excesso foi
estabelecido a dignidade de principio constitucional. A sua origem constitucional é
discutida, porque alguns autores e sentencas judiciais pretendem deriva-lo do
principio de estado de direito, outros afirmam que esta relacionado com os direitos
fundamentais.?®* Sendo este principio conexionado com os direitos fundamentais,
“pode ancorar-se no principio geral do Estado de Direito”?®> e impondo limites
resultantes da avaliacdo da relacdo entre os fins e as medidas publicas, devendo o
Estado-legislador e o Estado-administrador adequar a sua acdo aos fins
pretendidos, e ndo formar as medidas que se tornam como desnecessérias ou

excessivamente restritivas.

O principio da proporcionalidade desdobra-se em trés principios: “o principio
da adequacédo (as medidas restritivas de direitos, liberdades e garantias devem
revelar-se como um meio para a prossecucao dos fins visados, com salvaguarda
de outros direitos ou bens constitucionalmente protegidos); o principio da
exigibilidade (essas medidas restritivas tém de ser exigidas para alcancgar os fins
em vista, por o legislador ndo dispor de outros meios menos restritivos para
alcancar o mesmo desiderato); o principio da justa medida ou proporcionalidade
em sentido estrito (n&o poderdo adotar-se medidas excessivas, desproporcionadas

para alcangar os fins pretendidos). 2%

O primeiro principio impde que a medida adotada para a realizacdo do
interesse publico deve ser apropriada a prossecucdo do fim ou fins a ele
subjacentes, vai ser desenvolvido infra. O principio da exigibilidade, também
conhecido como principio da necessidade ou da menor ingeréncia possivel postula

gue, € sempre necessario provar-se que para obtencdo de determinado fim, ndo

264 Cfr. CANOTILHO, J. J. Gomes, Direito Constitucional e Teoria da Constituicdo, Almedina Coimbra, 2013,
PP. 266-267.

265 Acorddo do Tribunal Constitucional, Processo n.° 120/95, de 02 de maio de 2001. (Consultado em
12/02/2016) http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20010187.html

266 Acordao do Tribunal Constitucional, Processo n.° 977/08, de 23 de dezembro de 2008. (Consultado em
12/02/2016) http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20080632.html
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era possivel adotar outro meio menos oneroso.?%’ Por terceiro e Ultimo, o principio
da proporcionalidade em sentido restrito, entendido como principio da justa medida,
deve ter-se em conta se o resultado obtido é proporcional a “carga coativa” da
mesma. O objetivo é avaliar se 0 meio utilizado é ou ndo é desproporcionado em

relagdo ao fim, séo colocados em ponderacéo.?%®

E de referir, a observancia ou violagdo do principio da proporcionalidade,
guando as restricGes?®® apontadas nado sdo legitimas, por ndo respeitarem as
exigéncias constitucionais, logo ‘ndo séo adequadas para assegurar os fins de
interesse publico que supostamente visam atingir; ndo sdo indispensaveis e
excedem o que seria necessario em relacéo aos objetivos a prosseguir’.?’° Neste
sentido, expressa Jorge Novais que a violagdo do mesmo depende da verificacdo
da medida em que a relagdo € avaliada como sendo justa, adequada, razoavel,
proporcionada, ou noutra perspetiva, dependendo da intensao e sentidos atribuidos
ao controlo, da medida em que ela ndo € excessiva, desproporcionada,

desrazoavel.?’1

Portanto, o principio fundamental que o A.E. deve ter em linha de conta no
momento da determinacdo dos bens sujeitos a penhora, € o principio da
proporcionalidade dos bens a penhorar. Este principio tem raiz constitucional no
principio da propriedade privada (art. 62.° da CRP), o que torna excecional a
qgualquer oneracdo ou perda forcada das situacdes juridicas ativas privadas, por
Isso, ndo deve ser utilizado unicamente para apreciar a penhora que excede ou

nado, os limites do art. 735.°, n.° 3 do CPC.?’2 Nos termos do n.° 3 do referido artigo

267 Segundo Gomes Canotilho, deve-se ter em linha de conta: uma exigibilidade material, o meio deve ser o
mais “poupado” possivel relativamente a limitagao dos direitos fundamentais; uma exigibilidade espacial remete
para a necessidade de limitar o0 &mbito da intervencdo; uma exigibilidade temporal pressup8e uma rigorosa
delimitacéo no tempo da medida coativa do poder pUblico; uma exigibilidade pessoal, traduzindo que a medida
se deve limitar & pessoa ou pessoas cujos interesses devem ser sacrificados. Cfr. CANOTILHO, J. J. Gomes,
Direito Constitucional e Teoria da Constitui¢&o..., ob cit, P. 270.

268 Cfr. CANOTILHO, J. J. Gomes, Direito Constitucional e Teoria da Constituicdo..., ob cit, P. 270.

269 Quando nos referimos a proporcionalidade das restricbes relativamente aos direitos fundamentais,
pretendemos avaliar a relacdo do bem que se quer proteger com a restricdo e o bem jusfundamentalmente
protegido que resulta de ser desvantajosamente afetado. Cfr. NOVAIS, Jorge Reis, Os Principios
Constitucionais Estruturantes da Republica Portuguesa, Coimbra Editora, Coimbra, 2014, P. 178.

270 Acorddo do Tribunal Constitucional, Processo n.° 120/95, de 02 de maio de 2001. (Consultado em
12/02/2016) http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20010187.html

271 Cfr. NOVAIS, Jorge Reis, Os Principios Constitucionais Estruturantes da Republica Portuguesa...ob cit, P.
178.

272 Cfr. LEIRAS, Diana, Determinacao dos Bens a Penhorar (Reflexdes)..., ob cit, P. 73.
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a locucdo “despesas previsiveis da execugdo” pretende incluir, além das custas

judicias, os encargos com remuneracdes e outros pagamentos a fazer ao A.E..?"3

Para calculo destas despesas, in fine do n.° 3 do art. 735.° do CPC, regula
conforme o valor da execucgdo e o valor das alcadas. No calculo das despesas
previsiveis da execucao, deve presumir-se para o efeito a realizacdo da penhora e
sem prejuizo de liquidacéo posterior, que tais despesas se presumem no valor de
20%, 10% e 5% do valor da execucado, consoante respetivamente, este caiba na
alcada do tribunal de comarca, mas n&o exceda o valor de quatro vezes a algada

do Tribunal da Relacéo, ou seja, superior a este Ultimo valor.?4
2. Relacéo do principio da proporcionalidade com a adequacéo

O principio da proporcionalidade tem como subprincipio o principio da
adequacado ou da conformidade supra referido. Este principio pressupde que se
saiba o significado de meio e fim e que, empiricamente se identifiquem claramente
0 meio e o fim que estdo na estrutura da restricdo ao direito fundamental.?’> Ou
seja, apreensdo dos bens deve ser adequada a ulterior satisfacdo do direito do
exequente devendo-se controlar a ‘“relagdo da adequagdo medida-fim”,?® sem

ultrapassar esse fim.

Assim, nos termos do n.° 1 do art. 751.° do CPC, estipula o principio da
adequacao da penhora, impondo que esta deva comecar “pelos bens cujo valor
pecuniario seja mais facil realizacdo e se mostrem adequados ao montante do
crédito exequente”?’’ Trata-se de uma clausula geral a ser concretizada pelo

agente de execucdo ao abrigo do poder discricionario. Na préatica, o que se

273 As custas ao agente de execucdo processam-se a luz dos art. 43.° e ss., da Portaria n.° 282/2013, de 29 de
agosto, com ultima atualizagdo pela Portaria n.° 349/2015, de 13/10, inseridos na Secéo Ill - Remuneracéo do
Agente de Execucgédo. (Consultado em 12/02/2016), disponivel in,
http://www.pgdlisboa.pt/leis/lei_mostra_articulado.php?nid=1968&tabela=leis&so_miolo=

274 Se uma execugdo exceda o valor de € 120.000,00 as despesas presumem-se a 5% desse valor; se a
execugao for até € 5.000,00 as despesas presumem-se 20% desse valor; se o valor da execugéo for entre €
5.000,00 e € 120.000,00 as despesas presumem-se 10% desse valor.

275 Cfr. CASTRO, Francisco Morais De, A Dignidade da Pessoa Humana: Alguns Reflexos nas Relacdes
Laborais..., ob cit, P. 59.

276 Cfr. CANOTILHO, J. J. Gomes, Direito Constitucional e Teoria da Constitui¢ao..., ob cit, P. 270.

2770 n.° 1 do art. 751.° do CPC atual recuperou a formulagdo decorrente da Reforma, ou seja, recuperou-se
da al. e), do art. 834.%, n.° 1 do CPC de 2008, que afirmava “a penhora de quaisquer bens cujo valor pecuniario
seja de facil realizacdo ou se mostre adequado ao montante do crédito do exequente”. Neste sentido, Rui Pinto,
na sua andlise ao CPC, entende que no dito n.° 1, passou a enunciar-se 0 “principio cardinal da adequag¢do”.
Cfr. PINTO, Rui, Notas ao Cédigo de Processo Civil..., ob cit, P. 558.
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pretende essencialmente, € que o crédito exequendo seja satisfeito pela forma mais
rapida e simples, sem prejudicar desnecessariamente 0s interesses patrimoniais
do executado. Portanto, pretende-se que o agente de execucdo, em cada
momento, faca uma escolha ponderada perante varios bens passiveis de penhora,
observando sempre os principios da adequacdo e da proporcionalidade. Por
exemplo, se 0 A.E. perante uma penhora verificar a existéncia de dinheiros ou
saldos bancarios suficientes para liquidar a execucédo, ndo devera penhorar outros
bens mdveis ou imdveis, dando sempre prioridade aos depdsitos a ordem em
detrimento dos depésitos a prazo e assim sucessivamente. Segundo Virginio
Ribeiro e Sérgio Rebelo, o que se pretende € que o0 agente de execucdo nao
comece a “disparar em todos os sentidos, penhorando, tudo o que Ihe apetece, sem
qualquer critério”, sem qualquer norma, sem qualquer limite de controlo, ou seja,
deixando depois o0 exequente com “a batata quente na méo”, a ter de discutir com
0 executado por um excesso de penhora, e podendo ter que suportar as custas da
respetiva oposi¢do.2’® E segundo Miguel Sousa, deve ser demarcado o ambito da

penhora com um limite maximo e um limite minimo.?”°
2.1. Vinculacéo as indicacGes dos bens pelo exequente

Sempre que 0 exequente indique bens penhoraveis do executado, o agente

de execucdo em principio esta vinculado a penhorar esses mesmos bens.

Atualmente, o legislador é claro no regime previsto do art. 751.°, na primeira
parte do n.° 2 do CPC,?° onde estabelece a regra da vinculagdo do A.E. as
indicacGes do exequente: “o agente de execugao deve respeitar as indicagbes do
exequente sobre os bens que pretende ver prioritariamente penhorados”. Nao se
traduz, que o agente de execucdo apenas possa penhorar esses bens; se
necessario, pode penhorar outros bens, mas s6 depois de penhorados os bens

indicados pelo credor.?®! Parafraseando Rui Pinto, “a indicagdo dos bens passa a

278 Cfr. RIBEIRO, Virginio Da Costa,/REBELO, Sérgio, A Acdo Executiva Anotada e Comentada..., ob cit, PP.
334-335.

279 Cfr. SOUSA, Miguel Teixeira De, A Reforma da Acéo Executiva..., ob cit, P. 139.

280 Nem sempre foi assim, visto que até ao CPC em vigor ndo era um entendimento uniforme a vinculagédo do
A.E. a indicacdo de bens a penhorar efetuada pelo exequente, ndo se apresentava expressamente
concretizado na legislacao.

281 S6 no caso de presumir que a penhora de outros bens ndo permitira a satisfacéo integral do credor (de 6,
12 e 18 meses, conforme o valor do crédito exequendo e considerado se o bem imdvel serve a habitacédo
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ser um verdadeiro ato de nomeacgédo de bens a penhora, responsabilizador do
exequente”.282 E objeto de reclamacao do juiz, nos termos do art. 723.°, n.° 1, al. a)
do CPC, a penhora realizada em desrespeito da nomeacao de bens do exequente,

sendo nula.

Contudo, in fine do n.° 2 do art. 751.° do CPC, ressalva o que ja decorreria
dos principios e regras gerais, portanto o A.E. ndo deve cumprir a nomeacao dos
bens “se violarem a norma legal imperativa”. V.g., quando a nomeacao que ordene
a penhora de todos os bens do domicilio do executado (art. 737.°, n.° 3 primeira
parte do CPC) ou da totalidade do salario (art. 738.%, n.°s 1 e 3 do CPC). Neste
sentido, o agente de execucédo também nao deve proceder a nomeacao dos bens
se ofender o principio da proporcionalidade da penhora. Ou seja, se 0 exequente
pretender a penhora de bens em quantidade excessiva, 0 principio da
proporcionalidade determina que apenas sejam penhorados os bens estritamente
necessarios para a garantia do pagamento da divida exequenda e das despesas
previsiveis. E de mencionar que, o agente de execucdo também deve ter em
atencao se “infringirem manifestamente a regra estabelecida no numero anterior”,
gue ofenda o principio da adequacao afirmado no n.° 1 do art. 751.° do CPC, como
v.g., Se 0 exequente nomear a penhora um bem imovel de valor elevado em acgéo
executiva instaurada para pagamento de uma divida de valor muito pequeno.
Verifica-se um desrespeito ao principio da proporcionalidade se a penhora ndo se
iniciar pelos bens cujo valor pecuniario seja de mais facil realizacdo e se revele
adequado ao montante do crédito exequendo (deve ser satisfeito pela via mais

simples e rapida, sem infringir os interesses patrimoniais do executado).283

Por dltimo cumpre referir que, verificamos através do n.° 3 do art. 751.° do
CPC um afastamento ao principio da proporcionalidade, pois se admite a penhora
de imoveis de estabelecimento comercial, ainda que ndo se adeque por excesso,
ao montante do crédito exequendo, para tal é necessario verificar 0os requisitos

mencionados nas varias alineas. A conclusdo que retiramos € que o A.E. ndo

propria e permanente) é que é admissivel a apreensao de bens iméveis cujo valor se determine elevado em
face ao valor do crédito exequendo.

282 Cfr. PINTO, Rui, Notas ao Cdédigo de Processo Civil..., ob cit, P. 557

283 Cfr. RIBEIRO, Virginio Da Costa,/REBELO, Sérgio, A A¢do Executiva Anotada e Comentada..., ob cit, P.
334.
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possui liberdade de decisao, devendo respeitar as indicagbes do exequente, salvo
se ndo respeitarem norma legal imperativa, o principio da proporcionalidade ou o

da adequacéo.

3. Contraste entre o principio da dignidade humana vs interesse do

credor

A Constituicdo Portuguesa estabelece no seu art. 1.° que “Portugal é uma
Republica soberana, baseada na dignidade da pessoa humana e na vontade
popular e empenhada na construgcdo de uma sociedade livre, justa e solidaria’.
Note-se que a dignidade da pessoa humana é um “prius”, conforme Jorge Miranda
e Rui Medeiros. Estes autores expressam que a dignidade da pessoa €
axiologicamente primordial, por essa razdo, a vontade popular esté juridicamente
subordinada: “os direitos fundamentais estdo acima da lei pois a dignidade da

pessoa humana é superior a vontade do povo”.284/285

Deste modo, a dignidade da pessoa humana segundo Gomes Canotilho e
Vital Moreira, pressupde relacdes de conhecimento intersubjetivo que, expressam
que a dignidade de cada pessoa deve ser compreendida e respeitada em termos
de reciprocidade de uns com os outros. Indicam trés dimensdes da dignidade da
pessoa humana: “a dignidade como dimenséo intrinseca do ser humano, a
dignidade como dimenséao aberta e carecedora de prestacdes, a dignidade como
expresséo de reconhecimento reciproco”. Sendo entendida como um valor (bem)

auténomo e especifico que exige respeito e protecéo.28®

O principio da dignidade humana do devedor em contraste com o interesse
do credor pode provocar uma colisao/conflito de direitos, sendo pertinente que o
principio da proporcionalidade (supra desenvolvido) imponha que se obtenha um

284 Cfr. MIRANDA, Jorge,/MEDEIROS, Rui, Constituicdo Portuguesa Anotada, Tomo |, Coimbra Editora,
Coimbra, 2010. PP. 77-78.

285 Neste sentido, verifica-se que o principio da dignidade humana é estipulado no art. 1.° como o primeiro
principio fundamental da Constituicdo, considerado como “o principio de valor que esta na base do estatuto
juridico dos individuos e confere unidade de sentido ao conjunto dos preceitos relativos aos direitos
fundamentais”. Cfr. ANDRADE, José Carlos Vieira De, Os Direitos Fundamentais na Constituicdo Portuguesa
de 1976, Almedina, Coimbra, 2012. P. 96.

286 Cfr, CANOTILHO, J. J. Gomes,/MOREIRA, Vital, Constituicdo Da Republica Portuguesa Anotada. .., ob cit,
P. 199.
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equilibrio entre os direitos ou interesses de ambas as partes.?®’ Nesta linha de
pensamento, nos termos do art. 335.° do CC - havendo colisdo de direitos ou
interesses iguais da mesma espécie ou de espécies diferentes, devem os titulares
ceder na medida do necessario para que todos produzam de modo igual o seu
efeito, sem maior detrimento por qualquer das partes. Portanto, quando existe uma
colisdo entre o direito de ser titular de um conjunto de bens e rendimentos que
garantam a subsisténcia condigna ao executado e a sua familia, a colocacdo em
pratica do principio da dignidade humana entre o direito de crédito do exequente,
devem fazer uma cedéncia reciproca na medida do necessario.?® Para tal, devem
fazer uma escolha mais adequada dos bens a penhorar, com a efetiva salvaguarda

da dignidade da pessoa humana e dos direitos fundamentais.

CAPITULO IV - OPOSICAO A PENHORA

1. Objeto e suafuncao

No n.° 1 do art. 784.° do CPC apresenta diversos fundamentos de oposi¢cao a
penhora, que referem-se a ilegalidades objetivas do ato da penhora, em razdo do

seu objeto dizem respeito a bens do executado.

Nos termos da alinea a) do artigo mencionado, o primeiro fundamento diz
respeito a inadmissibilidade da penhora dos bens concretamente apreendidos ou
da extensdo imediata com que ela foi realizada. Ou seja, foi efetuada a penhora
com violacdo das normas que fixam as impenhorabilidades objetivas, relativas ou
parciais, ndo respeitando o principio da proporcionalidade. De acordo com alinea
b) é imediata a penhora de bens que sé subsidariamente respondam pela divida

exequenda. Estamos perante a penhora de bens em responsabilidade subsidiaria

287 Cfr. PEREIRA, Sonia Ribeiro, A Efetivacdo da Responsabilidade Patrimonial na Execugéo para Pagamento
de Quantia Certa e seus Limites, Dissertacdo de Mestrado, na Area de Especializacdo em Ciéncias Juridico-
Civilisticas/Mengdo em Direito Processual Civil, apresentada a Faculdade de Direito da Universidade de
Coimbra, PP. 98-99. (Consultado em 02/06/2016), disponivel in
file://IC:/Users/RP/Desktop/sites%20tese/Efetivacao%20da%20responsabilidade%20patrimonial. pdf

288 A prevaléncia de um direito em relagdo a outro em concreto € feita pela concretizagédo dos interesses que
cada titular possa atingir, ndo podendo verificar-se que o interesse pessoal seja superior em relacdo ao
patrimonial. Cfr. NETO, Abilio, Cédigo Civil Anotado..., ob cit, nota 3, P. 293.
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objetiva,?®® como a penhora de bens em responsabilidade subsidiaria subjetiva.
Esta ultima refere-se a penhora dos bens do fiador, ou seja, apenas € admitida a
oposicdo quando o oponente ndo teve oportunidade processual de invocar o
beneficio de excussdo prévia no prazo da oposicdo a execucdo. O terceiro
fundamento, o referente a alinea c), retrata a incidéncia da penhora sobre bens
gue, ndo respondendo, nos termos do direito substantivo pela divida exequenda,

nao deviam ter sido atingidos pela diligéncia.

O momento e prazo de deducdo do incidente de oposi¢cdo a penhora varia
conforme a forma do processo, se realizamos a penhora antes da citagdo do
executado (forma sumaria), ou se realizamos a penhora depois da citacao para

execucao (forma ordinaria).

E de referir que, ndo possui competéncia para conhecer oposi¢do a penhora
0 agente de execucdo, sendo da competéncia exclusiva do juiz de execucao
proceder ao seu julgamento nos termos do art. 723.°, n.° 1, al. b) do CPC. A
deducdo de oposicao a penhora cabe ao executado (art. 784.°, n.° 1 do CPC) e nédo
a outrem (terceiro ou conjuge), possuindo o executado a legitimidade ativa. Ao
exequente pertence a legitimidade passiva, pois, este acarreta prejuizo com o

levantamento da penhora.

Por ultimo, importa referir a sua fungcéo da oposicao a penhora — que consiste
numa oposicao pelo executado a uma defesa de um ato de penhora de um bem
seu - uma acdo acessOria da acdo executiva. E imprescindivel existir ac&o
executiva para se poder realizar a oposi¢cao a penhora, esta consiste num incidente

declarativo da execugéo.?®°
2. Oposicdo autébnoma vs oposicao cumulada

Quando o executado ndo se oponha a execucdo, mas pretenda deduzir
oposicao a penhora, o prazo para deducdo sera de 20 dias a contar da citacao,
caso a citacao ocorra apos a penhora; ja sera de 10 dias a contar da notificacdo da

289 V/.g. Penhora de bens préprios do executado na execugdo movida contra os cdnjuges; idem, penhora de
bens comuns na execucdo de divida propria, pelo que deveria ter sido citado o respetivo conjuge para
separagao dos bens.

290 Cfr. PINTO, Rui, Manual da Execugéo e Despejo..., ob cit, P. 720.
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realizacdo da penhora, quando esta é efetuada apds a citacdo do executado. Nao
existe cumulacédo de oposi¢cdes, quando nao existe oposicdo no mesmo prazo da
execucao e da penhora. Quer seja, porque o executado foi citado antes da penhora,
na forma ordinaria, quer porque seja citado depois da penhora, na forma sumaria,

mas nao se quis opor a execucgao.

A proposito da oposicao prevista no art. 728.° e ss. do CPC, se o0 executado
pretender opor-se a execuc¢ao e a penhora, deve cumular as duas na mesma peca
processual (estabelece o art. 856.°, n.° 1 do CPC, conjugado com o n.° 3). No
entanto, a possibilidade de cumulagdo da oposicdo a execugdo com a oposi¢ao a
penhora sé ocorre nos casos em que a penhora foi realizada antes da citacdo do
executado. Como veremos infra no incidente de oposicdo a penhora a verificacdo

da cumulagéo ou nao de oposigoes.
3. Quatro meios de defesa contra a penhora
3.1 Introducéo

O sistema juridico admite quatro meios de oposicdo a penhora:?°* oposicédo
por simples requerimento; incidente de oposi¢cao a execucao; embargos de terceiro;

e a acao de reivindicacao.

Os dois primeiros meios de oposi¢cao contra uma penhora ilegal ocorrem no
proprio processo de execucdo, e o segundo por apenso. Os dois Ultimos meios
constituem acdes declarativas, sendo os embargos de terceiro processados por
apenso a execucdo, e a agdo de reivindicacdo é um meio geral, autbnomo.?%?

Tanto o executado, como 0 seu cOnjuge, como ainda terceiros, podem
defender-se contra penhoras ilegais. Os motivos podem ser diversos, tais como:
recair sobre bens do executado que por diversas razdes sdo insuscetiveis de
apreensdo; ou entdo por a penhora afetar direitos que determinada pessoa tem

sobre esses bens, pessoa que ndo esta a ser executada.

291 Quando invocamos a expressdo “oposi¢do a penhora”, estamos perante uma penhora ilegal. Tenha-se em
atenc¢do que oposicao a penhora é diferente de oposi¢ao a execugao, esta Ultima visa a oposi¢ao do executado
para extincdo da execucdo, mediante o reconhecimento da inexisténcia de um direito exequendo ou da falta
de um pressuposto especifico ou geral da agéo executiva.

292 Cfr. FREITAS, José Lebre De, Acdo Executiva: A Luz do Cédigo de Processo Civil de 2013..., ob cit, P. 311.
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De seguida, infra vamos desenvolver de forma mais pormenorizada os quatro

meios de oposicdo a penhora para uma melhor compreensao.
3.2. Oposicao por simples requerimento
3.2.1. Fundamentos

Nos termos do art. 764.2, n.° 3 do CPC ‘“presume-se que pertencem ao
executado os bens encontrados em seu poder, mas, feita a penhora, a presuncao
pode ser ilidida perante o juiz, que pelo executado ou por alguém em seu nome,
guer por terceiro, mediante prova documental inequivoca do direito sobre eles, sem
prejuizo da faculdade de dedugédo de embargos de terceiro”.?%3 Prescreve-se no n.°
3, que os bens mdveis ndo sujeitos a registo, que forem encontrados em poder do
executado, devem ser penhorados mesmo que seja alegado e documentado
perante o agente de execucdo que pertencem a terceiro.?%* Pois, o legislador
estipulou a presuncédo, admitindo iuris tantum de que os bens encontrados em
poder do executado pertencem ao mesmo. Poder-se-ia pensar que a presuncao
proclamada neste artigo nada tem de novo, que repisaria 0 que se encontra
estipulado no art. 1268.°, n.° 1 do CC. N&o parece que seja assim, visto que, a
presuncéo de titularidade do direito de fundo deste artigo decorre da posse: nao é
totalmente liquido que “em seu poder” signifigue “em sua posse”. Destarte, a
presuncéo da titularidade do art. 764.°, n.° 3 do CPC, apresenta um ambito mais
vasto que a presuncdo do artigo do CC, incluindo ndo s6 a presuncdo de
propriedade mas também qualquer direito real menor que esteja a ser objeto de

penhora.?%

Para ilisdo da presuncédo, de modo a que as consequéncias da penhora

efetuadas ndo se mantenham e a coisa seja restituida, é exigido um documento

293 Eliminado com a reforma de 2003 o protesto no ato da penhora, onde se passou a estabelecer na penhora
de bens mdveis ndo sujeitos a registo a presuncéo (art. 848.°, n.° 2 do CPC antigo). Portanto, este meio de
oposicao a penhora sé passou a ser permito apés a Reforma de 2003. Ou seja, 0 regime anterior conferia o
protesto imediato que constituia um meio de defesa contra uma penhora ilegal por incidir sobre bens de terceiro,
que a legislagdo facultava ao executado ou alguém em seu nome. Cfr. SAMPAIO, José Maria Gongalves, A
Acdo Executiva e a Problematica das Execucgdes Injustas..., ob cit, P. 277.

294 A contrario sensu na redagado anterior a reforma de 2003, no seu art. 848.°, n.° 2 do CPC antigo, o funcionario
tinha a possibilidade de deixar de fazer a penhora se fossem exibidos documentos destinados a comprovar
gue os bens pertenciam a terceiro.

295 Cfr. PINTO, Rui, Notas ao Cédigo de Processo Civil..., ob cit, PP. 572-573.
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que inequivocamente mostre que os bens pertencem a terceiro, ou que possua

sobre ele um direito real menor de gozo que implique a usufruicao.

Quando nos referimos a presunc¢ao do art. 1268.°, n.° 1 do CC sabemos que
pode ser afastada por qualquer meio de prova?®, ja a presuncgédo do art. 764.°, n.°
3 do CPC s6 ¢ ilidivel unicamente com prova documental inequivoca.?®” Assim, o
carater inequivoco?® s6 podia derivar de documento apresentado ndo ser
impugnado ou contestado pela contraparte. No caso de o ser, ndo existe prova
inequivoca e a qualidade probatoria elimina-se de imediato. A apresentacdo de
documento auténtico com data anterior a penhora ou documento particular
autenticado ou reconhecido ou apresentado em servico publico em data anterior a
penhora, € geralmente suficiente para o efeito, no caso de nao existir motivo sério

para duvidar da validade do ato documentado.?%®

Assim, pelos motivos referidos, no ato da penhora, a lei presume que
pertencem ao executado os bens moveis encontrados em seu poder. O mesmo se
aplica, quando os bens encontrados em posse de terceiro poderem ser
penhorados. O requerimento pode ser deduzido para além do terceiro, pelo proprio

executado “ou por alguém em seu nome”, cfr. n.° 3 do art. 764.° do CPC.300

29 O nosso direito processual admite os seguintes meios de prova: testemunhal; documental; por confissao;
por declaracéo das partes; pericial; inspecéo judicial; verificagdes ndo judiciais qualificadas. Estes meios de
prova tem como finalidade demonstrarem a veracidade dos factos alegados. Cfr. VALLES, Edgar, Pratica
Processual Civil com o Novo CPC, Almedina, Coimbra, 2013, P.142.

297 O legislador ao pretender “prova documental inequivoca”, Rui Pinto, afirma que ndo se esta a referir a um
documento em si, nem ao tipo de convicg¢ao a formar no espirito do julgador. Refere-se ao resultado probatério
proprio sensu, ndo pode resultar de um juizo de mera probabilidade sobre uma mera justificagdo. Cfr. PINTO,
Rui, Notas ao Cédigo de Processo Civil..., ob cit, P. 575. Em sentido oposto, o sistema processual italiano ndo
impede que se possa socorrer a qualquer meio de prova, s6 ndo admite a prova testemunhal. Cfr.
GONGALVES, Marco Carvalho, Embargos de Terceiro na Agdo Executiva, Wolters Kluwer Portugal, Coimbra
Editora, Coimbra, 2010. P. 50.

298 A exigéncia de inequivocidade da prova quer dizer, que o juiz dara o facto por provado se nao der lugar a
davida razoavel, por mais pequena que seja sobre a veracidade do documento ou ate mesmo sobre o teor do
seu conteudo.

299 O documento ndo necessita de ser formalmente auténtico, pode ser um mero documento particular, o que
a legislacao pretende que a prova documental possua uma qualidade probatéria.

300 Neste procedimento de ilisdo da presuncéo estipulado no n.° 3, referimo-nos a uma legitimidade ativa; a
contrario, quem & titular do interesse em manter a penhora é o exequente, o que possui legitimidade passiva.
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O Unico caso em que o proprio executado pode deduzir oposigdo a penhora
alegando que os bens penhorados nao lhe pertencem, sera através de simples

requerimento.3%t

Este procedimento de ilisdo da presuncéo inicia-se pela deducdo de simples
requerimento do pedido de levantamento da penhora, acompanhado com o
respetivo documento para prova da titularidade do direito (desde que a data seja
antecedente a penhora). Existe a possibilidade de contraditério ex vi do art. 3.2, n.°
3 do CPC, devendo o exequente ser notificado para se opor no prazo de 10 dias (in
fine — art. 149.°, n.° 1 do CPC).

O procedimento termina com a decisao do juiz de procedéncia (reconhece a

existéncia do direito de terceiros) ou improcedéncia (por impugnagao).

Por ultimo, cumpre referir que a lei admite o requerimento ainda nos casos
especificos do art. 744.°, n.° 2 e do art. 738.2, n.° 6 do CPC. No caso previsto do
art. 744.°, n.° 2 do CPC, (supra estudado no capitulo Il) na execu¢cdo movida contra
o herdeiro, quando a penhora incida sobre bens do executado que ele néo tenha
recebido do autor da heranga, permite ao executado opor-se a penhora requerendo
0 seu levantamento. Cabendo ao juiz decidir o pedido de levantamento da penhora
em oposicao por parte do exequente. Nos termos do art. 738.%, n.° 6 do CPC o
requerimento esta previsto para reducéo dos rendimentos periédicos penhorados.

3.3. Incidente de oposicéo a penhora
3.3.1. Fundamentos

O incidente de oposi¢ao a penhora constitui um meio de oposi¢ao privativo do
executado e simultaneamente do seu conjuge, nos termos do art. 787.°, n.° 1 do
CPC, possuindo como pressuposto que o0s bens penhorados pertencem ao

executado.3? Este incidente corre por apenso ao processo executivo (art. 732.°, n.°

301 Cfr. RIBEIRO, Virginio Da Costa,/REBELO, Sérgio, A A¢do Executiva Anotada e Comentada..., ob cit, P.
373.

302 Neste seguimento, afirma o Ac. do TRL que “o incidente de oposi¢do a penhora é o Unico meio de alcance
do executado para fazer valer a impenhorabilidade objetiva de bens que, embora lhe pertencendo, ndo podiam
ser atingidos pela diligéncia.” Cfr. Ac6rdao do Tribunal da Relacao de Lisboa, Processo n.° 40285/09, de 3 de
dezembro de 2009. (Consultado em 10/02/2016)
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1 do CPC), encontrando-se previsto nos arts. 784.° e 785.° do CPC, ou seja, trata-
se de uma “impenhorabilidade objetiva™® que ocorre quando séo penhorados bens
gue a lei estabelece como impenhoraveis ou quando a penhora é efetuada com um
alcance bastante superior ao estritamente necessario face a divida exequenda e as

despesas previsiveis com a execugao.

Sao trés as situacdes que podem servir de fundamento a oposicédo a penhora

de acordo com o artigo 784.°, n.° 1 alineas a), b) e c) do CPC.

O primeiro fundamento da alinea a), afirma que a penhora foi realizada com
violacdo das regras que estabelecem as impenhorabilidades absolutas (art. 736.°
do CPC); das impenhorabilidades relativas, para além dos limites legais (art. 737.°
do CPC); e das impenhorabilidades parciais (art. 738.° do CPC). Real¢cando que a
“extensdo com que foi realizada” a penhora, deve obedecer ao principio da

proporcionalidade e ao principio da adequagéo (art. 751.°, n.°s 1 e 3 do CPC).3%

O segundo fundamento contempla situacdes em que o executado se pode
opor a penhora de bens seus que sé deviam responder na falta de outros, se
existindo estes, por eles nao tiver comecado a execucgdo. Assim, quando sdo
penhorados bens do fiador, antes de excutido o patrimoénio do devedor principal,
em violacdo do principio da dignidade humana (art. 638.%, n.° 1 do CC).3% Uma
outra situacdo que geralmente ocorre é quando sédo logo penhorados os bens
proprios de um dos conjuges, sendo a divida comum, existindo bens comuns
suficientes (art. 1695.°, n.° 1 do CC).

No terceiro fundamento da alinea c) estdo abrangidos os casos em que é
inadmissivel a penhora por ter atingido bens que ndo respondem nos termos do

http://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/33182fc732316039802565fa00497eec/85d8676a72f8a507802576b2005b7a0d?Ope

nDocument

303 Cfr. FREITAS, José De, Acdo Executiva: A Luz do Codigo de Processo Civil de 2013..., ob cit, P. 317.

304 Na perspetiva de Virginio Ribeiro e Sérgio Rebelo, a situagdo mais frequente de oposicdo a penhora
fundamenta-se no seu excesso, na parte final da al. a), geralmente devida pelo facto do A.E., depois de
realizada a primeira penhora e sem que estejam verificados 0s pressupostos da sua substituicéo e reforco, de
acordo com o art. 751.°, n.° 4 do CPC, continuam a penhorar bens como se ndo houvesse limites. Cfr. RIBEIRO,
Virginio Da Costa,/REBELO, Sérgio, A Agdo Executiva Anotada e Comentada..., ob cit, P. 429.

305 Na anotagéo de Abilio Neto ao Cadigo Civil, afirma que este preceito consagra o principio da subsidiariedade
da fianga, ou seja, o fiador s6 responde pelo pagamento da obrigacdo se e quando provar que o patrimoénio do
devedor é insuficiente para a solver. Cfr. NETO, Abilio, Cédigo Civil Anotado..., ob cit, nota 3, P. 719.
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direito substantivo pela divida exequenda, como ocorre nos casos da penhora de

bens do herdeiro sem respeito pelas limitagdes do art. 744.° do CPC.

Relativamente a estes fundamentos, verifica-se que as alineas a) e c)
pretendem cobrir todos os casos de bens objetivamente impenhoraveis. Portanto
al. a) estipula causas de impenhorabilidade enunciadas na lei processual, e a al. ¢)
refere-se a causas de impenhorabilidade especifica ou derivada de um regime de

indisponibilidade objetiva.3®

De referir ainda que, se a oposi¢cdo se funda na existéncia de patrimonios
separados, deve o executado indicar logo os bens integrados no patriménio
autonomo que responde pela divida exequenda, que tenha em seu poder e estejam

sujeitos a penhora, através dos termos previstos no n.° 2 do art. 784.° do CPC.
3.3.2.  Requisitos e tramitagdo

O processamento do incidente da oposicéo a penhora distingue-se consoante
a execucao siga a forma de processo ordinario ou a forma de processo sumario.

Ocorrendo a penhora depois da citagdo para execuc¢ao — forma ordinaria (art.
550.°, n.°s 1 e 2, a contrario) — a oposicéo sera apresentada no prazo de 10 dias3%’
a contar da notificacdo do ato de penhora (art. 785.°, n.° 1 do CPC).

Atendendo que a penhora se realiza antes da citacdo — forma sumaéria (art.
550.°,n.° 2 do CPC) - a oposicao deve ser apresentada no prazo de 20 dias a contar
da citacdo da execucao e do ato de penhora. De acordo com o art. 856.%, n.° 1 do
CPC, “o executado é citado para a execucgado e, em simultaneo, notificado do ato de
penhora”. Tendo o executado o 6nus de cumular a oposicdo a penhora com a
oposicao a execugdo, que eventualmente venha a deduzir em igual prazo (art.
856.°, n.° 3 do CPC).

306 Cfr. FREITAS, José Lebre De, Agéo Executiva: A Luz do Cédigo de Processo Civil de 2013..., ab cit, PP.
318-319.

307 Tal como ocorria na lei anterior, nos casos em gque a penhora s6 era efetuada ap6s a citacdo do executado
para os termos da execucgdo, como resulta do estipulado no art. 863.° - B, n.° 1 do CPC revogado.
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Na perspetiva de Rui Pinto, “0 procedimento seguira depois uma via mais
simples ou mais complexa, consoante, a oposi¢cdo a penhora seja autbnoma ou

seja cumulada com a oposicdo a execugdo. ™%

Além disso, como ja referimos supra, no que toca a oposicdo autébnoma,
situagcdo em que ndo existe cumulagao de oposi¢des, quer seja porque o executado
foi citado antes da penhora, quer seja porque o executado foi citado depois da
penhora, mas ndo se quis opor a execucao. Assim, “o incidente de oposigcdo a
penhora segue os termos dos artigos 293.° a 295.°, aplicando-se ainda com as
necessarias adaptacoes, o disposto nos n.°s 1 e 3 do artigo 732.°.” - art. 785.°, n.°
2 do CPC3® - normas previstas no ambito da tramitacdo dos embargos de

executado.

Assim, com o0 requerimento de oposicdo (art. 552.° do CPC) deve o
executado oferecer o rol de testemunhas (sendo cinco 0 nimero maximo) e
requerer 0s outros meios de prova. Havera despacho liminar, indeferindo o juiz a
oposicdo quando tiver sido deduzida fora de prazo, ndo se funde em causa de
impenhorabilidade objetiva prevista no art. 784.°, n.° 1 do CPC. O exequente pode
responder no prazo de 10 dias, contados da data em que € notificado, juntando logo

0s meios de prova e o rol de testemunhas (respeitando o mesmo niimero).3°

Perante a falta de resposta ou omissédo da impugnagao usamos o regime da
revelia, apesar de ndo se considerarem confessados os factos alegados pelo
executado que estiverem em oposicdo “‘com os expressamente alegados pelo

exequente no requerimento executivo” — art. 732.°, in fine do n.° 3 do CPC.3!!

Recebida a oposi¢do a penhora, a execucao sO € suspensa se 0 executado
prestar caucdo, ou seja, existe uma suspensao da execucdo, ndo da penhora.
Nesta hipédtese, a suspensdo atingird apenas 0S bens aos quais a OpoOSi¢ao

respeita, 0 que se traduz que prosseguira sobre os demais bens penhorados,

308 Cfr. PINTO, Rui, Manual da Execugéo e Despejo..., ob cit, P. 725.

309 Remetendo para o art. 856.° n.° 4 do CPC, quando ndo se cumule com os embargos do executado - é
aplicavel o incidente de oposi¢éo a penhora. .

310 Cfr. FREITAS, José Lebre De, Agdo Executiva: A Luz do Cédigo de Processo Civil de 2013 ..., ob cit, P.
3109.

311 Cfr. SAMPAIO, José Maria Gongalves, A Ag¢do Executiva e a Problematica das Execugdes Injustas..., ob
cit, P. 285.
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relativamente aos quais ndo tenha sido deduzida oposi¢céo, segundo o art. 785.°,
n.° 3 do CPC.

On.°4doart. 785.°do CPC, com a Reforma de 2013 introduziu uma inovacéao,
se a oposicao respeitar o imével que constitua a habitagdo efetiva do executado, o
juiz, pode a requerimento deste, determinar a venda e aguardar decisédo proferida
em 12 instancia sobre a oposicdo a penhora, quando tal venda seja de causar
prejuizo irremediavel ou dificilmente reparavel (art. 733.%, n.° 5 do CPC). Quando a
execucao prossiga sobre os bens objeto de oposicdo, nem o exequente, nem
qgualquer outro credor pode, na pendéncia da oposicdo obter o pagamento pelo
produto da venda destes, sem prestar caucéo, nos termos do art. 785.°, n.° 5 do
CPC.

A penhora sera levantada se a oposi¢ao a penhora for procedente. O agente
de execucado fard o levantamento da penhora e procede ao cancelamento de
eventuais registos, nos termos do n.° 6. Se a oposicao for julgada improcedente a
penhora mantém-se. Tendo em conta todos estes aspetos, verificamos que o

incidente de oposicdo a penhora pretende reagir contra penhoras ilegalmente

inadmissiveis.

Na possibilidade da oposi¢do a penhora ser cumulada com os embargos de
executado (art. 856.° n.° 3 do CPC), segue a tramitagao prevista para os embargos

do executado.312

Na oposi¢ao cumulada, se o executado for citado depois da penhora - forma
sumaria — possui a possibilidade de opor-se tanto a execu¢cao como a penhora no
mesmo prazo, art. 856.° n.°%s 1 e 3 do CPC, supra mencionado. Ou seja, 0
procedimento de oposi¢do a penhora é também o procedimento de oposicdo a
execucao. Assim, deduzida a peticao inicial dupla de embargo e de impugnacao a
penhora, existe seguidamente lugar a despacho liminar, notificacdo do exequente

para contestar, a luz do art. 732.%, n.°%s 1 e 2 do CPC.

312 Cfr. MESQUITA, Lurdes,/ROCHA, Francisco Costeira Da, A Agdo Executiva no Novo Cédigo de Processo
Civil: Principais Alteragfes e Legislacéo Aplicavel..., ob cit, P. 75.
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3.4. Embargos de terceiro
3.4.1. Nocéao e fundamentos

Os embargos de terceiros consideram-se um incidente (de intervencéo de
terceiro) da acao executiva, quando deduzidos contra a penhora consistem numa
tramitacao declarativa que corre por apenso ao processo executivo (art. 344.°, n.°

1 do CPC), constituindo uma forma de reacéo ou de defesa.3'3

Trata-se de um incidente de instancia deduzido por quem seja terceiro34 em
relacdo a causa e, no caso especifico da acéo executiva, devera ser deduzido por
guem nao seja exequente ou executado no processo. Este incidente tem como
propoésito defender a posse®!® ou qualquer outro direito que confira poderes de facto
ao terceiro sobre os bens da diligéncia.

Por outro lado, ha que considerar ainda que, os embargos tanto podem ser
deduzidos a titulo preventivo®'® — sdo deduzidos antes da realizacdo da diligéncia
ofensiva do direito do terceiro, desde que depois de ter sido ordenada a diligéncia,
com o intuito de impedir a realizacdo (art. 350.° do CPC); como podem ser

deduzidos a titulo repressivo ou reparador®!’ — sdo deduzidos s6 depois da

313 Os embargos de terceiro sdo considerados um meio especifico de reagéo contra a penhora, por parte de
terceiros. Neste sentido, o Acérddo do TRC, afirma que “os embargos mantém a sua natureza de acao
declarativa, autbnoma e especial, ainda que, funcionalmente, dependentes, por via da regra, do processo
executivo”. Cfr. Acordao do Tribunal da Relagdo de Coimbra, Processo n.° 5166/06.3TBLRA-B.C1, de 1 de abril
de 2008. (Consultado em 14/02/2016)
http://www.dgsi.pt/jtrc.nsf/0/91a8dc0f66d638858025742f003c83b6?0penDocument

314 Considera-se terceiro, todo aquele que nao tenha intervindo no processo ou no ato juridico de que emana
a diligéncia judicial, e que nem represente quem haja sido condenado no processo nem no ato se tenha
obrigado. Cfr. PRATA, Ana, Dicionario Juridico..., ob cit, P. 587. Saliente-se que, no regime anterior a reforma
de 95/96, em regra entendia-se que tinha legitimidade para deduzir embargos de terceiro quem reunisse dois
requisitos: fosse terceiro; e tivesse a posse dos bens abrangidos pela penhora - art. 1037.°, 1.2 parte do n.° 2
do CPC jarevogado. Cfr. SAMPAIO, José Maria Gongalves, A A¢do Executiva e a Problematica das Execucdes
Injustas..., ob cit, P. 286.

315 No sentido de uma clara compreenséo, afigurar-nos conveniente referir o seguinte: para que embargante
possa validamente embargar a penhora é essencial que ele possua posse sobre os bens penhorados. Cfr.
SILVA, Germano Marques Da, Curso de Processo Civil Executivo: Acdo Executiva Singular, Comum e
Especial, Universidade Catdlica Editora, Lisboa,1995, P. 95. Conceito de posse ja explicado anteriormente no
capitulo I. Ou seja, quando a posse é ofendida pela penhora, ou por qualquer outra diligéncia, o possuidor pode
defendé-la mediante embargos de terceiro.

316 Os embargos de terceiro com finalidade preventiva € um meio de oposigdo utilizado para impedir que o
embargante “seja esbulhado da sua posse ou veja o seu direito ofendido”. Cfr. GONCALVES, Marco Carvalho,
Embargos de Terceiro na Agéo Executiva..., ob cit, P. 47.

317 Perante embargos de terceiro com finalidade repressiva sdo deduzidos com o propoésito do terceiro
embargante ver regressar a sua posse o bem objeto de penhora ou de diligéncia judicialmente ordenada. Cfr.
GONGCALVES, Marco Carvalho, Embargos de Terceiro na Agdo Executiva..., ob cit, P. 46.
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realizacdo da diligéncia ofensiva do direito de terceiro, com o propdsito de repor a

situacdo anterior a concretizacdo da diligéncia (art. 342.° e ss. do CPC).

Também o conjuge do executado®® pode ser terceiro para efeitos de
embargos, ex vi do art. 343.° do CPC, desde que n&do seja parte na acdo como
executado ou como conjuge citado, este possui legitimidade singular3!® para se
defender por meio de embargos em duas situacdes. A primeira situacdo ocorre
guando a penhora incide sobre um bem préprio do cénjuge ndo executado, em
desconformidade com o artigo 735.°, n.° 2 do CPC3?°, Tratando-se de bens préprios
a penhora ndo pode subsistir, uma vez que, quando respondem pela divida
segundo o direito substantivo, ndo podiam ser apreendidos sem que 0 seu
proprietario fosse executado. A segunda situacéo ocorre quando o conjuge terceiro
tem a possibilidade de defender os seus direitos sobre os bens comuns que tenham
sido indevidamente penhorados. Ou seja, a penhora indevida ocorre quando se
penhora um bem comum sem que o cénjuge seja citado, como se pode comprovar
nos artigos 740.°, n.° 1 e in fine do 786.°, n.° 1, alinea a) do CPC.3?! Porém,
tratando-se de bens comuns, conjuge do executado ndo pode embargar quando
tenha sido chamado a acao executiva.

Contudo, repare-se que podera embargar de terceiro ndo sO o proprietario,
mas também o possuidor. Entende-se por possuidor aquele que tem um “poder que
se manifesta quando alguém atua por forma correspondente ao exercicio do direito
de propriedade ou de outro direito real”, a luz do art. 1251.° do CC. O possuidor

para defender a sua posse ofendida por penhora, pode deduzir embargos de

318 Nos termos do regime anterior a reforma de 95/96, no art. 1037.°, n.° 2, 2.2 parte “o préprio condenado ou
obrigado pode deduzir embargos de terceiro quanto aos bens que, pelo titulo de aquisi¢cdo ou pela qualidade
em que possuir, ndo devam ser atingidos pela diligéncia ordenada”. O executado antes ndo necessitava de ter
posse dos bens, chegava apenas que fossem impenhoraveis em razdo da sua aquisi¢do (situacdes de
impenhorabilidade objetiva de certos bens), ou pela qualidade em que os possuia (casos de impenhorabilidade
subjetiva). Cfr. SAMPAIO, José Maria Gongalves, A Agdo Executiva e a Problematica das Execugdes
Injustas..., ob cit, P. 289.

319 N&o carece de autorizagdo do outro. Tal como sustenta no Ac. do STJ, “o cénjuge do executado, que tenha
a posicgado de terceiro em relagao a execucao pode (mesmo sem autorizagdo do demandado) deduzir embargos
de terceiro para defender os bens préprios e os bens comuns.” Cfr. Acordao do Supremo Tribunal de Justica,
Processo n.° 6735/09, de 15 de janeiro de 2013. (Consultado em 14/02/2016).
http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/76002a0618335b4b80257af500410615?0pe
nDocument

320 O artigo enunciado expressa o seguinte: “nos casos especialmente previstos na lei, podem ser penhorados
bens de terceiro, desde que a execugéo tenha sido movida contra ele”.

321 Na situacdo dos conjuges estarem separados mas ainda em comunhéo de bens, por auséncia de partilha,
tal ocorre.
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terceiro (art. 1285.° do CC) para ser mantida ou restituida a sua posse, consoante

tenha sido ordenada ou efetivamente realizada a penhora.3??

E de referir que, nos termos do art. 342.°, n.° 1 do CPC, veio estender a
legitimidade dos embargos de terceiro: por um lado, para além da posse, veio
admitir embargos que se fundem “em qualquer direito incompativel com a
realizagdo ou o ambito da diligéncia”3?3; por outro, concedeu a todo o possuidor
(quer em nome préprio, quer em nome alheio) cuja posse seja incompativel com

essa realizacdo ou esse ambito.324/325

Os embargos séo consentidos, seja qual for o terceiro que tenha derivado o
seu direito. Em sentido diverso, ndo é incompativel com a penhora a presenca de
um direito real de aquisicdo ou um direito real de garantia, porque o respetivo titular
encontra-se satisfeito no ambito da acdo executiva, nao se verifica
incompatibilidades. Logo, a posse € incompativel com a penhora, aquela que é
exercida em nome proprio, constitui presuncdo da titularidade do direito de

propriedade incompativel.326

Ou seja, para além do possuidor que possui em nome proprio (possuidor
propriamente dito), sera de evidenciar que alguns meros detentores que possuem

em nome alheio podem embargar terceiro. Queremo-nos referir as situacbes em

322 O Acérdao do TRC refere ainda que “a presuncéo da posse decorrente do n.° 2 do art. 1252.° do Cédigo
Civil ndo dispensa a embargante de alegar e provar o elemento material da posse (corpus), pelo que, ndo
cumprindo o respetivo 6nus, improcedem os embargos, também com esse fundamento (art. 342.°, n.° 1 do
Cddigo Civil)”. Cfr. Acérdao do Tribunal da Relagdo de Coimbra, Processo n.° 357/05.TBCN-B.C1, de 11 de
novembro de 2013. (Consultado em 14/02/2016).
http://www.dgsi.pt/jtrc.nsf/0/8b77db4523040c2f8025767b003b19d1?OpenDocument

323 |mporta analisar o conceito de “direito incompativel” - é sabido que a penhora constitui uma diligéncia judicial
que tende a uma posterior venda executiva, e com ela incompativel todo e qualquer direito de terceiro que
incida sobre o bem apreendido e que se revele impeditivo de uma eventual transmissao forgcada do mesmo
mediante venda executiva — art. 840.°, n.° 1 do CPC. Cfr. FREITAS, José Lebre De, Acdo Executiva: A Luz do
Caodigo de Processo Civil de 2013..., ob cit, P. 330.

324 Neste sentido, com a Reforma processual de 95/96, os embargos de terceiro deixaram de ter como Unico e
exclusivo fundamento a ofensa da posse, passando também a ser admitidos a posse a qualquer direito que se
revele ou venha a revelar incompativel com a realizagdo ou ambito da diligéncia. Cfr. GONCALVES, Marco
Carvalho, Embargos de Terceiro na Agéo Executiva..., ob cit, P. 67.

325 Neste ambito salientemos o Acérddo do TRP, “os embargos de terceiro ndo tém, hoje por exclusivo objeto
a defesa da posse, podendo aquele compreender qualquer direito incompativel com a realizagdo ou o ambito
da diligéncia judicial.” Cfr. Acérddo do Tribunal da Relagédo do Porto, Processo n.° 7000/09.3T2AGD-A.P1, de
17 de dezembro de 2014. (Consultado em 14/02/2016)
http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/56a6e7121657f91e80257cda00381fdf/cfe2dd7805e8bf9f80257dc50054f96e?0Open
Document

326 Cfr, FREITAS, José Lebre De, Agdo Executiva: A Luz do Cédigo de Processo Civil de 2013..., ob cit, PP.
329-332.
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que a lei expressamente estende aos possuidores em nome alheio os meios de
defesa da posse. Casos em que a lei confere a tais pessoas, apesar de ndo terem
posse, por possuirem em nome de outrem, na medida em que a tutela da respetiva
situacao juridica implica a tutela de poderes que tém sobre a coisa, a possibilidade
de socorrerem-se dos meios de defesa da posse que concede aos possuidores.
Como exemplos, a titulo excecional, podem: locatario (art. 1037.°, n.° 2 do CC);
comodatario (art. 1033.°, n.° 2 do CC) e depositario (art. 1188.°, n.° 2 do CC).

A conclus&o que chegamos, cumpre salientar que o terceiro embargante tera
de fundamentar a sua pretensdo com base em duas vertentes: por um lado, ser o
proprietario, possuidor ou titular do direito sobre a coisa objeto da diligéncia, por
outro, que a diligéncia efetuada perante embargos repressivos ou reparadores, ou
ordenada no caso de embargos preventivos, ofende a posse ou qualquer outro

direito seu.
3.4.2. Requisitos e prazos

A oposicédo por embargos de terceiro é deduzida mediante peticdo inicial®?’,
no qual o embargante alega de facto e de direito a sua pretensdo, devendo
“oferecer logo as provas”, nos termos do art. 344.°, n.° 2 do CPC. Como supra
referimos, os embargos sdo processados por apenso “a causa que tenha sido
ordenado o ato ofensivo do direito do embargante”, no seu n.° 1, e devem ser
deduzidos no prazo de trinta dias a contar do facto que constitui fundamento de

embargos ou do seu conhecimento por parte do embargante.

Segundo Eduardo Paiva e Helena Cabrita, os embargos com efeito
preventivo, o prazo de 30 dias comeca-se a contar a partir da data em que tenha
sido ordenada a realizacédo do ato lesivo,3?® ou se posteriormente, conta-se a partir
da data em gque o embargante tomou conhecimento do ato que ordenou o ato lesivo

(cfr. arts. 344.°, n.° 2 e 350.°, n.° 1 ambos do CPC). Os embargos com efeito

327 saliente-se que a peticdo inicial deve conter os seguintes requisitos de forma: a identificagdo do tribunal;
identificac@o das partes; identificac@o do incidente; deducdo dos factos por artigos; alegacao do(s) facto(s) da
oposicao; formulacao do pedido; pedido de restituicao proviséria do bem; identificagdo do valor dos embargos;
identificacdo de meios de prova; assinatura; e respetiva taxa de justica inicial. Cfr. PEREIRA, Joel Timoteo
Ramos, Prontuério de Formularios e Tramites, Vol. IV — Processo Executivo..., ob cit, PP. 981-983.

328 /.g. O despacho que determinou a penhora do bem de que terceiro é proprietario.
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repressivo, o prazo de 30 dias conta-se desde a data da pratica do ato lesivo, ou
se posteriormente, da data em que o embargante tomou conhecimento.3?°
Relativamente ao conhecimento posterior, devera o embargante, para que 0s
embargos ndo sejam rejeitados, provar a data concreta em que tomou
conhecimento, deve ser nos 30 dias que antecedem a deducdo de embargos.
Podendo sé-lo antes da penhora, desde que depois de despacho que a ordena (art.
350.° do CPC), mas nunca depois da venda ou adjudicacéo dos bens (art. 344.°,
n.° 2, in fine do CPC), 23° porque estes possuem o propdésito de prevenir ou revogar

a penhora ou apreensao judicial.
3.5. Acéo dereivindicacao
3.5.1. Objeto e legitimidade

Paralelamente & deducdo de embargos de terceiro, é valido ao terceiro
recorrer a acao de reivindicacdo com vista a defesa do seu direito de propriedade

ou de outro direito real que compreenda a posse sobre a coisa penhorada.33!

329 Cfr. PAIVA, Eduardo Sousa,/CABRITA, Helena, O Processo Executivo e o Agente de Execucdo: a
Tramitagdo da Acdo Executiva Face as Alteragbes Introduzidas pelo DL n.° 226/2008, Lei n.°
60/2012, de 9 de novembro, e as Medidas Urgentes e Transitorias Aprovadas pelo DL n.°
4/2013, de 11 de janeiro..., ob cit, PP. 172-173.

330 Mesmo que nao tenham passados os 30 dias sobre a data em que o embargante tomou conhecimento do
ato lesivo, ja ndo podera deduzir embargos de terceiro. Nao se traduz que tenha perdido o direito de oposigéo,
apenas ndo podera recorrer ao incidente de embargos de terceiro, podendo fazer uso dos meios comuns. Cfr.
PAIVA, Eduardo Sousa,/CABRITA, Helena, O Processo Executivo e o Agente de Execucéo: a Tramitagdo da
Acéo Executiva Face as AlteracGes Introduzidas pelo DL n.° 226/2008, Lei n.° 60/2012, de 9 de novembro, e as
Medidas Urgentes e Transitorias Aprovadas pelo DL n.° 4/2013, de 11 de janeiro..., ob cit, P. 173. Nesse
sentido, “os embargos de terceiro nunca podem ser deduzidos depois de 0s respetivos bens terem sido
judicialmente vendido ou adjudicado”. Cfr. Acorddo do Supremo Tribunal de Justi¢a, Processo n.° 080694, de
21 de maio de 1991. (Consultado em 17/07/2016)
http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/3d8456e2546ee4ee802568fc003a40cc?Ope
nDocument. Ou seja, depois da venda ou adjudicacdo s6 através da acao de reivindicagdo, o embargante
podera reagir. Cfr. SAMPAIO, José Maria Gongalves, A Agdo Executiva e a Problematica das Execucgdes
Injustas..., ob cit, P. 291.

331 Tenha-se em atengdo que o proprietario do bem indevidamente apreendido, no ambito da penhora, pode
usar alternativamente o meio de embargos de terceiro ou o da agdo de reivindicagdo, ou até usar os dois
cumulativamente, se os embargos forem fundados na posse, caso oposto havendo litispendéncia. Neste
sentido, Miguel Sousa refere trés hipoteses que os embargos de terceiro articulam-se com a acdo de
reivindicacéo se: os embargos forem considerados um meio especial perante a acao de reivindicacéo, se 0 uso
estiver precludido ndo é admissivel recorrer a agédo de reivindicacao; se agdo de reivindicacéo for subsidiaria
perante os embargos de terceiro, esta so € utilizada quando aquele ndo poder ser utilizado; e caso os embargos
de terceiro sejam meios alternativos, o terceiro pode optar por qualquer um deles. Cfr. SOUSA, Miguel Teixeira
De, A Agéo Executiva Singular..., ob cit, P. 317. Em sentido oposto, aos embargos de terceiro, perante a acdo
de reivindicacao o interessado néo precisa de demonstrar a posse, simplesmente basta apresentar o direito de
propriedade ou outro direito real menor. Cfr. SAMPAIO, José Maria Gongalves, A Acdo Executiva e a
Problematica das Execug®es Injustas..., ob cit, P. 273.
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Com efeito, a acdo de reivindicacao segue os termos de uma acao declarativa
comum, ao alcance do proprietario cujo direito tenha sido ofendido pela penhora.
Como refere Ana Prata, a reivindicagcdo € uma acao judicial de que dispbe o
proprietario ou o titular de qualquer outro direito real para exigir, do possuidor ou
detentor da coisa, o reconhecimento do seu direito e a consequente restituicao da

coisa.33?

Encontra-se prevista no art. 1311.° do CC a acéo de reivindicacéo, trata-se de
um meio totalmente autbnomo em relacdo ao processo executivo33, e constitui uma
acao fundamental para o terceiro obter a restituicio de algo que lhe foi
indevidamente retirado.®3* Isto significa que a acdo de reivindicagdo pode ser
deduzida a todo o tempo33®, autonomamente e mesmo depois do termo da acéo
executiva, ao contrério dos embargos de terceiro, que sdo um incidente do
processo executivo, apenas podem ter lugar enquanto a acdo nao se extingue.
Porém, esta acdo ndo suspende a execucdo sobre os bens reivindicados,
contrariamente aos embargos de terceiro. Neste sentido, o acérddo do TRL
mencionou que “ndo se deve suspender a execugéo pelo facto de terem proposto
acdo de reivindicacdo os alegados proprietarios de imovel penhorado e ainda nao
vendido”.®%® Nos termos do n.° 2 do referido artigo, afirma que apés o
reconhecimento judicial do direito de propriedade a coisa tera de ser restituida,
exceto quando o contrario seja admitido por lei. V.g., o caso de o detentor e devedor
da coisa tenha um direito de retencdo em virtude de despesas feitas por causa dela

ou de danos por ela causados, de acordo com os arts. 754.° e ss. do CC.3%

332 Cfr. PRATA, Ana, Dicionario Juridico..., ob cit, P. 1268.

333 E de referir, que pode levar a todo o tempo a anulagéo da venda que for efetuada, como dispde o art. 839.°,
n.° 1, al. d) do CPC “Além do caso previsto no artigo anterior, a venda so fica sem efeito: (...) d) Se a coisa
vendida néo pertencia ao executado e foi reivindicada pelo dono”.

334 Neste sentido, Marco Gongalves indica que o art. 1311.°, n.° 1 do CC, se trata de uma acdo declarativa de
simples apreciacao, porquanto a acédo de reivindicagdo tem por propdsito, a titulo principal “o reconhecimento
do seu direito de propriedade”, e a titulo acessorio, “a consequente restituicao daquilo que Ihe pertence”. Cfr.
GONCALVES, Marco Carvalho, Embargos de Terceiro na A¢do Executiva..., ob cit, P. 67.

335 Nesse sentido, pode ser intentada a qualquer altura porque o respetivo direito ndo prescreve, exceto o limite
de aquisi¢do por usucapido da coisa reivindicada — art. 1313.° do CC.

336 Acorddo do Tribunal da Relagdo de Lisboa, Processo n.° 8304/2007-7, de 20 de novembro de 2007.
(Consultado em 15/02/2016).
http://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/0/17f34c7eef542daf802573b0003d1bf1?OpenDocument

337 Cfr. PRATA, Ana, Dicionario Juridico..., ob cit, P. 1268.
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Portanto, a sua causa de pedir €, “o facto juridico” nos termos do art. 581.°,
n.° 4 do CPC de que deriva o direito real, tal como o contrato de usucapiao,
acessdo, ou até mesmo qualquer outro facto concreto pelo qual o autor tenha
adquirido a titularidade do direito. Sdo deduzidos dois pedidos em simultaneo, um
de simples apreciacdo do direito real e um pedido de condenagé&o na restituicdo do
bem ao seu titular afetado pela penhora ou por alienacédo executiva. O direito real
nao caduca por efeito da venda executiva, a luz do n.° 2 do art. 824.° do CC, visto
gue, se existir venda, terd sido de coisa alheia e o adquirente terd recebido um
direito que ndo estava no dominio do executado, nos termos do n.° 1 do referido

artigo.

Uma vez que na acdo € deduzido um pedido de restituicdo da coisa pelo
reivindicante, devemos eliminar do ambito do art. 1315.° do CC, direitos que nao
envolvam posse ou detencédo da coisa, ficando excluida a maioria dos direitos reais

de garantia de aquisi¢éo.38

Se a penhora incidir sobre bem sujeito a registo, € necessario ter em conta as
limitagdes impostas ao terceiro reivindicante. Assim, depois de efetuado o registo
da penhora e da venda executiva, tanto o exequente como o adquirente do direito
penhorado, desde que estejam de boa-fé, desfrutam da protecdo do registo,
unicamente se for anterior ao registo da acédo de reivindicagcdo e se verificar
alternativamente uma de duas solugdes: por um lado, quando o direito do
reivindicante se fundar na nulidade ou anulagao do negdcio juridico, nos termos do
gual o executado adquiriu o direito penhorado (art. 219.°, n.° 1 do CC) e a acado de
reivindicacdo néo foi registada nos 3 meses posteriores a conclusao do negocio
(n.° 2 do referido artigo); por outro, quando existir registo pré-existente a favor do
executado, exceto se o direito do executado se funda em usucapido, através da

conjugacdo dos arts. 17.°, n.° 2 e 5.2, n.° 2, al. a), ambos do CRPd.339/340

338 V.g. os direitos reais de gozo, como o penhor de coisas — art. 669.° do CC, o direito de retencao — arts. 754.°
e 756.° do CC, podem ser objeto de acdo de reivindicagao. Cfr. PINTO, Rui, Manual da Execucao e Despejo...,
ob cit, PP. 815-816.

339 Segundo a Lei n.° 201/2015, de 17 de setembro. (Consultado 16/02/2016), disponivel in,
http://www.pgdlisboa.pt/leis/lei_mostra_articulado.php?nid=488&tabela=leis&so_miolo=

340 Cfr. FREITAS, José Lebre De, Acdo Executiva: A Luz do Cédigo de Processo Civil de 2013..., ob cit, P. 345.
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3.5.2.  Protesto pela reivindicagao

Enquanto nado for proposta a acao de reivindicacao, terceiro pode optar por
recorrer ao protesto pela reivindicagdo da coisa, antes que a venda seja realizada,
invocando para o efeito, a titularidade de um direito préprio incompativel com a
transmissao. Na situagédo de recorrer ao protesto pela reivindicagéo, o seu autor
deve intentar a acéo de reivindicacéo no prazo de 30 dias, sob pena de verificar a
caducidade das garantias destinadas a assegurar restituicdo dos bens e o

reembolso do preco.3*

Se a acéo executiva for proposta antes da venda, pode o terceiro produzir um
incidente cautelar do protesto pela reivindicagdo,3*? destinado a assegurar o efeito
util da acéo de reivindicacédo previsto no art. 840.° do CPC; no caso de ser proposta
antes da entrega dos bens moveis ao adquirente ou do levantamento do produto
da venda pelos credores — art. 841.° do CPC. Relativamente a primeira situacao, a
entrega da coisa s6 ocorrera depois do adquirente prestar caugdo, com o proposito
de garantir o direito do reivindicante,*® por seu turno, os credores e restantes
titulares de direitos sobre o produto da venda, s6 poderdo fazer o levantamento
depois de também prestarem caucdo, em garantia do direito do comprador a

restituicdo do preco no caso de proceder a reivindicacao.

Tenha-se em atencdo, se a acao de reivindicacdo for proposta apés a venda
da executiva®** da sua pendéncia resulta, depois de analisadas as regras do

registo, a perda para o comprador dos bens restituidos ao reivindicante.34°

341 Cfr. GONGALVES, Marco Carvalho, Embargos de Terceiro na Acéo Executiva..., ob cit, PP. 62-63.

342 Este protesto € feito por termo no processo, que sera lavrado.

343 Apresentando uma disposicdo paralela o art. 68.°, n.° 1, al. c) do RJPI, aprovado pela Lei n.° 23/2013, de 5
de margo. (Consultado em 16/02/2016), disponivel in
http://www.pgdlisboa.pt/leis/lei_mostra_articulado.php?nid=1962&tabela=leis

344 Pode ser, na medida em que, sendo instaurada separadamente é auténoma e nédo caduca com a agéo
executiva.

345 Cfr. BOLOTO, Claudia, Sebenta Processo Executivo..., ob cit, P. 158. (Consultado em 16/02/2016),
disponivel in http://www.ruifeio.net/Materia2/sebenta_processo_executiv__dez.pdf
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CONCLUSAO

A elaboracao desta dissertacao foi sem duvida bastante proficua, permitiu-
nos um aumento dos conhecimentos sobre os limites da penhorabilidade e os

meios de defesa legalmente previstos.

A acdo executiva para pagamento de quantia certa constitui o meio processual
através do qual o credor/exequente pode socorrer para ver satisfeito os seus
direitos — a mesma prestacao que lhe traria o cumprimento voluntario da obrigacéo
por parte do devedor/executado. A realizacdo dessa prestacao realiza-se através
da penhora, obtendo-se a apreensdao dos bens necessarios para pagamento da
divida exequenda, evitando-se que sejam escondidos, deteriorados ou alienados
em prejuizo da execucdo. Consideramos relevante salientar que a penhora produz
consequéncias com carater permanente, pois subsistem enquanto se mantiver a

penhora.

Os atos de disposicao, oneracdo ou arrendamento dos bens penhorados néo
sdo atos nulos, mas apenas relativamente ineficazes, readquirindo eficacia plena
guando a penhora é levantada. Nesse mesmo sentido, o principio da
indisponibilidade absoluta constante dos artigos 819.° a 821.° do CC, estabelece
gue penhorada certa coisa ou direito, os atos de disposicao juridica séo inoponiveis
— alargando a sua aplicacdo aos contratos de arrendamento através da reforma da

acao executiva de 2003.

A penhora ndo é um direito real de garantia, pois ndo possui natureza real,
sendo em nosso entendimento um direito especial de preferéncia. A penhora
determina a perda dos poderes de gozo sobre a coisa penhorada implicando a

transferéncia da posse por parte do executado.

N&o podemos deixar de ter em consideracdo, que toda e qualquer penhora
tem de ter em consideracao o principio da proporcionalidade dos bens a penhorar.
Este principio foi consagrado com a reforma de 2003, antes sO era tido como

implicitamente consagrado pelo sistema.
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Verifica-se que o legislador se mostrou preocupado em garantir ao exequente
a proporcionalidade da penhora, de forma a néo ficar o devedor executado e toda
a sua familia desprotegida, preocupando-se em garantir um minimo de condi¢cbes
de vida para a sobrevivéncia dos mesmos, de forma a respeitar o principio da
dignidade humana. Esta salvaguarda s6 é conseguida através da aplicacdo dos
principios no processo executivo e em sincronico através da aplicacdo das leis
substantivas e processuais que estipulam os limites das impenhorabilidades de

forma a evitar uma penhora ilegal.

A impenhorabilidade advém das indisponibilidades de certos bens e da
consideracao de certos interesses gerais, de interesses vitais do executado ou de
interesses de terceiro que o sistema juridico entende que se devem sobrepor aos
do credor exequente. Ou seja, ndo podem ser objeto de execugéo os bens que nao
podem ser transmitidos. Esta impenhorabilidade pode ser absoluta ou total; relativa

ou até mesmo parcial.

Fixa-se a impenhorabilidade absoluta de determinados bens por motivos de
ordem publica, religiosa, moral, econdmica ou humanitéria. A casa de morada de
familia € considerada atualmente um bem penhoravel perante dividas exequendas
de cariz civil sendo que as normas constitucionais ndo obrigam o legislador
ordinario a estabelecer a sua impenhorabilidade. Contudo, o Projeto de Lei n.°
88/Xlll-1.2 apresentado pelo PCP e a Proposta de Lei da Regido Autbnoma da
Madeira n.° 7/2016/M visavam estabelecer a impenhorabilidade da habitagéao
propria, o que discordamos. Sucede que o direito a habitacdo ndo se confunde com
o direito a ter uma habitacdo num imovel que seja da propriedade do cidadao. Por
outro lado, a penhora, sé por si, ndo priva de habitacdo quem na casa de morada
de familia possa habitar. Acresce que, no nosso entender, ao tentar-se implementar
uma protecdao irredutivel da casa de morada de familia, ao considera-la como um
bem absolutamente impenhoravel, tal poderia originar um desequilibrio na ordem
juridica, desde logo por tal medida ser suscetivel, em determinado prisma, de
consubstanciar uma protecao a quem nao cumpre, qualquer que seja o0 motivo, com
as suas obrigacoes perante um determinado credor. Por outro lado, esta medida

teria consequéncias negativas no ambito da atividade bancéaria e no acesso do
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comum cidadéo ao crédito bancario, desde logo no que concerne aos processos
de concessao de créditos para aquisicdo de habitacdo que teriam que sofrer
necessariamente uma profunda alteracdo dados os riscos acrescidos e potenciais
gue as entidades bancérias passariam a correr em face da impenhorabilidade de
habitacdo do devedor do crédito.

Porém, e pese embora defendermos que a admissibilidade da penhora néao
atenta contra o direito constitucional a habitacdo, entendemos, no entanto, que o
legislador deveria, ainda assim, ter o cuidado de estabelecer algumas medidas
adicionais de protecéo e limites & penhora da casa de morada de familia. Sera de
realcar que perante esta tematica pensamos que existe uma manifesta contradicéo,
pelo facto de se considerar a casa de habitacdo como um bem penhoravel, mas ja,
por outro lado, considerar os bens imprescindiveis a economia doméstica, os que

se encontrem no interior da habitacdo como apenas relativamente impenhoraveis.

Concordamos que devem ser melhor estabelecidos os limites da
penhorabilidade, porque parece que estamos perante uma legislacdo portuguesa

parcialmente contraditoria.

Exemplificativamente, estando em causa uma casa de morada de familia que
teve de sofrer obras de adaptacdo no sentido de serem eliminadas as barreiras
fisicas nela existente, e que dificultavam a autonomia de um menor que ali vive com
uma elevada deficiéncia fisica, deveria esta casa ser considerada um bem
impenhoravel. Ainda para mais se o0 agregado familiar em causa tiver,
comprovadamente, um rendimento mensal baixo ou néo for titular de qualquer outro
imovel. Consideramos assim que, atendendo aos mais basicos principios da
dignidade humana, o legislador deveria estabelecer a impenhorabilidade da casa
de morada de familia para um conjunto muito concreto e definido de casos -

numerus clausus - que justificam e merecem tal protecao.

Por outro lado, com a reforma de 2013, os bens imprescindiveis a economia
doméstica passaram a pertencer a este leque de impenhorabilidades. Aplaudimos
esta mudanca, porque se estes bens podem ser penhorados quando a execucao

se destina ao pagamento da respetiva aquisicdo ou custo da reparacdo, nao faz
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sentido pertencerem ao leque de bens absolutamente impenhoraveis. Além disso,
consideramos que faz todo o sentido, o conceito de bens imprescindiveis a
economia doméstica ser alvo de uma concretizacdo mais atualizada e adaptada a

nova realidade.

A reforma de 2013 ainda veio trazer diversas alteragcbes quanto aos bens
parcialmente penhoraveis. Ficou nitida que a impenhorabilidade das prestactes
referidas no n.° 1, do artigo 738.° do CPC, correspondente a 2/3 engloba todas as
prestacfes periddicas auferidas pelo executado e que sejam adequadas a
assegurar a subsisténcia do mesmo. Também ficou mais claro que apenas a parte
liguida das referidas prestacdes fica sujeita a penhora. No que se refere a penhora
de dinheiro ou saldos bancérios devemos ter em linha de conta que é impenhoravel
o valor correspondente ao SMN. Deste modo, em situagao de conflito entre o direito
do credor e o direito do devedor, opta-se pelo sacrificio do direito do credor, na

medida do necessario.

Perante a reforma de 2013, voltou a retomar ao juiz os poderes de
reducao/isencéo da penhora. O agente de execucao deixa de ter competéncia, tal
como qualquer intervengdo. Traduz-se esta alteracdo num reforgo dos poderes e
competéncia atribuida exclusivamente ao juiz (que analisa situacéo a situacao), o
gue se revela numa modificacdo bastante positiva, uma realidade que merece um

tratamento diferenciado.

Perante as execu¢Bes movidas contra um dos conjuges, quando forem
penhorados bens comuns do casal por ndo se conhecerem bens proprios do
executado podem ser penhorados subsidiariamente os bens comuns do casal (art.
740.° do CPC). Nao é necessario que a divida seja contraida por ambos o0s
cbnjuges, para que seja considerada da responsabilidade de ambos (art. 1691.° do
CC). Pretende-se evitar que uma divida que deve responsabilizar ambos os
cOnjuges seja tratada processualmente como propria, exclusiva de um deles, -
legislador criou a figura do incidente de comunicabilidade da divida. A
harmonizacao que o legislador fez entre o regime de responsabilidade por dividas,
previsto na lei civil, com a legitimidade que é admitida na acdo executiva foi

bastante salutar.
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Quando a execug¢do € movida apenas contra um dos conjuges, 0 exequente
pode alegar fundamentadamente que a divida possui titulo que seja diverso de
sentenca. Tal alegacdo pode ser feita no requerimento executivo ou atraves de
requerimento autonomo (art. 741.° do CPC). Assim, depois da alegacdo da
comunicabilidade da divida pelo exequente, o cdnjuge do executado pode aceitar
aguela comunicabilidade, tornando-se sujeito passivo na execucdo e passando a
divida a ser considerada da responsabilidade de ambos os conjuges; ou impugna
aquela alegacao; e ainda pode optar pelo siléncio, sendo a divida exequenda

considerada comum.

De acordo com o artigo 742.° do CPC o executado possui a faculdade de
deduzir o pedido de comunicacdo da divida na oposicdo a penhora. Quando a
execucao é apenas contra o executado e sendo penhorados bens proprios do
executado, pode este chamar o seu conjuge a intervir na acdo executiva, alegando
gue a obrigacao é da responsabilidade de ambos. Assim, o executado pode alegar
este incidente nas situacbes em que estamos perante uma obrigacdo que
responsabiliza ambos os cénjuges. Também sera de frisar, que perante a penhora
em execucédo de dividas de heranca contra terceiros, apenas se podem penhorar

0s bens recebidos do autor da heranca.

O nosso estudo termina com a analise dos meios de oposi¢cdo. O nosso
sistema prevé diversos meios de defesa contra uma penhorailegal a que os sujeitos
ofendidos podem recorrer. Pode dizer-se que, em regra, a penhora sera ilegal se
0s bens mandados penhorar forem impenhoraveis, ou sendo penhoraveis, por ndo
pertencerem ao devedor; ou caso pertencam, ndo respondem pela divida

exequenda.

Entre os meios de defesa contra uma penhora ilegal, a lei permite quatro
meios de reacdo. Através da oposicao por simples requerimento, no qual o regime
anterior previa o protesto imediato como meio especifico de oposicdo a penhora,
por incidir sobre bens de terceiro, que a lei facultava ao executado ou alguém em
seu nome. Com a reforma da ag&o executiva, o protesto no ato da penhora deixou
de ser eficaz enquanto fundamento de néo efetivacdo da penhora. Feita a penhora

de uma coisa mével encontrada em poder do executado, existe a possibilidade de
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demonstrar nos autos que o bem néo é seu, mas tal presuncéo so6 pode ser ilidida
perante o juiz. Perante os casos de impenhorabilidade objetiva, pressupondo que
0s bens pertencem ao executado, aplicamos o incidente de oposi¢cao a penhora,
gue se traduz num meio de oposic¢éo privativo do executado que deve ser deduzido
com base em alguns dos fundamentos previstos no art. 784.°, n.° 1 do CPC que
reproduz a ipsis verbis do art. 863.°-A do CPC anterior: a inadmissibilidade da
penhora dos bens concretamente apreendidos ou da extensdo com que foi
realizada; a violacdo do principio da proporcionalidade; a imediata penhora de bens
gue sO subsidiariamente respondem pela divida exequenda; e a incidéncia da
penhora sobre bens que, ndo respondendo, nos termos do direito substantivo, pela

divida exequenda, ndo deviam ser atingidos pela diligéncia.

Quando a penhora atinge bens de terceiro, este tem ao seu dispor dois
caminhos para se defender: os embargos de terceiro ou agao de reivindicagéo
(nenhum deles é especifico do processo executivo). Podemos recorrer aos
embargos de terceiro quando a penhora ofenda a posse ou qualquer direito
incompativel com a realizagdo ou ambito da diligéncia ordenada judicialmente.
Recorremos a acao de reivindicacdo quando se baseia no direito de propriedade e
pode ser exercida para conseguir a restituicdo do bem, quer o proprietario se
encontre, ou ndo, na posse da coisa no ato da penhora. Sera de realcar que se
considera ser um meio de oposicéo a penhora porque vai fazer com que uma venda
figue sem efeito, desde que ndo deixe passar os prazos de usucapidao (por

exemplo).

Esperemos que toda esta “caminhada” de estudo, analise, reflexdo e
confronto de posicfes entre diversos autores tenha contribuido para uma maior
clarificagdo da posicao juridica e para o enriquecimento da discussédo doutrinal
sobre a legis. Procuramos dar o nosso contributo, para que as solugdes da lei ou
simplesmente que a interpretacdo delas se torne mais clara, permitindo um melhor
equilibrio entre o exequente e o executado. Sera de realcar, que consideramos que
muitas das questdes relacionadas com este estudo necessitam de um maior

aprofundamento de forma a melhor compreender a problemética da penhora ilegal.
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http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/78def0775682199780257e000059f470?OpenDocument

Processo n.° 4867/08.6 TBOER-H.L1-7, de 04 de outubro de 2011

http://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/33182fc732316039802565fa00497eec/2f90b5e66796c6b
€80257941003b07bd

Processo n.° 37762/12.9TBCSC-BL1.S1, de 05 de margo de 2015

http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8h980256b5f003fa814/78def0775682199
780257e000059f470?0penDocument

Processo n.° 081797, de 23 de janeiro de 1993

http://www.dgsi.pt/jst].nsf/0/al19f55b79bd959c8802568fc003a015b?0OpenDocumen
t

Processo n.° 081812, de 20 de fevereiro de 1992

http://www.dgsi.pt/jstj.nsf/954f0ce6ad9dd8h980256b5f003fa814/426c4ce2ba786b
be802568fc003a667f?0OpenDocument

Processo n.° 080694, de 21 de maio de 1991

http://www.dgsi.pt/jst].nsf/954f0ce6ad9dd8b980256b5f003fa814/3d8456e2546ee4
€e802568fc003a40cc?OpenDocument

Tribunal da Relacao do Porto (TRP)

Processo n.° 082647, de 16 de novembro de 1999

http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/56a6e7121657f91e80257cda00381fdf/26ed8e9de77cfd
b18025687f00359a8a?0OpenDocument

Processo n.° 0222011, de 21 de setembro de 2004

http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/0/ff49a08ad646985180256f1f004b96db?OpenDocument

Processo n.° 0533348, de 09 de junho de 2005

http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/d1d5ce625d24df5380257583004ee7d7/59115e11d2cdl
3a480257036004b9a19?0OpenDocument
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http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/d1d5ce625d24df5380257583004ee7d7/59115e11d2cd13a480257036004b9a19?OpenDocument

Processo n.° 771-H/2002.P1, de 5 de Dezembro de 2011

http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/c3fb530030ealc61802568d9005cd5bb/1554b0412f50ee
b8802579a6004d473c?OpenDocument

Processo n.° 0021750, de 05 de fevereiro de 2001

http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/56a6e7121657f91e80257cda00381fdf/5075ba9304065e
5380256a37003dc7a2?0OpenDocument

Processo n.° 9950765, de 28 de Janeiro de 1999

http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/56a6e7121657f91e80257cda00381fdf/19025540f5acdf7
48025686b0067310d?0OpenDocument

Processo n.° 9320485, de 20 de dezembro de 1993

http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/56a6e7121657f91e80257cda00381fdf/e17b00c4fd52e3
bh98025686b006673bf?OpenDocument

Processo n.° 393/2001.P1, de 30 de setembro de 2013

http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/c3fb530030ealc61802568d9005cd5bb/b5b581a00d7bb
1ef80257¢1c00424d56?0OpenDocument

Processo n.° 7000/09.3T2AGD-A.P1, de 17 de dezembro de 2014

http://www.dgsi.pt/jtrp.nsf/56a6e7121657f91e80257cda00381fdf/cfe2dd7805e8bf9
f80257dc50054f96e?OpenDocument

Tribunal da Relacdo de Lisboa (TRL)

Processo n.° 4867/08.6TBOER-H.L1-7, de 04 de outubro de 2011

http://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/33182fc732316039802565fa00497eec/2f90b5e66796c6b
€80257941003b07bd

Processo n.° 0058291, de 26 de maio de 1992.
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http://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/33182fc732316039802565fa00497eec/14455e6ef35918b
f8025680300009d21?0OpenDocument

Processo n.° 1030/10, de 16 de novembro de 2010

http://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/e6e1f17fa82712ff80257583004e3ddc/333c85d3a0d2357
580257809004c0660?0penDocument

Processo n.° 8768/2006-6, de 2 de novembro de 2006

http://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/0/e8f7b2da7c7f3de0802572a000497dc8?0OpenDocumen
t

Processo n.° 29357/05.5YYLSB-A.L1-6, de 11 de marco de 2010

http://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/33182fc732316039802565fa00497eec/ca7a3cff9cs5d0a7
38025774f00596¢cf3?0penDocument

Processo n.° 40285/09, de 3 de dezembro de 2009

http://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/33182fc732316039802565fa00497eec/85d8676a72f8a50
7802576b2005b7a0d?OpenDocument

Processo n.° 8304/2007-7, de 20 de novembro de 2007

http://www.dgsi.pt/jtrl.nsf/0/17f34c7eef542daf802573b0003d1bf1?0OpenDocument

Tribunal da Relacdo de Guimardes (TRG)

Processo n.° 1880/08.7LTBFLG-B.G1, de 23 de margo de 2010

http://www.dgsi.pt/JTRG.NSF/86c25a698e4e7cb7802579ec004d3832/c69a4c64d
9a3af67802577290052c105?0penDocument

Processo n.° 1267/06-1, de 05 de julho de 2003.

http://www.dgsi.pt/jtrg.nsf/0/8cdbfec3ddb9cbe2802571ff004c80b8?0OpenDocument

Processo n.° 537-A/2002.G1, de 18 de abril de 2013
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http://www.dgsi.pt/jtrg.nsf/86¢c25a698e4e7cb7802579ec004d3832/b884c84ecf406f
a580257b6a0036bf8a?0OpenDocument

Processo n.° 2721/07-1, de 31 de janeiro de 2008

http://www.dgsi.pt/jtrg.nsf/86¢c25a698e4e7ch7802579ec004d3832/9ecc6e9e3580f
5778025743d0034e032?0OpenDocument

Processo n.° 157/10.2TBFAF-C.G1, de 18 de setembro de 2012

http://www.dgsi.pt/jtrg.nsf/86¢c25a698e4e7cbh7802579ec004d3832/a20eeeadch5d76
9cb80257a29100541f83?0penDocument

Tribunal Constitucional (TC)

Processo n.° 855/98 de 26 de maio de 1999

http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990318.html;

Processo n.° 546/01 de 23 de abril de 2002

http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20020177.html;

Processo n.° 423/03 de 11 de fevereiro de 2004

http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20040096.html:

Processo n.° 238/04 de 8 de junho de 2005

http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20050306.html.

Processo n.° 855/98, de 26 de maio de 1999

http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990318.html

Processo n.° 423/2003, de 11 de fevereiro de 2004

http://www.verbojuridico.net/jurisp/tc/tc04 096.html

Processo n.° 485/2013, de 12 de novembro de 2014
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http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20140770.html

Processo n.° 855/98, de 26 de maio de 1999

http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/19990318.html

Processo n.° 120/95, de 02 de maio de 2001

http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20010187.html

Processo n.° 977/08, de 23 de dezembro de 2008

http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20080632.html

Processo n.° 120/95, de 02 de maio de 2001

http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20010187.html
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