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INTRODUCAO

Com o colapso da ameaca comunista, 0 ambiente geoestratégico sofreu modificacGes
significativas. Os receios de uma guerra convencional ilimitada, ou mesmo nuclear, entre os
blocos Ocidental e de Leste diminuiram. Em sua substituicdo, apareceram as preocupagoes
relacionadas com as Operagdes de Apoio & Paz e Humanitérias, actualmente reunidas na
denominacgdo comum de Operacdes de Resposta a Crises (CRO), na NATO'. Acompanhando a
mudanga, os exércitos Ocidentais, organizados com vista a enfrentar a ameaca do Pacto de
Varsdvia, tiveram que reorganizar-se, por forma a garantir as capacidades necessarias para fazer
face as missdes decorrentes no novo ambiente geoestratégico.

Actualmente a NATO prepara uma reestruturacdo, os EUA estdo em processo de
transformacédo do seu Exército, a Europa prepara uma capacidade militar autbnoma, e Portugal?

Portugal, estd a preparar-se para esta situacdo, devendo contudo, acautelar o facto de que os
parcos recursos econémicos e o ambiente de incerteza actual, fazem com que a decisdo sobre o
percurso a seguir, se torne critica. Portugal, ao contrario das grandes poténcias, ndo se pode
permitir a errar decisdes estratégicas, sob pena de sofrer consequéncias demasiado pesadas.
Assim, abordamos e estruturdmos este Trabalho Individual de Longa Duragdo (TILD): “Rodas
versus Lagartas, uma opc¢do para o Exército” com o proposito de fornecer um humilde
contributo que permita de alguma forma, diminuir a incerteza do rumo a tomar.

Considerando como pressuposto que o Exercito mantera trés brigadas operacionais activas, a
médio e longo prazo, o problema central estard em determinar qual a melhor forma de as equipar
face as missdes e as restricbes provaveis. Serd neste &mbito que desenvolveremos a questao
especifica da opcdo Rodas versus Lagartas.

Para o enquadramento e fundamentacdo da proposta com que encerraremos este trabalho,

consideramos adequado fazer inicialmente, uma abordagem ao ambiente geoestratégico em que

! Anexo A - Espectro das Operagdes Militares
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Portugal se relaciona. Em segundo lugar, apresentar o Exército Portugués: os cenarios de
emprego, as missdes, a estrutura, meios e integragcdo no SFN, a adequagdo ao novo ambiente
geoestratégico e uma perspectiva dos meios e unidades adequados a esse ambiente.

Com o enquadramento dos pontos anteriores, estruturdmos 0s pontos seguintes deste trabalho
de modo a responder a duas questdes fundamentais, para a elaboracdo das conclusdes e da
proposta deste TILD:

e Primeiro, procurar determinar as futuras missfes das Grandes Unidades (GU) do Exército
Portugués, a médio e longo prazo, por forma a identificar o equipamento genérico
(Ligeiro, Médio ou Pesado) mais adequado;

e Em segundo lugar, tendo como base de partida as conclusbes da primeira questdo,
considerar quais as viaturas blindadas que apresentam melhores caracteristicas para
equipar as GU médias e pesadas: as viaturas Blindadas de Rodas (VBR), ou as viaturas

blindadas de lagartas (VBL)?
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CAPITULO |

O AMBIENTE GEOESTRATEGICO

A mudancga constante provoca actualmente uma grande incerteza no planeamento. O dominio
da informacéo, da tecnologia e, especialmente, a flexibilidade de meios e do processo de deciséo,
poderéo ser a ferramenta que nos possibilite enfrentar melhor aquele problema.

Estes factores serdo também elementos influenciadores na escolha que temos em méaos: Rodas
versus Lagartas. A Forca militar actual devera ter em conta aquelas caracteristicas, se quiser
preparar-se para enfrentar os diversos tipos de operages militares com um potencial equilibrado.

Do futuro que se avizinha, algumas caracteristicas poderdo influenciar directamente o objecto
de trabalho deste TILD. Salientamos as previsdes® de que: em 2020 cerca de 90% da populagéo
mundial se encontrar concentrada em centros urbanos; por aquela altura a escassez de petroleo
devera orientar para fontes de energia alternativa, inclusive para as viaturas; capacidade
tecnoldgica para reduzir para 1/3 o peso de um Carro de Combate (CC), pela utilizacdo de
blindagens de materiais compdsitos e de armas de energia dirigida.

Do ambiente actual, poderemos considerar como tendéncias, ao nivel da estratégia militar®:

e “Desglobalizacdo” dos conflitos, com o aumento do nimero de conflitos locais, como foram
0s casos da Somélia, Ruanda, Bosnia, Kosovo ou Timor;

e Caracter multifacetado, imprevisivel e transnacional das ameagas, em que a flexibilidade
exigida as forcas militares serd elevada, por forma a fazer face as diversas situacGes de
contingéncia e cumprir Com Sucesso as suas novas missoes;

e As FA serdo, cada vez mais, um veiculo privilegiado da politica externa, prevendo-se um
crescente envolvimento e influéncia da politica na actuacao das forcas militares;

e Enfase na projeccio de forgas militares, em ambiente conjunto e combinado;

2 Apresentada pelo Gen Loureiro do Santos em Conferéncia no IAEM, em 06Dec00.
% Com base nos apontamentos da matéria de Estratégia do Curso de Estado Maior 1999/01.
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o Desvalorizagdo dos arsenais nucleares e da sua capacidade de dissuasdo, relativamente as
armas convencionais mas, aumento do risco de descontrolo do armamento nuclear;

e Uma maior importancia das estratégias de accédo relativamente as de dissuaséo;

o Face a proliferacéo dos conflitos de reduzida dimenséo e intensidade, aumento da capacidade
dos grandes actores da cena internacional para actuagdo em diversos conflitos simultaneos,
valorizando a diversidade de modos de accéo a utilizar;

e Profissionalizacdo do servigo militar, reducgéo e racionalizacdo das FA

e A valorizagdo crescente da vida humana, com o correspondente aumentar dos cuidados da
instituicdo militar para com a proteccdo do militar e mesmo com a alteracdo da perspectiva
que aquele tem da morte, do espirito de sacrificio ou da coragem.

As FA sdo um meio privilegiado para garantir o sentimento de seguranga nacional e servir
como instrumento eficaz da politica externa. Contudo, 0s componentes do sistema que garantem
a seguranca nacional, vivem um periodo de instabilidade. O EP podera vir a experimentar uma
crescente “competicdo” com os outros ramos das FA, e mesmo com as Forgas de Seguranca, no
sentido de “justificar” ao poder politico e a opinido publica, a necessidade de dar prioridade a sua
modernizag&o.

Esta “competicdo” poderd ter lugar em dois campos: no exterior, onde o EP tem tido uma boa
imagem, fruto do quantitativo elevado de missdes e da forma como as tem vindo a desempenhar,
e no campo interno, onde a “vantagem” podera ser dos outros ramos, devido a sua maior
visibilidade no desempenho de missdes de interesse publico, ou das for¢as de seguranca, sempre
presentes no cumprimento das suas missées especificas.

Assim, sera adequado que o EP, identifique as suas potencialidades e vulnerabilidades, por
forma a que, no cumprimento da sua missdo, possa explorar as primeiras e atenuar as segundas.
Neste &mbito, a escolha adequada do tipo de viatura para o EP, podera ser um factor capaz de

exponenciar o aproveitamento das oportunidades e obviar algumas das vulnerabilidades.
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CAPITULO Il

O EXERCITO PORTUGUES - MISSOES, FORCAS E CENARIOS DE EMPREGO

I1.1. Cenérios de emprego das Forgas Terrestres

O Conceito Estratégico Militar Portugués, de 1998, refere que “a curto prazo, ndo se
identificam ameacas de agressdo militar a Portugal e & NATO. Contudo, continua a existir a
necessidade de manter uma capacidade militar dissuasora de ameacas potenciais e riscos,
resultantes de alteracBes da ordem internacional, lesivos do interesse nacional, em areas

74 Refere

proximas do Territorio Nacional (TN) e fora da area de responsabilidade da NATO
ainda que “A actual situacdo torna possivel um maior emprego das FA em operacOes
humanitérias e de apoio a paz, em ac¢bes de cooperacao técnico-militar, nomeadamente com os
PALOP e de interesse publico. Este facto, acrescido da conhecida restricdo de recursos ao
dispor das FA, leva a considerar, cada vez mais, 0 emprego dos meios militares disponiveis com
multiplo uso, tal como estabelece o principio da flexibilidade de emprego, orientador da
estratégia militar...”

Em 1999, a Directiva de Planeamento de Forcas do Chefe do Estado Maior General das
Forcas Armadas (DPF/CEMGFA) refere que, “Face a situacao estratégica global, as situagdes
regionais com influéncia sobre Portugal (Euro-atlantica, Mediterranica, Ibero-americana,
Africana com énfase na CPLP, Ibero-magrebiana e Médio-oriente), as dependéncias nacionais
em recursos estratégicos e alimentares e a dispersdo de comunidades nacionais no mundo, a
seguranca nacional deverd assentar numa diplomacia preventiva e de participacdo muito

activa”®

* CEM 97, confirmado pelo CSDN em 08 de Janeiro de 1998, Cap IV, ponto 1, alinea c.
> Idem, alinea d.
® DPF/CEMGFA/99 de 30 de Julho de 1999, p.6.
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Assim, das novas missdes das FA, consideradas no CEM 98 e DPF/CEMGFA’ salientamos,
das prioridades atribuidas:

e MissBes permanentes de “ndo guerra”, de interesse publico, para apoio de outras estruturas
do Estado;

e MissOes eventuais de alta probabilidade, de interesse do Estado, no @mbito da ONU ou
organizacOes regionais de defesa e seguranga, em apoio a politica externa e diplomacia
preventiva; humanitarias no mesmo ambito e para salvaguarda da seguranca de cidad&os
nacionais fora do TN;

e Missdes eventuais de média probabilidade: de defesa colectiva no ambito das organizagoes
regionais de defesa e seguranca e no ambito de coligacGes especificas para defesa de
interesses e ou recursos especiais;

e MissOes de baixa probabilidade: de defesa territorial dos espacos nacionais e no ambito de

um confronto com armas de destruicdo macica.

11.2. As Missbes decorrentes do novo ambiente geoestratégico
As principais missdes do EP, decorrentes do CEM 97, sédo:

e Combater em conflitos de pequena a larga escala, através de operagdes ofensivas e defensivas,
nas situacdes de: defesa directa da integridade do TN; conflitos regionais que possam afectar
0s interesses nacionais, dentro e fora do TN; ou conflito armado abrangido pelos
compromissos assumidos com a NATO (artigo 5);

e Participar em CRO, em situagdes: de crise ou conflito regionais que possam afectar os
interesses nacionais, dentro e fora do TN; abrangidas pelos compromissos assumidos com a
NATO (CRO), Uni&o da Europa Ocidental (UEO) e Euroforgas (missdes de Petersberg);

e de proteccdo/evacuacdo de comunidades de portugueses no estrangeiro; de crise ou conflito
que constituam uma ameaca a paz e seguranga internacionais, ou de catastrofe, justificativas
da intervengdo em operagdes de paz ou humanitéarias no &mbito da ONU, nomeadamente nos
paises africanos luséfonos;

e Realizar ainda missdes de Cooperacao e de interesse publico.

" Apresentadas em Anexo B- As missdes do Exército Portugués decorrentes do novo ambiente geoestratégico.
Prioridades.
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Para cumprir estas missdes, o EP dispde de um conjunto de forgas, que organiza de acordo

com o CEM em vigor: o Sistema de Forgas Nacional (SFN).
11.3. O Sistema de Forcas Nacional

11.3.1. Configuracédo do SFN

Segundo o CEMGFA, a estrutura do SFN de curto prazo deve ser “baseada num ambiente
estratégico de “ndo guerra”, capacitando para o desempenho de operacdes diversificadas,
versateis e complexas. Em sintese, a evolucdo a materializar devera fazer nascer organiza¢Ges
mais flexiveis, sem estruturas organizativas rigidas, ricas em enquadramento e comando, menos
diferenciadas nos classicos ramos, armas e servi¢os, com especialistas polivalentes e onde os
efectivos combatentes terdo tendéncia para crescer proporcionalmente face aos efectivos de
apoio.”®

Surgiram, assim dois objectivos de forga: a Forga Conjunta de Reaccgdo Imediata (FCRI), com
cerca de 700 militares, vocacionada para missdes de paz e humanitarias e para emprego em areas
a definir no ambito da proteccdo a cidaddos nacionais fora do TN; e a Forca Conjunta de
Reaccdo Rapida (FCRR), com cerca de 3000 militares, apta a ser projectada no exterior, em
especial na regido Euro-atlantica. Ambas as forgcas devem dispor de mobilidade, flexibilidade e
sustentagdo em operacOes para sete dias e assumir a prontidédo determinada, prontas a intervir a
partir do ano 2000.

Os objectivos de forca do CEMGFA foram integrados na estrutura terrestre do SFN, através
das Forgas de Projeccdo. A componente terrestre do SFN, foi organizada em 1998°, em: Forcas
de Projeccdo’ (FOP), Forcas de Reserva™ (FORES) e Forcas de Reforgo'® (FOREF). A

componente terrestre das FCRI e FCRR é, desta forma, gerada e sustentada com base nas FOP.

® DPF/CEMGFA, Pag. 7.

° Despacho N° 317/CEME/98.

19 Constituem o primeiro nivel de resposta do EP a situacBes de contingéncia, para as quais seja solicitada a
intervencdo das Forcas Terrestres.

1 Constituidas pelas unidades do sistema de forgas permanente ndo pertencentes as FOP.

12 A levantar por convocacdo e mobilizacdo, para exercicios ou situacbes de excepcdo, destinadas a completar o
Sistema de Forgas.
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11.3.2. A Componente Terrestre do SFN

A componente terrestre do SFN é gerada a partir da estrutura do EP, decorrente da
reorganizacdo™® iniciada em 1991 pela LOBOFA. e apoia-se em GU independentes, de escaldo
Brigada, com um cariz maioritariamente de infantaria ligeira:
Trés Brigadas de Defesa Territorial

Levantadas com base nos regimentos territoriais, por mobilizagdo, constituem o encargo
operacional de cada uma das Regides Militares (Norte, Lisboa e Sul). S&o maioritariamente
constituidas por infantaria ligeira e vocacionadas para a defesa do TN.
Brigada Ligeira de Intervencéo

As suas componentes estdo dispersas pelos regimentos territoriais. E vocacionada para ser
facilmente projectada, com trés batalhGes de infantaria ligeira (Bl), (um a levantar por
mobilizacdo). O SFN contabiliza a BLI a um B, para efeito de geracdo de forca'. Tem ainda
como unidade de manobra um esquadrdo de reconhecimento (ERec), que estid equipado com
viaturas V-200 e V-150, actualmente desfalcado da sua maior parte, por cedéncia aos TO das
FND. Em LPM, existem dois programas de aquisicao de VBR, para equipar um Bl e 0 ERec.
Brigada Aerotransportada Independente

Vocacionada para reforco em qualquer ponto do TN ou para cedéncia a Organizagdes
Internacionais (Ol). Devera ser facilmente projectdvel. O SFN contabiliza trés batalhfes de
infantaria ligeira, (um a levantar por convocacdo'®). Tem ainda um ERec, a Unica subunidade
equipada com VBR, com V-150, V-200 e Panhard M11. Das 36 viaturas previstas em QO,
existem 14. Parte das restantes foi cedida as FND'. Em LPM, existe um programa para
completar o ERec desta brigada com VBR.
Brigada Mecanizada Independente

E constituida maioritariamente por unidades de infantaria mecanizada, tem dois batalhdes.
Tem ainda um grupo de carros de combate (CC) e um ERec, como unidades de manobra. E a

unica GU mecanizada nacional e esti vocacionada para a defesa do TN ou para actuagdo no

'3 Apresentada no Anexo C — Misso e Estrutura do Exército Portugués. Prioridades.
1‘5‘ SFExército, Reuni&o de Comando do Exército, 26Set97, EPI.

Idem.
'8 Dados cedidos pelo Cap Pinho, da 42 Sec/BAI.
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ambito de organizacBes de defesa ou seguranca colectiva. Esta equipada com CC M60A3 e com
viaturas da familia M113. E a GU que, para uma situacio de conflito convencional, podera

conseguir um melhor equilibrio da conjugacdo da mobilidade tactica, poder de fogo e proteccéo.

I1.4. Participagdo em estruturas internacionais
NATO (ACLANT e ACE)

Das forcas atribuidas a esta organizagdo, destacamos: em Rapid Reaction Forces (RRF), a
BAI, atribuida a 3? Divisdo Italiana do ARRC". Esta divisdo ndo tem forcas atribuidas em tempo
de paz; em Augmentation Forces (AUF), a BMI.

EUROFOR, UEO, ONU e OSCE"®

A BAI é a forca a atribuir a EUROFOR, com um efectivo que pode variar de escaldo batalhdo
até brigada™. A EUROFOR? pode integrar outros membros da UEO e crescer até ao escaldo
divisdo. A BAI pode, desta forma, ser empregue através da estrutura de forcas da NATO ou da
EUROFOR, que por sua vez pode ser empregue através da UEO (¢ FAWEU)*”# NATO, ONU,
OSCE, etc. Para além da BAI, poder&o ser atribuidas outras forcas, a definir caso a caso, a estas
organizacg0es internacionais.

As Euroforcas, que foram criadas para a prossecucdo de um objectivo com afinidades ao da
Forca Militar Europeia (FME), poderéo, eventualmente, vir a desaparecer ou serem integradas
naquela. Consideramos contudo, que serdo mantidas, uma vez que a sua existéncia ndo implica
duplicacdo de forgas. O seu emprego € feito em coordenagdo com a NATO e poderd, também,
vir a ser feito com a Uniédo Europeia (UE) ou UEO, de modo a garantir capacidade de resposta,
de &mbito regional.

Unido Europeia
O artigo 17° do Tratado da Uni&o Europeia, abre a porta para a integragdo da UEO na UE,

com uma aproximagao progressiva UE-UEO.

" ACE (Allied Command Europe) Rapid Reaction Forces.

18 Organizacdo para a Seguranca e Cooperacdo na Europa.

19 |nformagéo n° 577/CMA-1325/95 da Divisdo de Operactes/EME, de 08NOV95.

%% Anexo D — A EUROFOR.

21 Forces Answerable to the WEU (UEO)

22 Briefing ao Conselho do Atlantico Norte sobre a EUROFOR e EUROMARFOR (29SET95).



3’@ TILD Rodas versus Lagartas, uma opgao para o Exército

Para consolidar a PCESD, a Europa definiu o “Headline Goal”*® (HHG) para criacdo de uma
forca militar europeia®. Para este objectivo, o EP apresentou uma proposta de forcas®, de
acordo com o 2° Catalogo de Forgas para o HHG. Desta proposta salientamos® a brigada (-) a 1

batalhdo de infantaria ligeira.

11.5. Viaturas Blindadas em utilizagéo
Os dados disponiveis sobre viaturas blindadas (VBI) em utilizacdo no EP, apresentados no

Anexo F e os contactos realizados?’, permitiram-nos verificar que a BMI possui um conjunto

homogéneo de viaturas, garantido pela familia M113 e pelo CC M60A3, enquanto que a BLI e

BAI apresentam os ERec como Unicas subunidades equipadas com VBI, muito desfalcadas

actualmente devido a cedéncia de viaturas aos TO de FND. As viaturas sdo de trés marcas

diferentes, V-150, V-200 e Panhard M-11.

Permite-nos ainda detectar algumas das principais lacunas, a este nivel:

e As VBR existentes na BAI e BLI ndo apresentam modelos para alguns sistemas de armas,
nomeadamente®®: Viatura Posto de Comando; Viatura de Recuperacdo e Recolha; Viatura
ambuléncia e Viatura de Combate de Engenharia. Se a considerarmos adequada, a Viatura de
Combate de Infantaria também néo existe nestes modelos;

e A existéncia de trés diferentes VBR pode levantar alguns problemas de interoperabilidade a
nivel interno e externo, dificultando o seu emprego tactico® e o respectivo apoio logistico.
Apesar da variedade de viaturas permitir reduzir a dependéncia de um determinado
fornecedor, exige a formacdo diferenciada de operadores e aumenta a complexidade de

manutencdo® e reabastecimento®;

2% Objectivo prioritario estabelecido no Conselho Europeu de Helsinquia.

24 Assunto desenvolvido no Anexo E — Participagdo do Exército Portugués na FME.

%% por despacho de 29SET00 do Gen CEME, comunicada a0 CEMGFA através do Oficio n° 7280, de 020UTO00 do
GabCEME.

%% pode ser analisada em detalhe no Anexo E - Participacdo do Exército Portugués na FME.

2" Com os Chefes das Secces de Logistica da BMI, BAI e BLI.

8 Briefing do delegado do EP ao Comité de Cooperagdo de Armamento Franco-Portugués, reunido de 8 de
Novembro de 1999.

9 As VBR disponiveis no EP ndo sdo suficientes para equipar uma unidade de escaldo superior a batalhdo ou para
suprir todo o tipo de viaturas necessarias.

%0 Exigindo maior diversidade de especialistas e ferramentas e impedindo a canibalizagdo ou troca de pegas.

%1 principalmente de sobressalentes.
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e A idade das VBI (rodas e lagartas) do EP, com as excepcGes das Panhard M-11 e dos HMMYV,
pode levar, a curto e médio prazo, a uma ruptura da cadeia de reabastecimento. A Chaimite, a
V-150, o CC M60 e mesmo o M113, apresentam alguns problemas nesta area: para a
Chaimite, é necessaria a manufactura de pecas para a sua substituicdo e; para o M60, os
representantes ja informaram do fim do seu fabrico. Os sobressalentes estdo, assim,
dependentes dos “stocks” existentes nos EUA e nos restantes paises utilizadores®* ou, da

capacidade de producéo nacional®.

11.6. Adequabilidade dos meios existentes ao cumprimento das missoes
Considerando 0s meios existentes nas brigadas operacionais activas, a:

e BMI: E uma GU mecanizada, pesada quanto aos seus meios. Este tipo de forgas é mais
adequado para missdes de combate e, dentro do espectro das CRO, nas operacGes de
imposicdo de paz. Possibilita uma maior proteccdo, mobilidade tactica e poder de fogo do que
as unidades ligeiras ou motorizadas actuais.

Como um todo, é mais adequada para o cumprimento de missdes de defesa directa da
integridade do TN, conflitos regionais, ou outros, abrangidos pelos acordos no ambito NATO.
A medida que os TO estejam mais afastados do TN, aumenta a dificuldade do seu emprego,
devido a dificuldade da sua projeccéo.

A sua utilizacdo em CRO distantes do TN, operando com Bl ou Batalh&o de Infantaria
Mecanizado é de considerar. N&o sendo necessaria a projec¢do de CC e de outras viaturas
pesadas de apoio, a sua mobilidade estratégica fica facilitada. Actualmente sé existem M113
no TO do Kosovo, de onde se preveé a sua retirada.

e ABLIeaBAIsdo GU ligeiras, sendo a BAI especialmente vocacionada para reaccao rapida e
projeccdo estratégica, face aos seus meios, grau de prontiddo e preparacdo especifica.

Continua a haver necessidade deste tipo de forcas em missdes de combate, principalmente
em areas urbanas, montanhosas, pantanosas ou com vegetacgdo intensa. Contudo, sdo cada vez

mais importantes as vantagens oferecidas pelas unidades equipadas com VBI, face ao

%2 Na Europa: Portugal, Espanha, Grécia e Turquia. A Austria desistiu recentemente de os operar, segundo
informacédo obtida em entrevista na Seccdo de Manutencao da Direccdo de Servigo de Material/CmdLogistica.
% Dados da Seccdo de Manutencéo da Direccdo de Servico de Material/CmdLogistica.
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aumento da letalidade do ambiente operacional e ao valor atribuido a vida humana, o que
podera levar a preferéncia crescente por este tipo de unidades.

Apesar das CRO também apresentarem situacfes em que forcgas ligeiras sdo necessarias,
parecem mais problematicas face as baixas, depender fortemente da mobilidade operativa e
estratégica e necessitar com frequéncia de proteccdo e poder de fogo (para fins de dissuaséo e
eventualmente para fins de combate). Assim, a utilizagdo de VBI podera ser mais adequada a
este tipo de missdo, uma vez que permitira também o desembarque da tropa e 0 cumprimento
de missdes como forca ligeira.

Desta forma, e sendo as CRO as missdes consideradas mais provaveis, parece-nos que a
BLI e a BAI estardo algo desajustadas ao cumprimento de grande parte das suas eventuais
missdes, por falta de VBI. A atribuicdo especifica de VBI as FND para o desempenho das
missdes tipo CRO, tem obviado este problema, apesar de poder dificultar o treino e o controlo

sobre as viaturas.

11.7. Que meios e unidades para as missdes decorrentes do novo ambiente geoestratégico?

Para enfrentar as novas missdes, as forcas devem adequar-se as suas caracteristicas. Assim,
para fazer face aos conflitos provaveis, que requerem respostas rapidas, em qualquer ponto do
globo, serdo adequadas forcas projectaveis em aeronaves que aterrem em pistas curtas, tipo C-
130 (existente nas FA portuguesas).

Para enfrentar o espectro de operagcOes militares e as restrigdes financeiras, serdo adequadas
unidades flexiveis, aptas para todo o tipo de missbes, em vez de varios tipos de unidades
destinadas a situacOes distintas. Estas unidades terdo que fazer uso de ATecn para poder
enfrentar as ameacas do campo de batalha e principalmente para reformular a solucéo, cada vez
mais pesada, da luta Arma anticarro versus Blindagem. Estas forcas terdo ainda de dominar
factores como: a informagéo, explorando-a em tempo aos mais baixos escaldes e detectando e a
ameaca mesmo antes dela actuar; a capacidade de enchimento controlado dos pneumaéticos (se
equipada com rodas), com capacidade de permitir a viatura rodar furada; resisténcia do casco a
minas anti-carro ou ainda, destruir uma ameaca de helicopteros ou CC antes desta poder

responder ao fogo.

12
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A curto prazo, a tecnologia existente ainda ndo consegue compensar a menor proteccao das
viaturas facilmente projectaveis. Nao se prevé, portanto, a possibilidade de eliminacdo total das
unidades pesadas das estruturas de forga, uma vez que a situacdo mais perigosa, continua a ser o
desenvolvimento de uma ameaca a integridade e soberania dos Estados, mesmo para aqueles em
que essa ameaga € potencial, como Portugal.

Apesar disso, a situacdo mais provavel de emprego das forgas é em CRO. Mesmo sem ATecn
que facilite o seu emprego em todo o espectro das operacfes militares, torna-se necessaria uma
forca equipada por forma a abarcar a sua maior parte. A forca média equipada com VBI, de
rodas ou lagartas, incluindo viaturas equipadas com pecas semelhantes as dos CC, para garantir
poder de fogo, parece ser a solugdo mais adequada, verificando-se actualmente nos exércitos
uma tendéncia para as VBR. Os EUA, Franga, Alemanha, Inglaterra, Canad4, entre outros,
apresentam programas de desenvolvimento ou aquisi¢do deste tipo de viaturas.

A maior vulnerabilidade desta forca média, a falta de CC, podera ser compensada com o seu
emprego conjunto. A componente aérea, helicoOpteros e avides, poderd aumentar a sua
mobilidade estratégica e tactica e ainda, as capacidades de sustentacdo, controlo da informacéo e
de destruicdo da ameaca em toda a profundidade da area de operacdes.

Nos EUA, John Gordon IV e Peter A Wilson, do Strategic Studies Institute®, perspectivam
para o exército americano do ano 2020 uma “Divisdo aero-motorizada”, com uma componente
terrestre, média e equipada com VBR, e uma componente aérea, com helicopteros de ataque e

transporte.

% “The case for Army XXI “Medium Weight” Aero-Motorized Divisions: A pathway to the Army of 20207, US
Army War College, Army After Next Project, 1998.
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CAPITULO 11l

O EXERCITO PORTUGUES DO SECULO XXI

A promocéo dos interesses atraves da modelacdo do ambiente de seguranca internacional é,
para um Estado da dimensdo de Portugal, uma tarefa dificil: apesar das vertentes econdémica e
diplomatica serem as componentes principais para garantir a capacidade de intervir e moldar o
ambiente de seguranca internacional, poderd por vezes ser necessaria uma intervencao militar
limitada para se atingirem objectivos de seguranga regional ou internacional, assegurar a
sobrevivéncia econémica do Estado ou apoiar o desenvolvimento da Democracia e dos Direitos
Humanos. Assim, a possibilidade nacional de interferir no ambiente de seguranga internacional,
ao nivel militar, estar4 centrada nos meios que Portugal colocar ao dispor de organizagdes
internacionais. A NATO &, e parece-nos que continuara a ser, a Alianca que permitird a Portugal
atingir os seus objectivos, em acc¢des de &mbito internacional.

A FME/UE e eventualmente as Euroforcas, serdo, na nossa perspectiva, as organizac6es que,
para além da NATO, poderdo responder as necessidades de Portugal, na defesa dos seus
interesses ao nivel europeu e regional.

Num ambito mais alargado, Portugal poderé participar em opera¢fes da ONU, OSCE e outras
organizag0es internacionais.

Com os parcos recursos economicos disponiveis para a Defesa, consideramos que ao elaborar
uma visdo para o Exército, necessitaremos de contabilizar a influéncia da situacdo nacional e
internacional, mas também de considerar a visdo das poténcias com que mais nos relacionamos a
nivel militar, por forma a que as estruturas de forca resultantes sejam, no minimo, interoperaveis.

Desta forma, para a elaboragdo da nossa viséo, consideramos como elementos enformadores:
a anélise da situacdo internacional apresentada; uma visdo para o “US Army” do seculo XXI; o

projecto para a nova estrutura de forcas NATO e a missdo do EP. Ndo tomamos em conta a

14



3’@.} TILD Rodas versus Lagartas, uma opgao para o Exército

FME e outras Ol por ndo termos indica¢cdes quanto ao seu futuro e também por julgarmos que
nédo viriam alterar substancialmente o resultado final.
Apresentaremos como exemplo, algumas perspectivas de outros paises europeus, nomeada-

mente a Alemanha, Franca e Inglaterra.

I11.1. Visédo do Exército dos EUA

Os EUA, com base nas experiéncias recentes,® principalmente no Golfo e na Bodsnia,
visualizam a necessidade de forcas médias®®, que permitam uma rapida projeccdo, sem custos
adicionais exorbitantes em vectores de mobilidade estratégica e que garantam mobilidade
operacional, poder de fogo e um grau aceitavel de proteccgéo.

Das forgas médias consideradas, € salientada a “Medium Aeromotorized Division”. Este tipo
de forca est4 em estudo para emprego como brigada independente, eventualmente acompanhada
pelo comando da divisdo, com rapida capacidade de projeccdo, passando, se e aquando da
projeccdo das restantes forcas da divisdo, a unidade de manobra desta.

Um argumento apresentado em oposicéo a esta visdo®’, é o facto de contar em demasia com a
ATecn, nomeadamente no tratamento da informacéo e na melhoria do poder de fogo, para obviar
a menor protec¢do, em comparagdo com os CC. E questionado como enfrentar forcas ligeiras
armadas com armas anticarro. Este argumento dificulta uma possivel visdo a medio prazo sem
componente pesada e levanta algumas reticéncias a eficacia das forcas médias de ATecn em
guerra convencional.

Contudo, para os proximos 20 anos, perspectiva-se*® uma evolucdo na estrutura do exército
dos EUA, de trés divisdes ligeiras, uma média e seis pesadas, para uma divisdo ligeira
(aerotransportada), sete a oito médias e uma a duas pesadas.

Consideramos que esta visdo, um resumo da elaborada por John Gordon IV e Peter Wilson,

do Army College, integrada no programa especial “The Army After Next Project”, em Maio de

% \Ver Anexo G — Vis&o dos EUA para o Exército do século XXI.

% GORDON 1V, John e WILSON, Peter A., The case for Army XXI, “Medium Weight” Aero-Motorized
Divisions: A Pathway to the Army of 2020, Army After Next Project, Strategic Studies Institute, US Army War
College, 27 Mai98, p.5.

¥ ARTAMENDI, Ifiigo, “Nace la “Medium Brigade”, polemica acorazada en el “US Army””, Defensa, Ano XXIIl,
namero 267/268, Julho/Agosto de 2000, pp 74 a 80.

% GORDON 1V, John e WILSON, Peter A., The case for Army XXI, ..., pp 4 e 17.
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1998, é consubstanciada, pelo estudo que decorre actualmente no Exército dos EUA sobre este
assunto. Este estudo, visa determinar a composicdo e estrutura da “Brigade Combat Team”*°,
solucdo defendida pelo Chefe do Estado Maior do Exército, General Erik Shinsheski, e visa
ainda a aquisicdo da Light Armoured Vehicle (LAV) 1ll, da GM, VBR que venceu 0 concurso

langado pelo Exército Americano, para aquisicdo de VBI para equipar as unidades médias.

I11.2. Projecto de reviséo da estrutura de forgcas NATO

Ao nivel NATO, encontra-se em estudo um projecto de revisdo da estrutura de forcas®,
decorrente do Conceito Estratégico da NATO de 1999, em que se prevé a constituicdo de trés
Corpos de Exército (CE), com capacidade de sustentacdo, por forma a fazer face,
simultaneamente, a dois ou trés conflitos diferentes*. Estas forcas serdo suficientes para fazer
face (entre outras possibilidades) a duas CRO néo-artigo 5, de escaldo CE, enquanto mantém
capacidade para um conflito de pequena escala artigo 5, ou para equilibrar a situagcdo de uma
ameaca emergente para conflito de larga escala artigo 5. Este nivel de ambic¢do da NATO poderd,
contudo, ser considerado algo elevado por alguns paises europeus da Alianga.

O tipo de forcas para equipar estes CE deverd ser adequado as missdes a que se destinam.
Neste projecto de revisdo, a NATO redefine as forcas quanto ao seu prazo de intervencao.
Abandona os conceitos de MDF, AUF, Reaction Forces (RF: IRF e RRF), ligados a ameaca
existente e adopta os de High Readiness Forces*’, Forces with Low Readiness* e Long Term
Built-up Forces* relacionados com missGes e capacidades (missdes CRO e capacidade para
missdes artigo 5, ou ndo-artigo 5).

De acordo com o referido no pardgrafo anterior, para as operacdes em Teatro de Operacdes
de Guerra (MTW), consideram-se nesse projecto forcas de trés CE, um em HRF e dois em FLR,
com a possibilidade ainda, de aumentar a capacidade através de LTBF. Estes CE poderdo apoiar-

se fortemente em unidades pesadas de ATecn, a imagem das forcas dos EUA, com capacidade de

% Brigada de Combate Conjunta (?).

j‘; NATO Force Structure Review: Phase 2 Initial Report, MC, NATO, 04Mai00.
Idem.

“2 Com prontidao até 90 dias.

“3 Com prontidao de 90 a 180 dias.

4 Com prontidao maior que 360 dias.
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precisdo e destruicdo a grandes distancias, em conjugacdo com um elevado grau de
sobrevivéncia e mobilidade tactica.

Para as CRO, séo consideradas forcas de seis CE, dois em HRF e quatro em FLR. Embora
ndo tenhamos conhecimento da definicdo do tipo de forgas para estes CE, elas poderéo, face ao
tipo de missdes previstas, ter a médio prazo uma componente de ATecn que lhes permita a
interoperabilidade com unidades puras de ATecn mas também, uma forte componente humana e
de equipamento convencional, mais tradicional a base de VBI médias, que facilitem o contacto
préximo com o adversario ou com as populagdes envolvidas em conflitos ou emergéncia
humanitaria. A longo prazo, esta forca “intermédia” podera ser substituida, total ou parcialmente,
por forgas médias de ATecn, mantendo, contudo, uma forte componente humana, que lhe permita
garantir as caracteristicas adequadas as CRO, a imagem das forgas para a situa¢do a médio prazo.
Estas forcas, dada a imprevisibilidade das situacdes que possam justificar o seu emprego,
deverdo ter uma capacidade de projeccao rapida de parte considerdvel das suas forcas HRF, com

capacidade de reforco e sustentacdo através das FLR.
111.3. Situacdo do reequipamento de viaturas em paises europeus

A Alemanha®

O coronel aleméo Joachim Priegnitz, chefe do departamento de material e exploragédo do
Comando de Apoio do Exército, resumiu a politica de reequipamento da seguinte forma: adquirir
equipamento somente quando efectivamente indispensavel para satisfazer uma prioridade
incontornavel, ao nivel dos requisitos operacionais. Em todos 0s outros casos, 0 equipamento
existente continuard a uso (através da modernizacdo, “up-grading” e programas de extensdo do
periodo de vida util. Estas solugdes serdo consideradas interinas, até que a situacdo permita
solugdes de longo prazo).

Por outro lado, de acordo com a eficiéncia econdmica, sdo salientadas as diversas formas de
obtencdo de equipamentos: comerciais, com ligeiras alteracGes; desenvolvimento de material

existente e; desenvolvimento a partir do projecto.

“5 Priegnitz, Joachim, “Future Armoured and Non-Armoured Vehicles in the German Army”, Military Technology,
Vol. XXIII, Issue 2, 1999, pp 43 a 49.
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Como novos desenvolvimentos, sdo salientados: a Fennek, VBR ligeira de reconhecimento e;
0 GTK, VBR em desenvolvimento com a Inglaterra, para fins diversos. Ao nivel do melhora-
mento de material existente: a Wiesel 2, VBL ligeira, aerotransportavel, com versdes de coman-
do, apoio de servicos e de combate. No ambito do “up-grading”: o CC Leopard, 2A5 e 6*°.

Como perspectiva, 0 Exército Alemao, centra a atencdo no desenvolvimento da NGP (Neue
Gepanzerte Plattform — Nova Plataforma Blindada), para satisfazer as necessidades de viaturas
blindadas para as diferentes utilizacGes, exigidas pelo espectro alargado das operacGes militares,
originado pelas novas missfes. O objectivo €, a imagem dos EUA, utilizar a alta tecnologia
orientada para o futuro, nas &reas da mobilidade, proteccdo, sensores e poder de fogo.

A Inglaterra®’

O Exercito Inglés apresenta na componente profissional, “Regular Army”, uma forca de
cavalaria de seis regimentos de CC equipados com Challenger 2 MBT e quatro regimentos de
reconhecimento equipados com a viatura blindada de reconhecimento Scimitar.

Ao nivel da infantaria, tem um total de quarenta e seis batalhdes: nove equipados com VCI
Warrior; seis mecanizados com a VBR tipo VBTP Saxon; trés de para-quedistas e vinte e dois
batalhGes ligeiros.

Tem capacidade para organizar esta forga em trés brigadas blindadas, trés mecanizadas, uma
aeromdvel, uma anfibia, trés para operacdes de contra-terrorismo e dez brigadas regionais.

Na componente semi-profissional, “Territorial Army”, dispde de uma forca de cavalaria de
sete regimentos de reconhecimento ligeiro, equipados com VBL ligeiras e Land Rover Wolf. Na
infantaria apresenta trinta e seis batalhdes.

Para 0 seu reequipamento, entre outros eventuais programas, partilha o projecto VBR GTK,
com a Alemanha.

A Inglaterra pretende manter as suas unidades de lagartas como principais forcas de combate.
Para obter maior flexibilidade, sera provavel que transforme algumas unidades ligeiras em
médias, com VBR r VBL. O TRACER, é uma viatura com varias versdes que esta a ser

preparada para entrar em operagdo em 2005.

* Anexo H - Viaturas relacionadas com a evolugéo do Exército Aleméo.
*" Dados fornecidos pelo Maj Inf RU C.Lucham.
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A Franga

Este pais procura, & semelhanca dos EUA, Alemanha e Inglaterra, desenvolver VBR para
substituir a maior parte das suas unidades de lagartas.

O Exército Francés tem actualmente dois projectos: de uma familia de VBR (VBM-Veiculo
Blindado Modular), com cinco versdes, incluindo uma com canhéo de grande calibre; e uma VCI
de rodas com duas versdes, VCI e VBPC, para acompanhar, a médio prazo, um CC de ultima
geracdo, o Leclerc. Pretendem assim, colmatar a diferenca de capacidades entre a VAB, VBTP
de rodas e o CC, principalmente em situacdes de combate. O Exército Francés prevé a aquisicao
de cerca de 600 VCI*. Para cerca de 2015, esperam ter a entrar em operacdo uma VBI de
investigacao, para operar com as VAB e VCI e mesmo para substituir as VAB. A ac¢édo desta
viatura estara ligada a proteccdo electronica, contra medidas opto electronicas e contra-
vigilancia.”® Sera opinido da Franca, que ndo havera condicdes para o Exército manter forcas

para projeccao e outras tantas para a defesa do territorio.

I11.4. Visao para as forgas terrestres nacionais

Na definicdo, para o futuro Exército, de uma estrutura de forcas terrestre adequada ao
cumprimento organizado e sustentado das missdes que lhe serdo exigidas, deveremos ter em
consideracdo que tera de operar através de todo o espectro das operagdes militares.

A reestruturagdo que foi realizada, nomeadamente, o conceito do SFN: FOP, FORES e
FOREF, e ainda o de FCRR e FCRI, parecem-nos adequados ao actual, e futuro, ambiente
geoestratégico e as operacdes que as FA, e o EP em particular, poderdo ter de realizar. Esta
reestruturagdo parece-nos, ainda, essencial para a estrutura do SFN ndo se transformar numa
“estrutura sem forca eficaz”, face ao espectro de missdes a cumprir.

Ao nivel do equipamento, as futuras forcas da NATO, e principalmente da UE®, terdo
caracteristicas de forca de ATecn, capaz de dominar a informacdo e destruir com elevada
precisdo e a distancia. Contudo, consideramos que continuara a ser necessaria, dado o ambiente

geoestratégico actual e previsivel para um futuro a 20 anos, uma componente eventualmente

“8 Relatério da participagdo na reunido Bilateral Franga/Portugal/DPP/EME, Proc®. R/17.05.00, de 18Nov99.
49 Briefing Francés da reunido Bilateral Franca/Portugal, de 18Nov99.
* Anexo E — Participagio do Exército Portugués na FME, a UE e a UEO.
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menos letal e menos onerosa, mas interoperdvel e complementar daquela, que permita tirar o
méaximo rendimento da forca, e dos proprios soldados, em opera¢des que exijam o contacto
humano, como na maior parte das missoes de CRO.

Com a nossa capacidade econdmica, transformar o Exercito numa forca pura de ATecn, com
as duas componentes referidas no paragrafo anterior sera, porventura, irrealizavel nos proximos
20 anos. Parece-nos, assim, que a aposta nacional na componente menos onerosa (em que
julgamos poderem ser englobadas as GU médias) serd uma solucdo exequivel, permitindo a
participagdo em operacdes integradas em Ol, mas também, o cumprimento das restantes missoes

atribuidas ao Exército.

111.4.1. Analise da capacidade da Forga™
Para realizar a analise da capacidade da for¢a necessaria ao EP para o ano 2020, consideramos

trés factores: as missdes a cumprir, analogia com outras estruturas de forgas e outras restrigoes.

111.4.1.1. Face a analise das missdes
Conforme analise desenvolvida no Anexo I, 0 cenario que consideramos mais provavel para o

futuro emprego, sustentado, das forgas terrestres portuguesas no exterior, aponta para a

possibilidade de participagédo em dois TO, com:

e uma brigada pesada num TO para missbes MTW, integrando um CE da NATO,
preferencialmente em FLR e cuja substituicdo seja responsabilidade NATO;

e uma brigada média com unidades de escaldo batalhdo em rotacdo (um em HRF e dois em
FLR) num segundo TO, em missdes de CRO. Esta forga, a empregar no ambito de
organizacdes internacionais, seria a forca atribuida ao CE NATO da IESD/FME e a garantir a
disponibilidade nacional para a EUROFOR.

Quando o TO da brigada pesada (MTW) néo estiver activo, consideramos a participacdo de
forcas médias, de uma segunda brigada, noutro TO em CRO, também com unidades de escaldo

batalhdo em rotagdo (um em HRF e dois em FLR).

* Analise desenvolvida em Anexo | — Andlise da capacidade da Forca.
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Este cendrio permitiria a participacdo nacional no esforgo de defesa colectivo da NATO e
simultaneamente, a participagdo na FME ou EUROFOR e ainda, manter no TN as FCRR e
FCRI.

Com base no cenario referido no paragrafo anterior e na analise das missdes do Exército
realizada no Anexo |, perspectivamos que Portugal poderia ter:

- uma componente pesada, de escaldo brigada, para a defesa do TN e para participacdo no CE

NATO orientado para MTW, em FLR;

- uma componente média, com duas brigadas, para cumprimento de missdes atribuidas: as

FCRR e FCRI; as Forcas Terrestres (FT) nacionais da FME; no ambito dos compromissos

internacionais; ao SFN na defesa do TN e no &mbito do interesse publico.

111.4.1.2. Face a analogia com outras estruturas de Forca
Analisando as estruturas da futura componente terrestre, que se estima para 0s EUA e NATO,

(em percentagem),

Quadro n° 1 — Analise das Estruturas de Forca
Actual Curto Prazo Médio Prazo Longo Prazo
Lig | Méd | Pes | Lig | Méd | Pes | Lig | Méd | Pes | Lig | Méd | Pes

USA 30 ] 10 | 60 ] 20 | 20 | 60 | 20 | 30 | 50 | 10 [ 75 | 15
NATO | 25 8 67 | 25 8 67 | 17 | 25 | 58 ? 66 | 33
Média | 27,5] 9 ]63,5]225]) 14 1635]185]275] 54 | 10 | 70,5] 24

Portugal] 66 33 66 33

- Os valores dos EUA s&o correspondentes aos apresentados na visdo para o “USArmy”’;

- Os valores actuais e a curto prazo da NATO foram obtidos por anélise das forcas atribuidas a
NATO (Anexo J — Caracterizagdo das Forgas Multinacionais Europeias), os de longo prazo
foram estimados face ao projecto de reestruturacdo em curso sumariamente apresentado e o0s
valores a médio prazo foram extrapolados entre os de curto e longo prazo;

- Foram consideradas forcas ligeiras as de infantaria ligeira e aerotransportada. Foram
consideradas forcas médias actuais as forcas aeromoveis.

verificamos que, na média dos EUA e NATO:

e A componente ligeira sofre uma reducéo sensivel, ficando praticamente reduzida as unidades
aerotransportadas existentes actualmente;

e A componente pesada sofre uma reducéo significativa, passando de cerca de 63% para um

valor de cerca de 24%, do total da forca terrestre. O maior valor de componente pesada da
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NATO, em relacdo aos EUA, poderd compreender-se pela menor expectativa de necessidade

de projecc¢do de forgas, uma vez que as areas de interesse estratégico, sdo diferentes;
e A componente média sofre um forte incremento, passando de 9% para cerca de 70%.

Portugal, com as trés brigadas operacionais activas, apresenta actualmente uma forte
componente ligeira.

Para que a longo prazo pudesse reflectir o equilibrio perspectivado no valor médio
apresentado no quadro n° 6, o que provavelmente facilitaria a integracdo de forgas portuguesas
em estruturas multinacionais, seria necessario ter cerca de uma brigada pesada (-), duas
brigadas médias e um batalhdo ligeiro. Assim, poderia manter-se a BMI como unidade pesada e
ter a BLI e BAI como brigadas médias, sendo um dos batalhdes, eventualmente desta dltima, de
infantaria ligeira aerotransportada.

A médio prazo, poderia existir ja uma das brigadas ligeiras transformada em media.

Na comparacdo dos resultados destas analises, verificamos que as diferencas sdo minimas. A
maior davida coloca-se na dimensdo da componente ligeira, considerada de escaldo batalhdo pela
analogia com outras estruturas de forca. Face a analise das missdes, considerou-se reduzida a
necessidade de GU ligeiras, 0 que ndo se opde a necessidade de uma componente ligeira de

escaldo inferior a brigada.
111.4.1.3. Face as restrigdes

De acordo com a andlise apresentada no Anexo I, as restricdes, de projeccdo estratégica e
principalmente as orgamentais, poderdo levar a que se afaste a possibilidade de reconverter as

duas brigadas ligeiras em meédias, mantendo a BMI como forga pesada.

111.4.1.4. Conclus6es
Nesta fase do trabalho, a primeira questdo a que nos propusemos na introducgéo deste TILD,
ficara respondida. A andlise feita, permite-nos, de alguma forma, perspectivar o equipamento
genérico das brigadas operacionais activas, a médio e longo prazo. Assim, consideramos que 0
EP do século XXI se podera orientar para:
e Manter a BMI como elemento pesado. A médio prazo podera utilizar-se esta brigada como

unidade média atraves da utilizacdo de VBI PortaPeca, ou “AutoMetralhadora”, para garantir
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0 apoio pelo fogo necessario a situacbes de maior intensidade de operacgdes tipo CRO. A
longo prazo podera receber VBI de ATecn, desenvolvidas em projectos no ambito da UE;

e Reconverter uma brigada ligeira em média. A BLI podera ser a solugdo adequada. Mantendo
a BAI como componente ligeira, assegura-se a manutengdo dos conhecimentos adquiridos na
area das operagdes aerotransportadas e a continua-se a dispor de uma unidade com capacidade
de reac¢do e projecgdo rapida.

A BLI poderia, numa fase intermédia, receber VBI, sem capacidades de ATecn, portanto
com problemas de proteccdo em conflitos de maior intensidade. Numa segunda fase, a longo
prazo, seria desejavel o seu reequipamento com viaturas de ATecn, eventualmente
desenvolvidas em projectos no ambito da UE.

e Manter a BAI como brigada ligeira, com a capacidade de cumprir missdes com um batalhdo
“médio” (com VBI de médulos de apoio de comando, combate e servicos), utilizando viaturas
e outro material, eventualmente, cedido pela BLI, para cumprimento de missdes de CRO.

A segunda questdo apresentada na introdugéo deste trabalho: quais as viaturas blindadas que
apresentam caracteristicas mais adequadas para equipar as GU médias e pesadas: as viaturas

Blindadas de Rodas (VBR), ou as viaturas blindadas de lagartas (VBL)? sera abordada no

capitulo que se segue.
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CAPITULO IV

RODAS OU LAGARTAS?

Actualmente, estd aberta, no mundo militar e também em Portugal, a polémica sobre as
vantagens e inconvenientes da utilizacdo das rodas e das lagartas nas VBI ligeiras e médias.

Se esta polémica nos parece apoiada em preocupacdes e fundamentagdes genuinas, ndo sera
conveniente esquecer 0s que referem os interesses da inddstria, que querera continuar a vender
viaturas. Se a procura de viaturas de lagartas eventualmente diminui, com a alteracdo do
ambiente geoestratégico, entdo vendam-se viaturas diferentes! Contudo, ndo é ainda evidente,
face a variedade das missdes, qual a melhor solugdo: rodas ou lagartas?

Para responder a esta questdo, iremos: primeiro, identificar os factores influenciadores e
analisar as vantagens e inconvenientes das caracteristicas das viaturas; em segundo lugar,
determinar qual a adequacdo do tipo de viatura as diferentes missdes a realizar pelo EP; e
finalmente, relacionar o resultado da adequagdo dos tipos de viaturas as missfes, com as GU

operacionais activas do EP.

IV.1. Andlise

A escolha entre VBR e VBL, no @mbito deste trabalho, serd feita com base nas viaturas
existentes, incluindo a tecnologia de ponta em utilizagdo nas viaturas mais modernas®2.

Outro pressuposto que ressaltou de uma pré andlise, foi a eliminagdo dos CC, uma vez que
consideramos que este tipo de viaturas é desajustado a utilizacdo de rodas, face ao elevado peso
que a sua blindagem acarreta e que lhe dificulta, ou mesmo impossibilita, 0 movimento todo o
terreno (TT) em terreno mais adverso. O “ponto de afastamento” da capacidade de mobilidade
TT entre as VBR e VBL, encontra-se proximo das 20°° ton, como concluiremos no ponto

seguinte. Poderdo ser vidveis, a curto e médio prazo, as VBR porta-peca, ou Auto-

2 Anexo K - Relagdo de algumas viaturas actuais e suas caracteristicas.
%3 «Worldwide wheeled armoured vehicle programs raise questions over mobility”, Janes International Defense
Review, 1/2000, pp 59 e 60.
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Metralhadoras, a utilizar nas unidades médias para garantir um apoio pelo fogo adequado e, a
longo prazo, os CC de rodas de ATecn, face a reducdo do seu peso. Assim, para ja, consideramos

para a BMI a continuagdo dos CC de lagartas.

IV.1.1. Factores influenciadores
Escolhemos analisar os seguintes factores influenciadores operacionais (protecgéo, poder de

fogo e mobilidade estratégica, tactica e operativa) e financeiros.

IV.1.1.1. Operacionais
Proteccéo
Na analise deste factor, consideramos as VBR/VBL com blindagem completa, por oposi¢éo
as parcialmente blindadas, as mais adequadas para a protec¢do da forca e, principalmente para as
CRO que apresentem algum grau de ameacga™.
Considerando as viaturas totalmente blindadas, as VBR parecem apresentar:
e Menor assinatura magnética, térmica, de rastos e especialmente de som>>;
e Maior velocidade instanténea, autonomia e conforto para os militares, ndo os desgastando
tanto como as VBL (menos ruido®® e vibragao);
e Menor vulnerabilidade as minas®’ .
As VBL, por seu lado:
e Podem incorporar blindagem e armamento mais pesados, sem afectar a mobilidade tactica;
e Apresentam maior velocidade em TT muito adverso e uma ligeira vantagem na capacidade
de transposicéo de obstaculos®®;
e Permitem uma menor silhueta (a suspensdo é posicionada no interior da lagarta e nao
apresentam o eixo na zona inferior da viatura, como as VBR).
Poder de fogo
As diferencas nesta area estdo praticamente reduzidas & maior capacidade (relacionada com a

mobilidade) que as VBL terdo para ter armamento mais pesado e maior dotagdo de municdes.

>* Anexo L - Protec¢do: Blindagem completa versus blindagem parcial.

°° Estudo comparativo do Exército Francés, Relatério da Reuni&o Bilateral Fr-Po, de 18NOV99/DPP/EME.

*% |dem.

*" Ibidem.

%8 Burger, Kim, “Army finds wheeled vehicles aren’t less costly than tracked systems”, Inside the Pentagon’s, Inside
the Army, Vol 11. N° 51, 27DEZ99.
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Uma fonte do Exército Francés™ refere que ndo sera possivel ainda, montar um morteiro
pesado numa VBR contudo, a familia de viaturas da LAV Ill, inclui ja uma viatura porta-
morteiro pesado. A mesma fonte indica que nas VBR pesadas, as pecas teriam de ser de baixa
pressdo, o que lhe retiraria preciséo.

Mobilidade estratégica

As VBL, conforme referido para a proteccéo, permitem uma silhueta menor, em altura.

Para as VBR, contudo, ja existem sistemas que permitem reduzir a silhueta das VBR quando
necessario, através do abaixamento das estruturas da viatura e ainda da pressdo dos pneus (em
cerca de 1 minuto, como a viatura Sui¢a Piranha, da MOWAG, uma variante do LAVIII).

A silhueta baixa e o peso reduzido, sdo caracteristicas essenciais para a projec¢do por
aeronave tipo C-130%.

Mobilidade tactica

Nesta matéria, encontramos alguma incidéncia de opinides, fundamentadas em estudos sobre

a pressdo dos pneumaticos sobre diversos tipos de terreno de R. M. Ogorkiewicz®, em que

aparecem os valores de 10 e 20 ton, como pontos charneira das vantagens e inconvenientes dos

dois tipos de viaturas.

Assim, abaixo de 10 ton as VBR ligeiras seriam preferiveis e, acima de 20 ton, 0 mesmo se

passaria com as VBL. O valor de 20 ton é mais polémico. A Alemanha e a Inglaterra, por

exemplo, estdo a desenvolver o projecto MRAV/GTK®, VBR com um peso que podera atingir
as 26 (6*6) ou 32 ton (8*8). Pelo estudo apresentado por R. M. Ogorkiewicz, que nos parece

credivel, o valor de 20 ton® parece estar perto do maximo permitido as viaturas de rodas, por

> InformacAo interna do participante portugués a reunido Bilateral Franca/Portugal, de 18Nov99.

% para transporte em C-130, peso por eixo (VBR) inferior a 13.000 libras; peso por pé linear (VBL) inferior a 3.000
libras; carga maxima com combustivel e tripulagdo 150.000 libras; altura maxima 105 polegadas - dados do artigo
de Erin Q. Winograd, “Deployability on C-130 aircraft tested”, Inside the Pentagon’s, Inside the Army, Vol 11, N°
51, 27DEC99, pp 1, 12 e 13. Viaturas com mais de 18 ton dificultam a mobilidade estratégica (maximo de 20.4
ton/viatura) por C-130 — dados do artigo de R. W. Ogorkiewicz, “Weighing up the infantry’s armoured vehicle
options”, Janes International Defense Review, 3/1999, pag 33.

¢ “Worldwide wheeled armoured vehicle programs raise questions over mobility”, Janes International Defense
Review, 1/2000, pp 59 e 60.

2 A Franca integrou inicialmente o projecto mas decidiu separar 0 seu projecto daqueles paises. Actualmente
Portugal partilha informacdo sobre esta matéria com aquele pais, com vista, consideramos, a uma eventual
cooperacao ou reequipamento.

%3 Este valor é também dependente da superficie de pneumatico em contacto com o solo. Uma viatura 4*4 suporta
menos peso do que uma 6*6 ou 8*8, uma vez que a pressdo realizada sobre o solo por cada roda é maior. E esta
pressdo que define a capacidade de mobilidade da viatura.
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forma a que mantenham uma mobilidade adequada em TT, levantando assim duvidas quanto as
vantagens do projecto Anglo-alemdo e de outras VBR, de peso muito superior as 20 ton. Os

franceses consideram mesmo que as VBR poderdo pesar até 40 ton, perdendo capacidade anfibia

e obrigando a canhdes de baixa pressdo®. Assim, é dentro dos limites referidos no paragrafo
anterior, 10 e 20 ton, que a polémica entre rodas e lagartas € maior.
Como vantagens, consideramos que as VBR tém melhor capacidade de progressao anfibia.
As VBL possibilitam:
e Um grau de mobilidade idéntico aos CC e apresentam uma capacidade ligeiramente
superior as VBR em TT, apesar do sistema central de controlo da pressdo dos pneus®;
e Uma ligeira vantagem na transposicéo de obstaculos® verticais e horizontais.
Mobilidade operativa
Consideramos que as VBR possibilitam maior:
o Velocidade (cerca de 60 m/p/h contra 40 das VBL), fiabilidade e autonomia em estrada®’;
e Simplicidade de manutencdo e reboque, (podendo movimentar-se com rodas furadas®®,
enguanto que a VBL fica imobilizada quando parte uma lagarta);

e Agilidade®, o que é uma grande vantagem em areas urbanizadas.

IVV.1.1.2. Financeiros
Durante todo o Século XX, a politica de reequipamento de Portugal, foi caracterizada por uma
dependéncia dos seus aliados mais poderosos. Esta situacdo podera vir a alterar-se com a
evolugéo da UE, de dependéncia para participagdo em projectos comuns. Apesar de se prever
que a FME seja constituida por forcas também atribuidas a NATO, parece intencdo da UE, que a
formacdo dessa forca possibilite uma melhor rentabilizacdo da industria e dos orcamentos de

defesa dos seus membros.

%4 Informagéo interna do participante portugués a reunido Bilateral Franga/Portugal DPP/EME, de 18Nov99.

6 Burger, Kim, “Army finds wheeled vehicles aren’t less costly than tracked systems”, Inside the Pentagon’s, Inside
the Army, Vol 11. N° 51, 27DEZ99.

% Obstaculos verticais: LAVIII (8*8) — 24, M113A3 - 24, MTVL (evolucdo do M113) — 28; trincheiras: LAV — 78;
M113A3 - 66 e MTVL — 88. (Valores em polegadas)

o7 Burger, Kim, “Army finds wheeled vehicles aren’t less costly than tracked systems”, Inside the Pentagon’s, Inside
the Army, Vol 11. N° 51, 27DEZ99.

®8 Se tiver sistema para o efeito ou mais de dois eixos.

%9 Briefing do participante francesa reunido Bilateral Franca/Portugal, de 18Nov99.
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Serd provavel que se venha a viver uma situagdo em que o0 armamento e equipamento
nacional seja proveniente de duas fontes principais:

e dos EUA, devido aos acordos bilaterais existentes e a sua forte industria de defesa;

e da UE, face aos acordos a estabelecer para a rentabilizacdo da industria de defesa europeia e
respectivos or¢camentos nacionais.

Para além deste enquadramento genérico, poderemos considerar um conjunto de pontos mais
especificos, no ambito dos custos, que poderdo influenciar o poder politico e os militares na
decisdo a tomar sobre a escolha rodas versus lagartas:

e Parece ser intuitiva, para os militares, a escolha das VBR como menos onerosa. Esta opinido
ndo estara errada mas, por uma margem tdo reduzida que podera ser surpreendente, como
veremos nos pontos seguintes;

e O preco de aquisicdo nao é um factor de diferenciacdo consolidado. Apesar das VBR poderem
apresentar precos inferiores as VBL, como é o exemplo das VAB francesas’®, uma revisdo de
precos recentes e um estudo, ambos realizados por elementos do exército dos EUA", indicam
que os pregos das VBR e VBL sdo semelhantes, estando mesmo o LAV a ser vendido por
precos superiores a VBL.

e O “Canadian Department of National Defense Cost Factors Manual” de 1997/98, aponta
custos de operagdo/sustentacdo’?, também muito semelhantes para o LAV e para 0 M113A2,
(nomeadamente $17.41 e $18.11 por milha);

e Um estudo inglés, considerado por uma fonte do exército dos EUA, como o que aponta a
maior diferenca entre os custos relativos as VBR e VBL, refere que a manutencéo
programada, a manutencao correctiva, a producédo e o desenvolvimento das VBR séo cerca de

12% mais barato”?;
e Em Portugal, verifica-se que os valores da manutencdo das VBR sdo mais sensiveis a idade
das viaturas, que a forma de locomogdo, como exemplo: uma reparacdo “Over all” custa em

média: 5.000 contos para uma “Chaimite” (que necessita de manufactura de pecas

© Ogorkiewicz, R. M., “Infantry armoured vehicle design continues to vary”, Janes International Defense Review,
8/1997, pag. 70.

™ Burger, Kim, “Army finds wheeled vehicles aren’t less costly than tracked systems”, Inside the Pentagon’s, Inside
the Army, Vol 11. N° 51, 27DEZ99.

72
Idem.

" Ibidem.
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irrecuperaveis); 7.000 contos para 0 M113 (demora cerca de 2 a 3 meses, assim como 0
M60A3, na satisfacdo das requisicdes de sobressalentes aos EUA, através das “Letter of
Agreement”) e; 2.000 contos para a Panhard M11 (os franceses, em caso de urgéncia,
colocam os sobressalentes em Portugal numa semana). No global, apesar de ndo existirem
estudos consolidados sobre o assunto, a manutencdo das VBL é considerada, na DSM, mais
dispendiosa, em tempo e dinheiro;

em movimentos sobre superficies duras, o consumo das VBR ¢ cerca de metade das VBL e
varios testes parecem comprovar que as VBR sdo mais fidveis e mais facilmente reparaveis;

O custo das VBR e dos seus sobressalentes poderdo no futuro sofrer uma reducédo, a medida
que este tipo de viatura se implante e expanda no mercado. Contudo, também sera de
considerar que o0 aumento da tecnologia necessaria para as VBR, aumente 0 seu custo.

Pela analise destes factores parece poder afirmar-se que, apesar de menores do que se poderia

supor, as VBR apresentam algumas vantagens financeiras sobre as VBL.

1V.1.2. Quadro resumo dos Factores Influenciadores

Quadron® 2
i Vantagem
Factor Caracteristica VBR \VBL
Proteccdo Assinatura som, magnética, térmica e de rastos =
Vulnerabilidade a minas *
Desgaste ocupantes *
Blindagem *
Silhueta *
Poder de Fogo Sistemss de Armas *
MUNigdes *
Mobilidade Dimensio *
Estratégica Peso *
Mobilidade Transposicgo de Obstaculos *
Tactica Capacidade Anfibia *
TT muito adverso *
Solos pouco consistentes *
Agilidade em &reas urbanas *
Mobilidade Rebogue *
Operativa Avarias nos rodados/lagartas *
MBnutencio *
Movimentos por estrada: autonomia, *
velocidade, fiabilidade e comportamento
Hnanceiro AQUISICAD e sustentacio x

™ Burger, Kim, “Army finds wheeled vehicles aren’t less costly than tracked systems”, Inside the Pentagon’s, Inside

the Army, Vol 11. N° 51, 27DEZ99.
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Considerando viaturas adequadas as restricdes para projeccdo por C-130

Os factores em analise mantém as suas vantagens e inconvenientes para os dois tipos de
viaturas, com as seguintes modificages:

Sendo as viaturas escolhidas ou produzidas para projeccdo por C-130, aeronave que equipa as
FA portuguesas, a vantagem das VBL ao nivel da blindagem e dos sistemas de armas, decorrente
da sua maior capacidade de suportar peso mantendo a mobilidade, diminui substancialmente.
Para este efeito, as viaturas ndo deverdo ultrapassar as 18 ton (para um maximo de 20,4). Tendo
em vista a maxima proteccdo dos militares, pensamos que essa tonelagem poderd ser
convenientemente aproveitada. Desta forma, para aquele peso, as VBR apresentam ainda uma
mobilidade muito razoavel e, poderd mesmo considerar-se que, entre VBR e VBL da mesma
classe, as primeiras poderdo dispor de mais peso para a blindagem e armamento, por os rodados
serem mais leves que o sistema de lagartas.

As viaturas de ATecn

Estas viaturas poderdo no futuro apresentar algumas caracteristicas com possibilidade de
alterar os resultados da comparacéo entre VBR e VBL, apresentados.

Como referido no Capitulo I, prevé-se para 2020, que:

e Cerca de 90% da populagdo mundial se localize em centros urbanos;

o Nesta altura a escassez de petr6leo podera orientar para fontes de energia alternativa (como a
eléctrica, gas ou hibrida), eventualmente menos potentes, a utilizar nas viaturas;

¢ O desenvolvimento de blindagens compostas, ou activas, possa reduzir o peso de um CC para

1/3 do actual, pela utilizac&o de blindagens compostas e utilizacdo de armas de energia (como

0 laser).

Apresentando o CC M1, um dos mais pesados, 67.7 ton, em 2020 os CC poderéo ter um peso
de cerca de 20 ton, de acordo com a previsdo referida. Este peso, como concluimos neste TILD,
apresenta viabilidade para o movimento TT das VBR e VBL. Assim, em 2020, poderdo
visualizar-se forcas médias, com proteccdo e poder de fogo adequados a todos os tipos de
conflito. Na mobilidade, a problemética rodas versus lagartas deverd continuar mas, a eventual

diminuicdo de poténcia dos motores (face as restricbes de combustivel), a possibilidade de

30



3’@ TILD Rodas versus Lagartas, uma opgao para o Exército

reducdo do peso das viaturas e o aumento da concentragdo urbana, poderdo fazer pender a
balanca para as viaturas de rodas, qualquer que seja o tipo de conflito.

Na protec¢do, outra problematica poderéd ser mais clarificada: a questdo VCI versus VBTP.
Consideramos, que as VCI apresentam actualmente trés grandes vantagens’ sobre as VBLP:

e Uma, como o seu nome indicia, para além das possibilidades das VBTP, é poder permitir

aos atiradores combater protegidos no interior da viatura acompanhando, normalmente, 0s
CC através de “zonas de morte” e complementando os seus fogos, quando nédo se verifique
ameaca anti-carro;

e Capacidade de exponenciar o poder de dissuasdo da forca e a confianga dos militares na

sua seguranga, quando em CRO;

¢ A maior blindagem que as VCI apresentam em rela¢do as VBTP, diminui a probabilidade

de existéncia de baixas provocadas por armamento de calibre médio e armas anti-carro
ligeiras. Esta vantagem podera desaparecer, com o reforco da blindagem e com a aplicacéo
de uma torre que permita operar a metralhadora pesada do interior da viatura, nas VBTP.

Apesar destas vantagens, ndo é totalmente pacifica a decisdo pelas VCI. O principal
argumento contra sera provavelmente o custo mais elevado destas. Outro, que podera afectar a
sua capacidade de permitir o combate montado, € a sua reduzida blindagem, em relagdo aos CC,
que as podera transformar em alvos faceis se a ameaca anti-carro for mal avaliada. Os russos, 0s
israelitas e os alemées tentam resolver este problema aumentando a blindagem das VCI: os
russos e os israelitas desenvolveram a partir do chassis do T-55, a BTR-T e a Achzarit,
respectivamente. Os alemaes estdo a considerar fazé-lo através da sua “Neue Gepanzert
Plattformen”.”

No futuro, com a existéncia de viaturas com elevada proteccdo, de menor dimensdo, mais
leves e eventualmente menos onerosas, podera ser mais comum a proteccdo da infantaria com
blindagem semelhante a dos CC.

Contudo, uma blindagem forte ndo é tudo: a luta arma anticarro-blindagem ndo vai parar e, se

nos CC se caminha para uma maior automagdo, com a correspondente diminuicdo da tripulacao,

S Aceites como tal por elementos da DO/EME, do EM da BMI e da Secgédo de Téactica do IAEM.
® OGORKIEWICZ, R. M., “Weighing up the infantry’s armoured vehicle options”, Janes International Defense
Review, 3/1999, pag 33.
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nas VCI existirdo sempre soldados. N&o se prevé para 2020 autdmatos a substitui-los! Assim,

outra grande vantagem da tecnologia, serd o aumento da capacidade de recolha, gestdo e

utilizacdo da informacdo, em tempo real e aos mais baixos escaldes, nomeadamente ao nivel das

viaturas e do homem e ainda, da utilizacdo activa de medidas de proteccdo electronicas, contra

medidas opto electrénicas e contra vigilancia. Essa proteccdo serd mais ampla e a sua eficécia

mais dependente da vitoria na guerra da informacao, do que da blindagem.
Desta forma, consideramos as VCI mais adequadas para substituir as VBTP da BMI e para

reequipar outras brigadas médias.

IV.2. Comparacgéo das VBR/VBL face as missdes do Exército

Para a comparacdo, consideramos adequado ter como enquadramento o tipo de missao em que
estas viaturas poderdo vir a ser empregues, uma vez que, consideradas em teoria e genericamente
para as operacdes militares, qualquer delas é defensavel. Assim, iremos fazer a comparacao,
considerando as miss@es tipo CRO, de combate, outras missdes de interesse publico e ainda

guanto ao treino.

IV.2.1. Missdes tipo CRO

Para esta comparacao, considerdmos como pressuposto que as VBI apresentam o0 méximo de
proteccdo (relacionada com o peso), por forma a poderem ainda ser transportadas em C-130.

Dentro das tarefas mais comuns neste tipo de operacdes, consideramos:

e Grandes deslocamentos, normalmente por estradas, nomeadamente escoltas; reconhecimen-
tos; patrulhas e controlo de itinerarios;

e Controlo de &reas;

e Manutencdo da ordem publica;

e Transporte de ajuda alimentar.

Se tivermos em conta um futuro essencialmente urbano e que estas actividades se apoiam em
estradas, principalmente por inexisténcia ou baixa intensidade de ameaca, e ainda que, nestas
missdes, poderdo existir maiores preocupacfes de ordem econdémica, quanto ao equipamento e
sustentacdo da forca, do que em situacbes de combate, consideramos mais adequada a utilizacéo

de VBR.
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As VBL necessitam, normalmente, de maiores custos de operacdo e manutengéo e sdo menos
ageis no interior das zonas urbanas, para além de danificarem as estradas.

Portugal, tem actualmente VBR nos TO da Bosnia, Kosovo e Timor e VBL no Kosovo, de
onde se prevé a sua saida.”’

No futuro, as VBR de ATecn serdo ainda mais atractivas para este tipo de missdes, dado o
provavel incremento da mobilidade téctica, proteccéo e poder de fogo para viaturas mais leves e
mais facilmente projectaveis.

Face as suas caracteristicas, consideramos que as operacdes de imposi¢do de paz deverdo ser,

para este efeito, vistas a luz da anélise seguinte: como uma missdo de combate.

1V.2.2. Missbes de Combate

Para este tipo de miss@es, consideramos a comparagdo VBR/VBL com, e sem, as restri¢oes
impostas pelo transporte em C-130.

As limitacdes & mobilidade TT das VBR, poderéo dificultar a sua opera¢do com os CC, ainda
uma das armas mais poderosas do campo de batalha.

As VBL possibilitam uma menor silhueta, garantem o mesmo grau de mobilidade tactica dos
CC (superior as VBR) e podem ainda ter blindagens mais fortes e transportar mais equipamento,
munic¢des e armamento. Serdo, assim, as viaturas mais adequadas, garantindo maior proteccéo e
poder de fogo (se o factor da projeccdo por C-130 nédo for tido em conta, pela dificuldade de
projeccdo dos CC) e mobilidade téctica a Forga.

Face as vantagens técticas, as preocupagdes econémicas terdo menos peso na decisdo de
aquisicdo de VBL em tempo de guerra, do que em paz. Contudo, a sua aquisi¢ao e sustentacdo
em tempo de paz é mais critica., principalmente quando ndo se verifica uma ameaca evidente,
que as justifique. Esta situacdo poderd levar a que se adquiram VBR para acompanhar CC de
lagartas, o que deverd ser evitado para ndo restringir a mobilidade tactica dos CC, proteccdo e
capacidade de carga da GU, com a correspondente diminuigdo do seu potencial de combate. Esta

situacdo serd alterada quando os CC de ATecn assumirem potencialidades semelhantes aos CC

" Dados do Comando da Logistica, obtidos por entrevista ao Chefe do CGLG.
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de lagartas actuais e oferecerem uma maior flexibilidade de emprego no espectro das operagoes

militares.

1VV.2.3. Outras Missdes de Interesse Publico

O apoio a outras missdes de interesse publico exige, normalmente, resposta rapida,
deslocamentos de alguma distancia por estradas principais e secundarias, fiabilidade e autonomia
das viaturas. Este conjunto de caracteristicas sera melhor explorado pelas VBR. Apesar de
considerarmos as viaturas administrativas mais apropriadas para estas missées, no estado de sitio
e para algumas situa¢fes do estado de emergéncia, como quando se torna necesséria a
mobilidade TT e anfibia, as VBR poderao ser as viaturas disponiveis mais adequadas.

Neste tipo de missdes, as VBI apresentam algumas limitagdes. E exemplo a reduzida

visibilidade da BMI em missdes deste género.

IV.2.4. Treino
Para o treino operacional das brigadas, e no actual dispositivo, consideramos que:
e A BMI, estando localizada no Campo Militar de Santa Margarida, onde treina, podera ser
equipada com qualquer tipo de viaturas, sem restricdes de movimentos para os locais de
treino, que ndo sejam os de consumo de combustivel e manutencdo, no préprio treino.
e A BAI, dada a separagéo dos seus batalhdes:
= se equipada com VBR, o treino podera sofrer algum condicionamento devido ao consumo
de combustiveis. Contudo, os movimentos em coluna de viatura, tarefas comuns em
missfes de CRO, poderao ser utilizados também como treino;

= Se equipada com VBL, tera dificuldade para realizar treinos, devido as limitagdes impostas
ao movimento das viaturas de lagartas nas estradas publicas e a necessidade de campos de
treino adequados.

e A BLI, apresenta um dispositivo disperso pelas unidades territoriais de todo o Pais, 0 que
agravaria as situacGes j& apresentadas para a BAI, se fosse equipada com VBI. Este

dispositivo teria provavelmente que ser alterado, se esta brigada fosse equipada com VBL.
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CAPITULO V

CONCLUSOES E PROPOSTA

V.1. CONCLUSOES

Numa sintese do trabalho realizado, de acordo com o que nos propusemos, aborddmos: o
ambiente geoestratégico em que Portugal se relaciona; uma visdo para o EP a médio e longo
prazo, identificando as missdes e 0 equipamento genérico das GU, com base nas missdes do EP e
nas perspectivas futuras de outras estruturas de forgas com que Portugal se relaciona; por altimo,
a questdo central do problema em estudo, determinar quais as viaturas blindadas que apresentam

caracteristicas mais adequadas para equipar as GU medias e pesadas: de Rodas ou de Lagartas.

Verificdmos, com base na andlise dos dois primeiros pontos referidos no paragrafo anterior, a
necessidade de o EP ter meios que lhe garantam flexibilidade para operar em ambientes
extremamente diversificados quanto a missdo, nivel de ameaca, localizacdo e tempo (de reaccéo
e sustentacao).

Assim, para a construcdo de uma resposta adequada do EP a estas solicitagdes, consideramos
como aspectos mais salientes no ambito deste TILD:

e A valorizagdo crescente das FA como instrumento de politica externa do Estado e a

“competicdo” que o EP poderd ter de desenvolver com 0s outros ramos das FA e forcas de

seguranga, no cumprimento da missao, comum, de proporcionar Seguranca a Portugal. Para
este efeito, consideramos que o EP teria interesse em modernizar a sua “imagem operacional”
ao nivel interno e externo e que a escolha do tipo adequado de viaturas blindadas poderia ser
um dos factores a explorar;

e A adequacdo das unidades médias, (com o apoio de uma forte componente aérea, de que se

salientam os helicopteros de atague e de transporte, para compensar a sua falta de capacidade

para enfrentar, entre outras, as ameagas fortes em CC), ao espectro alargado de missdes

existente actualmente;

e A necessidade de projeccdo de forca atraves de avides tipo C-130, aeronave disponivel nas

FA portuguesas e com caracteristicas adequadas para o efeito;
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A necessidade de garantir a méxima proteccdo possivel aos militares, das ameagas do
ambiente operacional actual e futuro, face as restricGes impostas pelo transporte dos meios até
ao TO e a crescente valorizacao, politica e humanitaria, da vida humana;

A necessidade de manter meios convencionais pesados;

A possibilidade de, num futuro a médio e longo prazo, (com restricbes de petréleo, e com

cerca de 90% da populacdo em cidades) existirem viaturas de ATecn, com muni¢fes de

energia dirigida, propulsdo alternativa (menos potente?) e blindagem de materiais compdsitos

(mais leve e resistente). Com estas caracteristicas, sera de considerar a utilizacdo futura de

VBR, uma vez que até os CC terdo um peso adequado a este tipo de locomocéo e as rodas

permitirdo uma maior flexibilidade de emprego da forca;

As vantagens de reconfiguracdo, de uma das GU ligeiras portuguesas, em GU média;

A necessidade de substituicdo de VVBI portuguesas em fim de vida;

A possibilidade de a curto e médio prazo, se desenvolverem programas comuns de

desenvolvimento e producdo de equipamento, na UE;

Finalmente, a necessidade crescente (dada a sua reducdo) de ter em conta 0S

condicionamentos orcamentais, na tomada de opcdes para o reequipamento do EP.

Face a estes factores concluimos que, para o cenario considerado mais provavel apresentado

no ponto 111.4.1.1., seria adequado para as brigadas operacionais activas do SFN:

Manter a BMI como elemento pesado. A transformar a médio e longo prazo em médio, com
VBI de ATecn, provavelmente de rodas;

Reconverter a BLI em brigada média (equipada com VBI médias e ligeiras). Poderia, numa
fase intermédia, receber VBI actuais, portanto com problemas de proteccdo em conflitos de
maior intensidade, eventualmente desenvolvidas em projectos no ambito da UE. A longo
prazo, seria desejavel o seu reequipamento com viaturas de ATecn.

Manter a BAI como brigada ligeira, com a capacidade de cumprir missdes com um batalh&o
“médio”, utilizando equipamento, eventualmente, da BLI, para cumprimento de missdes tipo
CRO. Enquanto se verificasse o reequipamento de viaturas da BLI, poderia fazer utilizacdo de

outras VBI existentes no EP.
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Com a situagdo da nossa “Visdo” para o EP relembrada, terminaremos as conclusdes
com a questdo central do TILD. Teremos de conjugar nas conclusdes anteriores, as obtidas
na comparacao das vantagens e inconvenientes das VBR e VBL.

Assim, consideramos que:

e A BMI, poderda manter meios convencionais pesados, com a VBL actual, para possibilitar a
méaxima rentabilizacdo do bindmio CC/Mecanizado, em situacdes de combate contra ameagcas,
potenciais mas que poderao efectivar-se no futuro, essencialmente a integridade territorial e a
soberania nacional, mas também & seguranca da area Euro-atlantica.

A necessidade de manter meios pesados, deve-se a inexisténcia actual de tecnologia que
permita substituir os CC por viaturas mais ligeiras, mas com a mesma protecgéo e potencial.
Num futuro a longo prazo, poderemos ter acesso aos CC de ATecn, conforme referimos
anteriormente, eventualmente através de programas comuns da UE. Nessa ocasido, a BMI
podera passar a forca média, equipada com VBR ou VBL, com alguma tendéncia para
VBR.

Portugal, a médio prazo devera considerar a substituicdo da familia de viaturas M113 e,
principalmente do CC M60, em fim do ciclo de vida e com ruptura prevista do sistema de
reabastecimento de manutencdo. Poder-se-ia em alternativa, enveredar pela producgéo
nacional, ou partilhada com outros paises que ainda utilizem estas viaturas, de sobressalentes
para a sua sustentacao.

Consideramos que a ultima solugdo podera ser mais adequada, uma vez que:
= Os meios referidos apesar da idade, apresentam uma capacidade suficiente para enfrentar

as “ameacas” previstas para 0 ambiente geoestratégico actual. Os M113, se a idade ainda o

justificar e se houver intencdo de os empregar em CRO, poderdo ser reforgados com

blindagem e com a capacidade de operar a metralhadora pesada do interior da viatura.

Contudo, se a perspectiva for adquirir VBR suficientes para os TO de CRO, as ameagas

existentes ndo parecem justificar, para ja, o refor¢o destes meios;

= Se for uma solucéo viavel economicamente, podera ser mais aceitavel a nivel politico, pela

eventual participacdo de empresas nacionais no processo;

= A médio ou longo prazo, os eventuais projectos comuns da UE, ao nivel do reequipamento

das FA, poderdo oferecer condicGes mais favoraveis para a aquisicdo de viaturas modernas,
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com a vantagem de possibilitar maior interoperabilidade dentro da futura FME e NATO. A

solucdo preconizada permitiria prolongar a vida das viaturas da BMI até essa altura.

= Para definir 0 “timing” de aquisi¢do de viaturas, apontamos para decidir a curto prazo a

entrada em programas para obter VBI de ATecn daqui a 20 anos. As VBR que se

adquirirem, novas ou com alguns anos de servicgo, terdo provavelmente uma longevidade

suficiente para fazerem a sobreposicdo temporal com aquelas. As VBL e CC da BMI nédo

deverdo ter uma longevidade suficiente para enfrentar a absolescéncia até as viaturas que

entram agora em projecto estejam prontas a combater. Provavelmente terd de se fazer um

grande esfor¢o para aumentar a longevidade daquelas viaturas, ou adquirir viaturas usadas

mas ndo téo velhas, que permitam aguardar pelas viaturas em estudo.
e A BAI, conforme o referido em 11.3.2. é vocacionada para reforco em qualquer ponto do
territério ou para actuacdo no ambito de organizacGes de defesa ou de seguranca colectiva, e
deverd ser facilmente projectavel. De acordo com o referido em 111.4.1.4. Conclusdes, podera

ser mantida como GU ligeira, com a capacidade de cumprir missdes com um batalhdo

equipado com VBR, utilizando viaturas, eventualmente, da BLI, para cumprimento de

missdes tipo CRO.

e Na BLI, de acordo com o referido em 111.4.1.4. ConclusGes, que a apontam como a brigada
ligeira a ser transformada em média, as VBl mais adequadas serdo as VBR, (com

blindagem total® e preferindo as VCI as VBTP™). Esta adequacdo é reforcada pelas

vantagens, referidas em 1V.2., da utilizacdo deste tipo de viaturas nas missdes mais provaveis
a cumprir pelo EP, do tipo CRO.

Assim, consideramos adequado que esta brigada seja equipada a curto e médio prazo, com

uma familia de VBR, que abarque todas as necessidades de uma brigada média,
principalmente: VBRTP, VBRPC, VBRPortaMorteiro (diversos calibres), VBRPortaPeca
(peca de CC montada em VBR), VBRPortaMslACar, VBRAmbulancia, e VBEng. As

VBRRec Panhard M11 existentes no Exército Portugués, sdo novas, apresentando condicoes

para continuar ao servi¢o por longos anos. Apesar de serem de rodas, 0 seu reduzido peso

permite-lhes boa mobilidade TT. A sua velocidade, autonomia, capacidade anfibia e reduzida
assinatura, principalmente de som, garantem-lhe também perspectivas de eficacia nas suas

missdes tipicas.

"8 Conforme consideramos em IV.1.1.1. Proteccéo.
9 Conforme consideramos em IV.1.2. Viaturas de ATecn.

38



3’@ TILD Rodas versus Lagartas, uma opgao para o Exército

Aguela familia de viaturas teria capacidade para operar como um todo em missdes de

combate ou tipo CRO (com algumas limitacGes na protec¢do, em comparagdo com uma

forca pesada, o que levanta a necessidade de apoios como do helicoptero de Ataque) e
destacar elementos para cumprir outras missdes de interesse publico. Nas miss@es tipo CRO,

poderia ainda destacar unidades de escaldo batalhdo para TO, a semelhanca do que Portugal

faz actualmente, reforcados com elementos de apoio de comando, combate e servicos,

equipados com viaturas da mesma familia, provenientes de subunidades existentes na brigada,

assim como do seu comando.

V.1. PROPOSTA

Elaboramos este TILD com a intencdo de que o seu conteldo tivesse alguma mais valia para
quem necessite de decidir sobre a matéria em causa. “Rodas versus Lagartas, uma opgéo para o
Exército”. A solucdo a esta problematica ndo é contudo, exclusiva, como o titulo poderia dar a
entender. Os factores operacionais e financeiros levam a consideracdo de soluc@es intermédias,

no tempo e nos meios.

Assim, para objectivar as conclusdes a que chegamos, consideramos sugerir as seguintes

ideias forca:

1. Deve considerar-se essencial a accdo conjunta das unidades médias terrestres e da
componente aérea, com especial relevo para os helicopteros de ataque, por forma a que
estes possam colmatar as vulnerabilidades daquelas, principalmente enquanto a ATecn

n&o garantir maior proteccdo a essa forga;

2. Deve considerar-se relevante para o estabelecimento de requisitos, a conjugacdo de dois
factores influenciadores: a possibilidade das VVBI serem projectaveis por aeronave C-130 e

simultaneamente garantirem a maxima proteccao possivel aos militares;

3. Dado o ponto de situacdo das FME e da probabilidade de projectos comuns ao nivel da
UE, considerar as vantagens econdmicas, de sustentacdo e interoperabilidade futura dos

meios, em oposi¢do a urgéncia de aquisi¢éo;
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4. Manter a BMI com meios pesados e prolongar o periodo de vida atil das VBL e CC nela
existentes, iniciando a participacdo em projectos comuns no &mbito da UE ou a nivel
multinacional para substituicdo destes meios a médio ou longo prazo, tendo em conta as

vantagens de garantir a interoperabilidade com as FME e com os meios NATO;

5. Transformar a BLI em unidade média, com uma familia de VBR que inclua a VCI e a
VBR Porta-peca, a médio prazo, por intermédio de projectos com parceiros,
preferencialmente com capacidade militar dominante no seio da UE. Atribuir viaturas da
mesma familia aos ERec das BAI e BLI, para operarem com as VBR M-11 Panhard,
substituindo as VBR CHAIMITE e V-150, nos seus diversos modelos.

6. Como a BMI e a BLI necessitardo ambas de VBI a médio prazo, em caso de davida, dar

prioridade & aquisi¢do de VBR para a BLI;

7. Prever o emprego do equipamento dos batalhdes de VCI da BLI e os ERec da BLI e BAI,
apoiados com modulos de apoio de comando, combate e servicos das subunidades e do
Comando da BLI, para possibilitar empenhamento simultaneo, no minimo em dois TO de

CRO, sob responsabilidade de qualquer das brigadas.
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ANEXO A
Espectro das Operacdes Militares em uso na NATO

1. Referente ao AJP 3.4/3.4.1
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ANEXO B

As missdes do Exército Portugués decorrentes do novo ambiente geoestratégico.

Prioridades

1. Conceito Estratégico Militar Portugués (CEM), de 1997

De acordo com o CEM 97, os cenérios em que as Forgas Armadas Portuguesas podem vir a

actuar, sdo:

a.

b.

Na defesa directa da integridade do TN;

Em situacGes de crise ou conflito regionais que possam afectar os interesses nacionais,
dentro e fora do TN;

Na protecgédo/evacuacdo de comunidades de portugueses no estrangeiro;

Em situacOes de crise e de conflito armado abrangidas pelos compromissos assumidos
com a NATO, UEO e Euroforgas;

Em situacBes de crise ou conflito que constituam uma ameaca a paz e seguranca
internacionais, ou de catastrofe, justificativas da intervencdo em operacfes de paz ou
humanitarias, no ambito da ONU, nomeadamente nos paises africanos luséfonos;

No ambito da cooperagcdo, nomeadamente com os paises africanos luséfonos;

Na preservagdo da seguranca e valorizacdo do ambiente, perante missdes de interesse

publico devidamente estruturadas e bem definidas.
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2. Categorizacéo, pelo CEMGFA, das novas missoes das For¢cas Armadas

Na Directiva de Planeamento de Forgas de 1999, do CEMGFA refere que, “Face a situacdo
estratégica global, as situacGes regionais com influéncia sobre Portugal (Euro-atlantica,
Mediterranica, Ibero-americana, Africana com énfase na CPLP, Ibero-magrebiana e Médio-
oriente), as dependéncias nacionais em recursos estratégicos e alimentares e a dispersdo de
comunidades nacionais no mundo, a seguranca nacional deverd assentar numa diplomacia
preventiva e de participacdo muito activa.”

Assim, na mesma Directiva, as novas missdes das Forcas Armadas, face a avaliacdo da

situacdo militar, foram categorizadas em:

a. MissOes permanentes de “néo guerra”:
- Miss0es de vigilancia permanente do EEINP;

- Missdes de interesse publico para apoio de outras estruturas do Estado;

b. MissBes eventuais:

- Alta probabilidade

- Missdes de interesse do Estado, no ambito da ONU ou organizagdes regionais de
defesa e seguranca, em apoio a politica externa e diplomacia preventiva;

- Missbes humanitarias no mesmo ambito;

- Misses para salvaguarda da seguranca de cidaddos nacionais fora do Territorio
Nacional,

- Outras missdes de interesse publico;
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- Média probabilidade

- MissoOes de defesa colectiva no ambito das organizagdes regionais de defesa e
seguranca;

- Missbes no ambito de coligacdes especificas para defesa de interesses e ou
recursos especiais;

- Baixa probabilidade

- Missdes de defesa territorial dos espacgos nacionais;

- Missdes no @mbito de um confronto com armas de destruicdo macica.
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ANEXO C

Misséo e Estrutura do Exército Portugués

As Forcas Armadas portuguesas, perante o fim da guerra fria, as novas solicitagdes, 0 avango
tecnoldgico e a diminuicdo de recursos, iniciaram em 1991, com a LOBOFA, um processo de
mudanca. A missdo priméria de defesa do territério nacional, foram aumentadas novas
responsabilidades e novas missdes. Com o processo dos trés “R”*, foram criadas condigGes para
que o Exército pudesse transformar-se numa organizacdo mais moderna e adequada as novas
missOes, decorrentes do fim da bipolaridade: Gestdo de crises, operagdes de apoio a paz e

humanitarias e de cooperacao®.

Missao

O artigo 1° do decreto-lei n° 50/93 (Lei Organica do Exército), determina que o Exército tem
por missdo cooperar, de forma integrada, na defesa militar da Republica, através da realizacdo de
operacdes terrestres. Compete ainda ao Exército satisfazer missées no ambito dos compromissos
internacionais assumidos, bem como as missdes de interesse publico que especificamente lhe

forem consignadas, nos termos da lei.

! Reestruturagdo, Redimensionamento e Reequipamento das Forcas Armadas.
2 SIMOES, Cordeiro — A Reorganizacdo do Exército para o 3° Milénio, TILD, CEM 95/97, IAEM,
Lisboa, Dezembro de 96, pag 16.
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Estrutura

O Exército, para cumprir a missdo que lhe foi atribuida, organizou-se do seguinte modo:

Chefe do Estado Maior do Exército;

Orgéos de Conselho e de Inspecgdo, compreendendo o Conselho Superior do Exército, o
Conselho Superior de Disciplina do Exército, a Junta Médica de Recurso do Exército e a
Inspeccgdo Geral do Exeército;

Estado Maior do Exército;

Orgéos Centrais de Administracéo e Direccdo, compreendendo os comandos funcionais
do Pessoal, da Logistica e da Instrucdo;

Orgdos de Implantagdo Territorial, compreendendo os Comandos Territoriais, 0
Comando das Tropas Aerotransportadas, as Unidades, Estabelecimentos e Orgaos
territoriais e os Campos de Instrucéo;

Elementos da Componente Operacional do Sistema de Forcas Nacional, articulados em
Comando Operacional das Forcas Terrestres (COFT), Comandos Operacionais

subordinados ao COFT e Unidades e Grandes Unidades de natureza operacional.
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ANEXO D

A EUROFOR

Portugal é membro fundador das Euroforcas (EUROFOR E EUROMARFOR), juntamente
com a Espanha, Franca e Italia. Esta forca foi criada para o cumprimento das missdes constantes
da Declaracdo de Petersberg, com o objectivo de contribuir para o desenvolvimento da IESD e
reforcar o pilar europeu da Alianca®.

O emprego da EUROFOR, é assegurado por um comité interministerial de alto nivel (Defesa
e Negocios Estrangeiros) dos estados participantes. Este comité assegura também o interface
entre os parceiros e as organizacgdes internacionais como a UEO, NATO, ONU, etc., no que se
refere ao emprego das forgas®.

As Euroforcas “serdo declaradas como forgas a disposicdo da UEO (FAWEU)®**. Contudo, a
prioridade da sua utilizacdo por parte da NATO n&o é posta em causa e “ndo devemos levantar a
questdo a qual das duas organizagBes, a UEO ou a NATO, serd conferido o direito de ser
chamada para a utilizagédo das duas forcas (EUROFOR e EUROMARFOR) numa misséo fora do
“Artigo 5°”, uma vez que tal compromisso sO sera tomado ap6s consultas conjuntas, conforme

acordado na conferéncia NATO de Janeiro de 1994.”°

! Briefing ao Conselho do Atlantico Norte sobre a EUROFOR e EUROMARFOR (29SET95).
2

Idem.
% Forces Answerable to the WEU (UEO).
* Briefing ao Conselho do Atlantico Norte sobre a EUROFOR e EUROMARFOR (29SET95).
5

Idem.
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Para além da UEO, sera possivel utilizar estas forcas para fazer cumprir as resolucdes das
Nacdes Unidas, bem como as decisdes tomadas pela OSCE, ou outras organizagoes
internacionais. Para além da BAI, poderdo ser atribuidas outras forcas, a definir caso a caso, a

estas organizag0es internacionais.
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ANEXO E

A Unido Europeia e a UEO. A participacdo portuguesa na FME

1. A Unido Europeia e a UEO

As forcas disponiveis para a UEO/UE sdo, normalmente, unidades europeias atribuidas a
NATO. Assim, a sua evolugdo estard fortemente dependente do futuro a assumir por aquela
estrutura de forcas. Considerdmos de algum interesse o caso particular da FME , em que Portugal
pretende participar activamente.

Se a Europa pretender colmatar a lacuna tecnoldgica existente com as forgas americanas e ter
capacidade de operar em parceria com elas, terd que investir na investigacdo, desenvolvimento e
producéo ou na aquisicdo de material de ATecn aos EUA.

Parece, razoavel pressupor que a UE pretendera desenvolver as suas proprias capacidades de
gerar, projectar, empregar e sustentar forga militar, eventualmente, através de critérios de
convergéncia, da sincronizagcdo europeia dos projectos e da producdo de armamento e
equipamento proprio. Portugal podera participar nestes projectos, melhorando as condi¢des de

reequipamento das nossas forgas.
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A UE podera ter, a curto prazo, uma forca operacional embora com pouca capacidade a nivel
de ATecn, orientada para o cumprimento de missfes de Petersberg mas capaz de realizar
operagdes em MTW.

A médio prazo, na evolucdo para a forca média, poderad ter uma forca intermédia, com as
caracteristicas ja identificadas para os CE da NATO orientados para CRO.

Finalmente, a longo prazo, podera visualizar-se uma forca média de ATecn, apesar de
dificultada pelas restricdes orgcamentais, capaz de operar em todo o espectro das missfes de
Petersberg e de combate. Por esta altura, a Europa podera ter uma forca equipada com material

comum aos diferentes paises.

2. Participacéo do Exército Portugués na FME

Para consolidar a PCESD, a Europa definiu o “Headline Goal™* que estabeleceu para o ano de
2003, uma Forca Militar Europeia até 15 brigadas ou com 50 a 60.000 militares, a empenhar em
60 dias e com capacidade de sustentacdo de 1 ano. Esta forca, orientada para o cumprimento das
missdes de Petersberg e 0s seus meios serdo, provavelmente, simultaneamente atribuidos a
NATO.

Ap6s uma primeira proposta, a0 CEMGFA, para resposta ao Headline Goal, foi dada a
conhecer ao Exército a 22 versdo do Catélogo de forcas do HHG.

Este catalogo apresenta como principais forcas necessarias:

2 Comandos de Divisdo;

3 Comandos de Brigada Blindada;

6 Comandos de Brigada de Infantaria Mecanizada;

6 Comandos de Brigada de Infantaria Ligeira;

! Objectivo prioritario estabelecido no Conselho Europeu de Helsinquia.
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- 1 Comando de Brigada Anfibia;

- 1 Comando de Brigada Aeromdvel. (Air Assault do original)

Para preencher estes comandos, sdo considerados as seguintes unidades de escaldo batalh&o:
10 de blindados, 10 de blindados médios/ligeiros, 6 de infantaria blindada, 14 de infantaria

mecanizada, 14 de infantaria ligeira, 3 de infantaria acromdvel e 3 de fuzileiros.

Salientam-se ainda os seguintes batalhdes: 2 de helicdpteros de ataque, 4 de aviagdo, 3 de
helicpteros de transporte médio/pesado, 1 de helicopteros de reconhecimento/ligacéo, 2 grupos

de reconhecimento. Ainda, 1 batalhdo CIMIC? e 1 MSU?.

Pela andlise da constituicdo desta forca, ela parece ir de encontro a anélise feita pela Italia, em
Abril de 2000, Nesta, sdo consideradas necessarias as seguintes forgas:

- Pesadas, para missdes de operacOes de imposi¢éo de paz, em terreno adequado, pelo menos
numa primeira fase do conflito;

- Ligeiras blindadas, para operagdes de manutencdo da paz, e de imposigédo de paz, em terreno
restritivo, ou;

- Médias-pesadas de rodas, também adequadas para toda a misséo de opera¢des de imposicao
de paz, ou somente na fase de estabilizacao e;

- Ligeiras e especializadas, para conduzir operacdes de imposicdo de paz em terreno
montanhoso, areas urbanizadas e opera¢des humanitérias.

- Uma componente em IRF, ao nivel brigada.

2 Civil Military Cooperation.
* Multinational Specialized Unit.
414/04/00 VEN, Fax 003227075890, ITALSTAFF BRUXELLES.
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ANEXO G

Visdo dos EUA para o Exército do século XXI*.

1. Antecedentes

Desde a 22 Guerra Mundial que o Exército dos EUA apresenta uma configuracdo dividida
entre unidades blindadas e mecanizadas, por um lado, e unidades de infantaria ligeira, pelo outro,
sobrando uma divisdo “Media”, a 101st AirAssault, heranca da experiéncia do Vietname.
Durante a Guerra Fria, as maiores ameacas que 0s EUA enfrentavam, eram a defesa da Europa
Ocidental e da Coreia do Sul. Para fazer face a essas ameacas, 0 Exército dependia fortemente do
pré-posicionamento das forcas na area do seu previsivel empenhamento. Planeava-se para evitar
ao maximo o transporte de forgas, e quando necessario, este era previsto através de transporte
maritimo.

Com a alteracdo do ambiente geoestratégico, as forcas existentes ndo tém correspondido as
reais necessidades. Em 1990, no conflito do Golfo, a coligacdo aliada demorou cerca de cinco
meses para iniciar a contra-ofensiva e retomar o Kuwait. O problema da imobilidade estratégica
das forcas blindadas foi ainda mais saliente na Bdsnia, no Inverno de 1995/96, em que a

projeccdo de uma sé brigada a quatro batalhdes/grupos de blindados e mecanizados, localizada

! GORDON 1V, John e WILSON, Peter A., Peter, The case for Army XXI, “Medium Weight” Aero-Motorized
Divisions: A Pathway to the Army of 2020, Army After Next Project, Strategic Studies Institute, US Army War
College, 27 Mai98, pag 3a 7.
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no Sul da Alemanha, demorou cerca de dois meses para atingir o Teatro de Operacdes (TO), via
rodovia e ferrovia.

Nas forcas ligeiras, tambeém se levantaram problemas. No conflito do Golfo, as divisdes de
infantaria ligeira, uma iniciativa do Exército na area da projeccdo estratégica de forca,
mostraram-se inadequadas. Uma Diviséo deste tipo foi lan¢ada no TO, cerca de um més antes do
grosso das forcas da coligacdo aliada e, se o Exército Iraquiano no deserto, com uma forte
componente em carros de combate, tivesse atacado, poderia ter sido um desastre militar para o0s
EUA. A falta de mobilidade operacional e modesta capacidade de poder de fogo da divisdo de
infantaria ligeira, tornaram-na incapaz de enfrentar tal ameaca, principalmente no deserto.

Apesar do Exército dos EUA ter melhorado a sua capacidade de transporte estratégico e ser
capaz de, actualmente, projectar uma divisdo pesada em cerca de uma semana, com base em pré-
posicionamento de forgcas em navios e em terra, na area dos teatros, algo mais que este escaldo

estara dependente de transporte maritimo.

2. Uma visdo de Evolucdo do Exeército dos EUA até ao ano 2020

Para melhor se visualizar o que podera acontecer no Exército dos EUA?, nos proximos 20

anos, apresentam-se os seguintes quadros:

2 GORDON 1V, John e WILSON, Peter A., Peter, The case for Army XXI, “Medium Weight” Aero-
Motorized Divisions: A Pathway to the Army of 2020, Army After Next Project, Strategic Studies
Institute, US Army War College, 27 Maio de 98, pag 4 e 17
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O Exército actual

Forcas Ligeiras Forcas Médias Forcas pesadas
82nd Airborne 101st AirAssault 1st Armoured 1st Inf
10th Light 1st Cavalry 2nd Inf
25th Light 3rd Inf
4th Inf
Quadron°®1

Opcodes de organizacdo da possivel transformacdo, ao longo dos 20 anos

Opcao “limitada” — cerca de 2001

Forcas Ligeiras Forcas Médias Forcas pesadas

82nd Airborne 101st AirAssault 2 Div Blindadas

1 Div Ligeira 1 Div “Média” 4 Div Mecanizadas
Quadron® 2

Opcao “equilibrada” — cerca de 2008

Forcas Ligeiras Forcas Médias Forcas pesadas

82nd Airborne 3 Div “Médias” 2 Div Blindadas

1 Div Ligeira 3 Div Mecanizadas
Quadron® 3

Opcao “Army After Next” — cerca de 2020

Forcas Ligeiras Forcas Médias Forcas pesadas
82nd Airborne 7a8 1 a2 Div pesadas
Div “Médias”
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ANEXOH

Viaturas relacionadas com a evolugdo do Exército Aleméao

1. Como novos desenvolvimentos principais, sdo salientados:

Fennek — Viatura de Reconhecimento

VBR (4*4) aerotransportavel, de 10 toneladas e armado com um lanca granadas automatico
operavel do interior, a introduzir no Exército a partir de 2001. Permitira as unidades blindadas de
reconhecimento, uma ferramenta, para desempenhar mais rapida (velocidade maxima de 115

Km/h) e eficientemente a sua missdo, com autonomia até cinco dias em territorio inimigo.

GTK, Veiculo de Transporte Blindado

VBR (8*8), com cerca de 32 toneladas, multi-usos (incluindo VCI), cujo desenvolvimento e
producdo é previsto entre a Alemanha, Inglaterra e possivelmente a Holanda (a Franca
abandonou este projecto). Com a intencdo de inicialmente substituir o VBL M113 e a VBR-VCI
TPz-1 Fuchs, as primeiras unidades a produzir para a Alemanha deverdo ser nas versdes Viatura

Blindada de Transporte de Pessoal* (VBTP) e Viatura Blindada Posto de Comando (VBPC). A

! Com capacidade para acomodar confortavelmente até 11 soldados, em missdes de longa duragao.
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sua projeccdo através de meios aéreos ndo aparece explicitada nos elementos de consulta

utilizados.

2. Ao nivel do desenvolvimento de material existente:

Wiesel 2

Programa para 2001-2007, constitui uma evolucdo do Wiesel 1. E uma VBL de comando,

transporte e porta-sistemas de armas, vocacionada para o aerotransporte. Pode ser transportada

no interior ou exterior do CH-53G e no avido de transporte TRANSALL C-160.

3. No ambito da modernizagéo e “up-grading:

Leopard 2A5 e 2A6, MBT

Programas para melhoria da proteccédo, facilidade de conducéo, controlo, pontaria (2A5: até

2003) e poder de fogo (2A6: entre 2001 e 2007)
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ANEXO |

Analise da capacidades da Forca

1. Face as missdes a cumprir

Na perspectiva do empenhamento previsto para o Exército Portugués, consideramos
adequado:

- para participar na defesa militar terrestre da Republica, todas as forcas do SFN existentes
necessarias. No continente e para este efeito, visualizamos a existéncia de uma componente
“pesada” a Sul e uma componente “média” ou “ligeira” a Norte;

- uma brigada, a dois batalhdes/agrupamentos de manobra, para assegurar a componente
terrestre das FCRI e FCRR. A flexibilidade exigida para este tipo de missfes, aponta para
unidades de manobra de infantaria ou reconhecimento de cavalaria, com caracteristicas de
componente “média”;

Tendo como pressupostos: 0s cenarios do projecto de reestruturacdo NATO em curso (um CE
para MTW e dois CE para CRO) e; que o CEMGFA pretendera ter disponiveis, em territorio
nacional, as FCRR e FCRI, para atender as situacdes de contingéncia definidas anteriormente;
que as FCRR e FCRI e a forga terrestre portuguesa atribuida a FME séo garantidas pela mesma
brigada, enquanto a FME néo estiver empenhada, consideramos trés cenarios para atribuicdo de

forcas terrestres nacionais:
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- dois TO, em missdes tipo CRO, com forcas de duas brigadas, com efectivos em rotagédo de
escaldo batalhdo, por brigada, no &mbito dos compromissos assumidos com as organizacfes
internacionais, ou:

-um MTW, a que se atribuam forcas de escaldo brigada, garantindo a sustentacdo com as
restantes brigadas, no &mbito da NATO.

-um MTW, no &mbito da NATO, a que se atribua uma brigada sem garantir a sua rotagéo, e
um TO de CRO, com forgas de uma brigada, com efectivos em rotacéo de escaldo batalh&o.

No primeiro cenario, necessitariamos de duas brigadas, cada uma com um batalhdo em HRF e
dois em FLR. Para esta situacdo, ao nivel NATO, poderia considerar-se que a for¢a a atribuir ao
CE NATO de CRO, eventualmente coincidentes com forcas da FME, fosse também a forca a
atribuir a EUROFOR. Para este tipo de missdes, a componente “média”, 2 brigadas, poderia ser a
mais adequada.

No segundo cenario, NATO, atribuir uma brigada em HRF (numa forca deste tipo ndo
consideramos adequada a multinacionalidade abaixo do escaldo brigada), com duas brigadas em
FLR para a sua sustentacdo. Neste caso, seria necessaria uma outra forca de escaldo brigada para
garantir a operacao e sustentacdo da forca terrestre proposta para a FME, da EUROFOR ou das
FCRR/FCRI. Esta solucdo, implicaria a mobilizacdo de uma das brigadas territoriais ou a
garantia das FCRR/FCRI pela brigada que regresse do MTW, situagcdo que consideramos de
baixa probabilidade de ocorréncia. As forcas que perspectivamos mais adequadas para este CE
seriam uma componente “pesada” para 0 MTW e uma brigada “média” para a FCRR/FCRI.

No terceiro cenério, atribuir ao MTW uma brigada “pesada”, em HRF ou FLR, cuja
substituicdo fosse responsabilidade NATO, portanto, em rotacdo com outro pais. Ao TO de
CRO, atribuir forcas de uma brigada “média”, com rotacao de efectivos de escaldo batalhdo, um

em HRF e dois em FLR. Esta forca, a empregar no &mbito das organizagdes internacionais, seria
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a forca a atribuir ao CE NATO de CRO, eventualmente coincidindo com a forca a atribuir a
FME ou EUROFOR.

Em analise:

-a solucdo apresentada no primeiro cenario, que nos parece equilibrada ao nivel do
empenhamento das forcas portuguesas existentes, poderd levantar alguns problemas
politicos, como o do prestigio, uma vez que ndo estaria prevista uma participa¢ao portuguesa
significativa no esforco de defesa colectiva. Com o alargamento da NATO, contudo,
considerando que o CE orientado para MTW tera cada vez menos capacidade de absorver a
participacdo simultdnea de todos os paises da organizacdo, pelo menos em brigadas de
manobra, e sendo a participagdo em operagcdes num MTW, de baixa probabilidade de
ocorréncia, este cenario merece-nos uma média probabilidade de ocorréncia.

- 0 segundo cenario ndo nos parece provavel, face a necessidade de levantamento de uma
brigada territorial;

- 0 terceiro cenario, por permitir a participacdo nacional no esforco de defesa colectivo da
NATO e, simultaneamente, a participacdo na FME ou EUROFOR e ainda, manter no
territério nacional as FCRR e FCRI, parece-nos ser, face aos dados disponiveis e
pressupostos assumidos, a solucdo mais adequada para a atribuicdo futura das forcas
terrestres nacionais. Esta solucdo permitiria ainda, principalmente se a brigada a atribuir ao
CE para MTW fosse uma FLR, a utilizacdo de outra brigada em CRO, o que orientaria para
duas brigadas médias.

No apoio a outras missdes de interesse publico, as forcas poderdo ser disponibilizadas com
origem nas FOP, de acordo com o planeamento de contingéncia existente, ou “ad-hoc”. Se
disponiveis, embora ndo sendo as mais adequadas, as FCRR e FCRI “médias” serdo as forcas
que poderdo fornecer a primeira resposta a situacdes de emergéncia. Apesar de ndo estarem

vocacionadas para estas missdes e nao terem material especifico adequado, tém um grau de
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prontiddo e meios terrestres, aéreos e navais que lhes garantem uma grande flexibilidade de

emprego.

3. Face a outras restricoes

Portugal, na sua participacdo em estruturas de forca internacionais, podera participar na
componente de alta tecnoldgica e, ou, na de menor tecnologia. Sem descurar 0s avangos
tecnoldgicos que possam gerar grandes desequilibrios de potencial, a aposta na segunda
componente, onde se incluem as unidades médias, parece economicamente mais acessivel e
podera facilitar a formacdo, operacdo e sustentacdo de uma forca que garanta capacidade para
realizar outros tipos de missGes do Exército, como a evacuacdo de nacionais no estrangeiro, a
participacdo em operacOes de apoio a paz e humanitarias ou o apoio a outras missdes de interesse
publico.

A reduzida capacidade financeira, para adquirir e operar e manter equipamento moderno e
dispendioso, é um dos problemas que condiciona o reequipamento. A médio prazo, nao sendo
viavel a reconversdo de uma das brigadas ligeiras em média, seria desejavel a preparacdo no
minimo de dois batalhdes “médios”, por forma a satisfazer os requisitos minimos para
empenhamento nas missdes mais provaveis, do tipo CRO em dois teatros de operages distintos,
correndo o risco de ndo possuir forgas de escaldo brigada compativeis com as estruturas
internacionais, em caso de alteracdo profunda da situacdo internacional que acarrete a
necessidade de empenhamento de brigadas médias portuguesas, como unidades constituidas.
Mesmo a longo prazo, face a estas restri¢cdes financeiras, consideramos que ndo haveria grandes
condicionamentos ao cumprimento das missdes do Exército, se mantivéssemos uma das brigadas

como unidade ligeira, mas dispondo de material para equipar um batalhdo médio, eventualmente
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de um dos batalhdes da brigada média, quando esta ndo estivesse empenhada como um todo
(situacao mais provavel).

Portugal tem problemas no transporte estratégico de unidades. Esta € uma situacdo que podera
ser minimizada pelo apoio dos meios NATO e UE/UEO. Contudo, mesmo para estas
organizacGes, as forcas médias permitirdo uma maior possibilidade de projeccdo do que as
pesadas, sendo portanto, preferiveis a estas, face a este problema. Embora a uma pequena escala,
Portugal, através da sua frota de avides C-130, tera capacidade de projectar algumas forcas
médias, garantindo aos militares envolvidos uma maior mobilidade, poder de fogo e capacidade
de protecgéo, principalmente de efeitos de meios NBQ, de fogos indirectos e directos de armas

ligeiras.
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ANEXO J - Caracterizacao das Forcas Multinacionais Europeias

20 000 homens

Svg alemde 1 BTm
holandés

Holanda

COMPOSICAO MISSAO
DESIGNAGAO DIMENSAO Cmd e EM : AMBITO DE EMPREGO
Paises Forcas
Corpo de Exército Alemanha; Alemanha:
LANDJUT afecto a OTAN; Dinamarca 62 Diviséo de Infantaria
(Forcas Cmdt do LANDJUT Permanente composto (possibilidade |Blindada (7° e 182 Brigadas
depende b de ser Mecanizadas e Brigada Defesa terrestre da
Terrestres . por 100 quadros dos 5 N . : =
Aliadas do directamente do aises- reforcada com | Territorial de Defesa; articulacao entre o Mar
Schi . Comando das b ’ forcas da, Dinamarca: Baltico e o Mar do Norte
chiéswig- Forcas Aliadas no Canada, Reino | Divisao Infantaria Blindada OTAN
H0|§te'n e Béltico; Unido e EUA  |Jutland (pode ser reforcada
Jutlandia em caso de com a Brigada de Reaccéo
conflito) Rapida)
Componente
Terrestre: Componente Terrestre
UKNL AF é;gﬁ%deas%g Reino Unido; (UKNLLF — British Dutch OTAN (Presenca Avancada)
(Forca Anfibia |Fuzileiros; Cmd das componentes Landing Force) MissOes de Petersbherg ( foi
Anglo- Comp'o_nen_te na Base de Plymouth Componente Maritima declarada FAWEU (Force
Holndesa) Maritima: " Answerable to WEU em 19
. UKNLPHIBGRU — British Dutch .
8 navios: Holanda Amphibious Grou de Maio de 1993)
Total de 8500 P P
homens.
Divisao Aeromovel, |QG/Div em Bélgica; Brigada Para-Comando Belga,; OTAN
a 4 Brigadas sob Rheindhalen, 312 Brigada Aerotransportada; UEO ( foi declarada FAWEU
MND (C) — comando Alemanha; Alemanha; 242 Brigada Aeromovel (Force Answerable to WEU
Diviséo operacional do 50 oficiais e 54 em 6 de Maio de 1994)
Multinacional |ARRC; sargentos, 1 Reino Unido; |112Brigada Aeromovel
; : ONU
Central Companhia de Apoio de

Outra organizacéo
internacional
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COMPOSICAO
~ ~ MISSAO
DESIGNACAO DIMENSAO Cmd e EM AMBITO DE EMPREGO
Paises Forcas
Diviso intearante Pequeno nuacleo de EM; |ltélia 2 Brigadas;
do ARRC 9 Cmd/Em em Milé&o;
3 Oficiais Generais,

32 Diviséo N&o possui em E(r)nogi?llja;sgogdiargents; Tipo Convencional, ambito
ltaliana tempo de paz forgas & OTAN

colocadas sob o
seu comando
directo

exercicios ou crise sera
reforcado com
elementos do 3° CE
Italiano

Corpo de Exército a
3 Divisdes e 2
Brigadas

54 000 homens

Cmd/Em em
Estrasburgo;

Cerca de 240 quadros;
repartidos pelas 4
Nacdes (p Luxemburgo
ndo esta representado);
Conta o apoio de 1
Batlhdo de QG-
Multinacional, 1RTm
francés e, se necessario
de 1 REng francés

Alemanha

Franca

Espanha
Bélgica

Luxemburgo

102 Diviséo Blindada

1° Diviséo Blindada
Brigada Franco-Alema
10° Brigada Mecanizada

12 Divisdao Mecanizada

Esquadrao de Reconhecimento

Defesa comum dos Aliados,
no ambito da OTAN ou da
UEO

De apoio a paz, desde a
manutencdo até a
imposicao da paz

Humanitarias
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COMPOSICAO
~ ~ MISSAO
DESIGNACAO DIMENSAO Cmd e EM AMBITO DE EMPREGO
Paises Forcas
Cmd segundo o |USA 2° CE Germano-Americano

pelos paises

2° CE principio de 102 Diviséo Blindada (GE)
Germano- “lead nation” Alemanha Divisdo de Montanha (GE)
Americano 12 Divisédo Blindada (USA)
: Em tempo de
2 CE Germano-Americanos 50 CE paz cadz CE 50 CE Americano-Germano
Americano- mantém a sua 32 Divisdo Mecanizada
Germano estrutura de (USA)
comando e EM 1° Divisdo Blindada (USA)
nacionais 52 Divisdo Mecanizada (GE)
Cmd/_EM Alemanha 12 Divisdo Blindada MissBes no ambito da OTAN (é
CE aduas localizados em uma das suas componentes das
Divisdes MUNSTER, na Holanda 12 Divisdo “7 de Dezembro” Main Defense Forces)
12 CE Germano-Holandés Alemanha;
40 000 TCE .
UEO (o seu QG foi declarado
homens Cerca de 400 FAWEU em Novembro de 1996)
guadros
Depende de N&o possui unidade
umalogica de atribuidas. A atribuicao de
optimizacéo e meios aéreos far-se-4 em
complementar p . Italia caso de operacfes ou UEO (Miss@es de Petersberg)
. ) ossui EM de .
Grupo Aéreo Europeu iedade dos Planeamento exercicios
meios Alemanha OTAN
colocados a
disposicéao
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COMPOSICAO
X X MISSAO
DESIGNACAO DIMENSAO Cmd e EM AMBITO DE EMPREGO
Paises Forcas
Integracao da Reino Unido 42 72 202 Brigadas
Brigada de Cmd/EM
Reacco pertencem Dinamarca Brigada Reacc¢&o Rapida Defesa comum no
Rapida Divisdo integrante do exclusivamente a (A integracio s6 se verificara em quadro da OTAN
[ ARRC Divis&o Blindada . C
Bln%rlngrqu?sa caso de empenhamento do Missdes de Apoio a Paz
a IVisao ARRC no ambito da NATO
Blindada )
Britanica
Cmd/EM Bélgica Forcas Navais
: integrado, dotado
Admiral de capacidade de |Holanda Forcas Navais
BENELUX Forca Naval
ABNL comando sobre as
( ) unidades navais
dos dois paises
Nao possui Bélgica Forcas Aéreas
: Comando
Deployable Air . . constituido, mas |Holanda Forcas Aéreas
Task Force Composicao Flexivel N ;
DATE dispbe de célula
( ) de planeamento Luxemburgo Forcas Terrestres
multinacinal
Com base nos efectivos |EM com duas Missdes de Petersber
maximos da ordem de Divisdes: 9
EUROFOR uma Brigada por nacdo é |Logistica e OTAN
(Euroforga possivel estruturar uma |Operac¢des Efectivo maximo de uma Brigada
Operacional unidade de escaldo Postos rotativos e |Espanha por nacao ONU
Réapida) Divisao postos fixos Franca
Italia OSCE
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COMPOSICAO
~ x MISSAO
DESIGNACAO DIMENSAO Cmd e EM AMBITO DE EMPREGO
Paises Forcas
Composicéao Flexivel
Previsto: , _
1 porta-avides L\letaculgic()jge EM N&o possui unidades atribuidas em Missoes de Petersberg
1 porta-helis permanéncia OTAN
2 destroyers co_m_posto porum
EUROMARFO 5 fragatas oficial de cada Forca pré-estruturada, que podera
R (Forga 9 pais, que trabalha |Espanha (1’: P d . d’ quep ONU
Maritima 4 corvetas de modo ndo ser formada a partlr eum
. 1 submarino nuclear determinado numero de unidades
Europeia) . permanente em Franca . . N OSCE
1 submarino 200i0 do navais que os paises colocam a
convencional Cp d d Ital] disposi¢cdo por um determinado o . o
2 draga-minas omandante da talia periodo Outras organizagoes
; . EUROMARFOR internacionais
2 navios de abastecimento
1 avido patrulha
I?inamarca
Austria
SHIRBRIG Estado-Maior, Canada L o
(Brigada designado de Holanda gﬂésjfoerzgisfnogo apaz
Iti ; | Elemento de Noruega .
Multinaciona . L Comando e EM Capitulo VI da Carta das
de Elevada Planeamento, € Polonia BatalhGes de Infantaria NU, nas quais exista o
NN 4000 a 5000 homens composto por um |Suécia ; »nas q i
Prontidao a ou mais oficiais Renbli Un de Reconhecimento prévio consentimento
Disposicéo dos paises Chgca Un Engenharia e Logistica das partes, estando
das Nagoes participantes Finlandia ch_lwdas_ as og)eragoes
Unidas irlanda e imposicao de paz
Argentina
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COMPOSICAO

MISSAO

DESIGNACAO DIMENSAO Cmd e EM AMBITO DE EMPREGO

Paises Forcas

Em 1 de Outubro de 1996, os Ministros da Defesa de Franca e da Bélgica assinaram um Acordo de
Cooperacdo, entre as duas Marinhas. Este acordo prevé arealizacéo de exercicios combinados, onde poderéo
ser testados procedimentos logisticos comuns.

Até ao momento ndo héa conhecimento de desenvolvimentos que conduzam a formalizacdo de uma forga naval
multinacional constituida pelos dois paises.

Cooperacado Naval Bélgica-
Franca

N&o existe um Contexto bilateral
Franca ) .
~ Forca Naval grupo de -, Contexto multinacional
Cooperacao Naval Franca- . Variavel
. . Combinada planeamento a
Reino Unido .
titulo Reino Unido OTAN
permanente UEO
Componente Naval
Grupo Delta (SP)
Terceira Divisdo Naval
Italia (IT)
Forca Anfibia Italo-Espanhola Espanha Componente Anfibia
Brigada delnfantaria de
Marinha (SP)
Batalh&o S. Marco (IT)
: : Alemanha N&o existe informagédo concreta
Corpo Multinacional L
CE Polénia
Nordeste )
Dinamarca

Anexo J- 6



!%: TILD

Rodas versus Lagartas, uma opcéo para o Exército

ANEXO K
Relagéo de Viaturas Blindadas de Rodas e Lagartas mais recentes
1. Viaturas Blindadas de Lagartas

Modelo M2A2 Bradley Warrior Marder 1A3 BMP-3 Pizarro Type-89 CVv9040
Pais de Origem EUA RU Alemanha Russia Austria/Espanha Japéo Suécia
Fabricante UDLP GKN Thyssen-Henschel|Kurgan-mashzavod Santa Barbara Mitsubishi Hagglunds
Tripulag&o 3+6 3+7 3+6 3+7 3+8 3+7 3+9
Peso, Kg 29940 25700 33500 18,7 25,2 27 22800
Comprimento, m 6,55 6,34 6,88 6,85 6,84 6,8 6.47
Largura, m 3,61 3,03 3,38 3,23 3,15 3,2 3.17
Altura até ao cima do casco, m 1,98 1,93 1,9 1,85 1,78 1,72/1,89 1.64/1.73
Altura total, m 2,97 2,79 3,23 2,65 2,65 2,75 2.55
Altura ao solo, m 0,46 0,49 0,46 0,45 0,45 0,45 0.45
Largura da lagarta, m 0,53 0,46 0,45 0,38 0,5 0,45 0.53
Comprimento da lagarta no solo, m 3,91 3,82 39 4,06 3,99 4 3,98
Poténcia do motor, kW/hp 448/600 410/550 441/600 368/500 441/600 441/600 410/550
Cavalos por tonelada 20 21,4 17 26,7 23,8 22,2 24,1
Velocidade méaxima em estrada, km/h 61 75 65 70 70 70 70
Autonomia, km 400 660 500 600 500 400 300
Calibre do canhdo, mm 25 30 20 30 30 35 40
Calibre da peca, mm ou lanca missil 2"TOW * * 100 * 2*Type 79 *
Calibre da metralhadora 7.62 7,62 7,62 37,62 7,62 7,62 7,62
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2. Viaturas Blindadas de Rodas

Modelo VAB TPzFUCHS BTR-80 PIRANHA 11 PANDUR CENTAURO VEXTRA
Pais de Origem Franca Alemanha Russia Suica Austria Italia Franca
Fabricante Renault Thyssen-Henscel Arzamas Mowag Styer Iveco GIAT
Tripulagéo 2+10 2+10 3+7 3+8 3+8 3+6 2+9
Configuragéo 444 6*6 88 88 6*6 8*8 88
Peso, Kg 13,000 17,000 13,600 16,500 11,880 24,000 28,000
Comprimento, m 5,98 6,83 7,70 6,93 5,70 7,93 7,40
Largura, m 2,49 2,98 2,90 2,68 2,50 3,28 3,00
Altura até ao cimo do casco, m 2,06 2,30 1,98 1,98 1,81 1,93 2,10
Altura total, m 0,40 0,40 0,47 0,45 0,42 0,43 *
Altura ao solo, m 3,0 3.8 4.4 3,76 3,06 4.8 50
Distancia entre eixos, m 2,04 2,54/2.56 241 2,20 2,13 2,50 2,55
Largura do eixo, m 14,0020 14,0020 13,00*18 365R20 12.5R20 14,0020 405R22
Tamanho do pneumético m 162/220 236/320 191/260 261/350 180/245 382/520 440/600
poténcia do motor, kW/hp 16.9 18,8 191 21,2 20,6 21,6 21,4
Cavalos por tonelada 92 105 80 100 110 105 120
Velocidade méxima em estrada, km/h 1,000 800 600 800 650 800 *
Autonomia em estrada, km * * * 25 * 25 25
Calibre do canho, mm 12.7 7.62 145+ 7.62 7.62 12.7 7,62 7,62
Calibre da metralhadora 7.62 7,62 7,62 37,62 7,62 7,62 7,62
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ANEXO L

Proteccao: Blindagem completa versus blindagem parcial

Quanto a problemaética da protec¢do, dividimos as viaturas blindadas existentes em dois tipos
de: total e parcialmente blindadas, de rodas ou lagartas.

Face as missGes de combate e apoio a paz, consideramos que as viaturas parcialmente
blindadas apresentam desvantagens operacionais claras, nomeadamente nos movimentos anfibios
e na fraca proteccdo contra: fogos de aeronaves; fogos de morteiro e artilharia, especialmente
rebentamentos aéreos; fogos de armas ligeiras, especialmente em ambientes urbanos e; efeitos
dos meios NBQ. Estas desvantagens poderao ser muito mais sentidas em CRO.

Em operacdes de combate continuam a existir missées adequadas para as unidades ligeiras, e
sera razoavel aceitar o seu transporte com proteccdo minima, tendo em conta as limitac6es de
ordem econdémica de um pais e o elevado numero de unidades a equipar. Contudo, nas missdes
CRO que implicam frequentemente:

- 0 empenhamento de um numero reduzido de militares;
- a necessidade de realizar grande nimero de deslocamentos com exposicdo as ameacas,

declaradas ou néo, e;

- que qualquer baixa seja um problema politico e humanitario grave,
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sera mais dificil defender este tipo de viaturas. Assim, consideramos as viaturas com blindagem
completa as mais adequadas para a protec¢do da forca e, mesmo, essenciais nas CRO que

apresentem algum grau de ameaca.
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