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RESUMO

O objectivo da presente investigagdo é abordar, sob duas perspectivas diferentes, a
Guerra do Yom Kippur, um conflito que envolveu o Estado de Israel, o Egipto e a Siria, em
Outubro de 1973. A primeira prende-se com a analise do conflito de uma forma que nos
permite obter um melhor conhecimento da Guerra do Yom Kippur.

A segunda abordagem deste estudo baseia-se em informacéo cientifica que engloba
assuntos relacionados com a Diplomacia, do ambito das Relagdes Internacionais mantidas
pelos diferentes paises envolvidos no conflito.

Sabendo a partida que Israel poderia ter sido surpreendido e correu um sério risco de
ser derrotado e porventura destruido enquanto Estado, pretendemos saber como foi
possivel Egipto e Siria terem surpreendido Israel de forma tdo eloquente. Também
quisemos saber que factores permitiram a Israel contrariar a légica, impedir a sua derrota
quando parecia caminhar para a mesma.

Noutro ambito, analisamos as relagdes diplomaticas mantidas durante os anos que
antecederam a Guerra do Yom Kippur e vimos como elas influenciaram os acontecimentos,
tanto no periodo temporal que antecedeu o conflto como na resolugdo do mesmo.
Relativamente a Portugal, tentdmos e conseguimos perceber que postura que 0 nosso pais
adoptou perante o conflito.

Assim, este estudo foi organizado em trés partes. Na primeira, caracterizamos o
ambiente que se vivia, que tipos de relagdes externas se mantinham na época no Médio
Oriente, principalmente apés a Guerra dos Seis Dias até a Guerra do Yom Kippur, que serve
de enquadramento.

Na segunda parte, analisamos o conflito e os aspectos inerentes a compreensao do
mesmo, que nos permitiram perceber claramente o desenvolvimento dos acontecimentos.
Por ultimo, dedicamos um capitulo ao estudo da posicdo portuguesa perante o desenrolar

deste conflito.

Palavras-chave: Conflito; Diplomacia; Logica, Surpresa
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ABSTRACT

The aim of the present study is to approach, in two different ways, the Yom Kippur
War, a conflict that involved the State of Israel, Egypt and Syria, on October 1973. The first
one is the analysis of the conflict itself as it was requested by our subject which will provide a
better understanding of the Yom Kippur War.

The second approach of this study relies on scientific information to do with the Foreign
Affairs and International Relationships between the several countries involved in the conflict.

Knowing that facing such an attack Israeli forces were initially swiftly overwhelmed,
running a serious risk of being defeated, and therefore terminated as a State, we intended to
understand how Egypt and Syria came to plan such an attack. We also wanted to know
which factors made it possible for Israel to go against logic, avoiding its defeat at a point
where the military signs were ominous for Israel.

In the other part, we analyzed the diplomatic relations during the years prior to the Yom
Kippur War, so we could understand how they influenced, both the period just before and the
way they impacted on the solution of the conflict. At the same time, we tried to know, and we
were welll succeed, which political position Portugal adopted during the conflict.

This study is divided in three different parts. In the first one, we characterized the
society, the different types of current foreign affairs policies in the Middle East, mainly in the
time between the Six Days War and the Yom Kippur War.

In the second part, we analyzed the Yom Kippur War and its main events, in order to
understand the conflict more extensively. And lastly, we dedicated our attention to a chapter

regarding Portugal’s political position during the conflict.

Key Words: Conflict; Diplomacy; Logic; Surprise;
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INTRODUGAO

Este Trabalho de Investigacdo Aplicada (TIA) enquadra-se no ambito do Estagio de
Natureza Profissional, inserido no Tirocinio Para Oficial de Infantaria (TPOI) dos Alunos da
Academia Militar (AM), tendo em vista a conclusdo do Mestrado Integrado em Ciéncias
Militares.

A realizacdo deste TIA, materializado na investigacdo que se apresenta, pretende
estudar um assunto cuja importancia é elevada para qualquer Oficial da Arma de Infantaria,
uma vez que o mesmo deve ter em consideragdo ensinamentos que lhe chegam do
passado, nomeadamente na hora de tomar decisdes, j& que as mesmas podem assumir
uma importancia vital para o desfecho das operag¢des militares, no presente e no futuro. A
juntar a esse facto, o nosso elevado interesse por assuntos desta natureza fez com que nos
debrucassemos e envolvéssemos nesta investigacdo, que pretendemos levar a cabo de
uma forma simples, sucinta e rigorosa.

O tema deste trabalho incide directamente num conflito ocorrido no Médio Oriente,
entre as Forcas de Defesa Israelitas (FDI) e alguns Estados Arabes pertencentes a Liga
Arabe', que teve o seu inicio em Outubro de 1973, e tem por nome “A Guerra do Yom
Kippur: O sucesso das FDI contrariando a l6gica”. Numa abordagem geral, pretendemos
analisar a conjuntura que levou ao inicio do conflito, uma vez que achamos essencial que se
faca um enquadramento para uma melhor compreensdao do tema escolhido. Numa
abordagem mais especifica, decidimos colocar a seguinte pergunta de partida: “Quais os
factores que permitiram as FDI contrariar a l6gica?”

Para podermos dar resposta a pergunta de partida, sobre a qual incidiu a nossa
pesquisa, e cujos resultados apresentamos nos capitulos seguintes, houve necessidade de
levantar outras questdes, a que chamamos de questdes derivadas e que, na generalidade,
contribuem significativamente para o nosso estudo, uma vez que nos darao respostas chave
em relagdo ao mesmo.

Assim, para contextualizar a investigagédo e para que conseguissemos ter uma base a
partir da qual a iniciariamos, levantamos as seguintes questées derivadas: “Em que contexto
ocorreu este conflito?” e “Quais os antecedentes que levaram a Guerra do Yom Kippur?”.

No que respeita a analise da Guerra do Yom Kippur, achamos relevante investigar se
as FDI eram forcas melhor preparadas para o combate do que as forcas arabes.
Tentaremos também avaliar que meios tinham ambos os contendores a sua disposicao,

bem como a forma como os seus comandantes conduziram as operacdes de combate. Com

1’ A Liga Arabe, em 1973, era constituida pela Arabia Saudita, Argélia, Bahrein, Egipto, Emirados
Arabes Unidos, Iémen, Iraque, Jordania, Kuwait, Libano, Libia, Marrocos, Oma, Qatar, Siria, Sudao e
Tunisia.
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esse intuito, foi levantada a seguinte questao derivada: “Como se prepararam Israel, Egipto
e Siria para a Guerra do Yom Kippur?”.

No ambito da postura do Governo Portugués em relagao a este conflito, decidimos
analisa-la sob duas vertentes: as accbes diplomaticas do Governo do nosso pais, as quais
consideramos como acgdes indirectas e as acg¢des directas. Para o primeiro caso,
levantamos a seguinte questdo: “O Governo Portugués desenvolveu acgbes diplomaticas
durante o conflito?”.

Se analisarmos as acgbes directas, aquelas que directamente tiveram influéncia no
desenvolvimento das ac¢des de combate naquele Teatro de Operagdes (TO), quer através
do envio de um Observador Militar, quer através do fornecimento de armamento, uma outra
questao se coloca: “Portugal tera tido alguma accdo que tenha interferido directamente na
Guerra do Yom Kippur?

No passo seguinte da metodologia que seguimos para a elaboragdo deste trabalho,
colocamos diversas hipoteses, de forma a obter respostas as questdes derivadas
levantadas e que, simultaneamente, servissem de articulado para que pudéssemos elaborar
e materializar o nosso estudo. Estas hipéteses, dependendo dos resultados da nossa
investigacao, serdo confirmadas, ndo confirmadas ou parcialmente confirmadas no capitulo
das conclusdes do TIA?

Assim sendo, decidimos levantar as seguintes hipoteses:

* “Era dificil chegar a uma base de entendimento, politico, cultural ou social, entre o

Estado de Israel e os paises arabes”;

“A Guerra dos Seis Dias® levou a que os paises arabes quisessem recuperar o

territério perdido nesse conflito, langando um ataque em Outubro de 1973”;

“O excesso de confianca israelita nas FDI e no dispositivo defensivo ao longo do
canal do Suez!, bem como a forma deficiente como analisou e tratou as
informagdes que ia obtendo permitiram aos arabes langar um ataque as suas

fronteiras”;

“Portugal manteve uma posigéo neutra no conflito”;

“Portugal influenciou directamente as operagdes na Guerra do Yom Kippur.”;

A forma como organizamos o nosso trabalho foi a que nos pareceu mais légica, mas
sobretudo, a que nos pareceu adequada para ter sucesso na investigagdo. Iremos comecar
por descrever a evolugdo da politica externa, através de um enquadramento histérico, onde

abordaremos os antecedentes e o contexto daquela regido do globo, dentro da janela de

2 “Apos a introducao ao capitulo sdo apresentadas as hipoteses e a sua confirmagao total, parcial ou
néo confirmagéo” (Sarmento, 2008, p. 105).

® Guerra que, em 1967, opds Israel ao Egipto Jordania e Siria, apoiados pelo Iraque, Kuwait, Arabia
Saudita, Argélia e Sudao, e na qual o Estado de Israel se apoderou da Peninsula do Sinai, dos
montes Gola, e da Cisjordania.

* Ver figura 15.
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tempo definida, demonstrando que as relagbes externas, principalmente entre os paises
envolvidos, eram demasiado volateis, contrariando de forma muito significativa um avanco
favoravel a paz e a prosperidade naquela regido. Neste contexto de instabilidade, qualquer
tipo de accgéo implicaria consequéncias imprevisiveis, como, alias, a eclosdo da Guerra do
Yom Kippur veio a provar.

Nao se trata propriamente de uma novidade o que acabamos de referir, uma vez que a
situagao politica no Médio Oriente tem sido acompanhada, de forma recorrente, quer pelos
meios de comunicagdo social, quer pelos meios diplomaticos de diversos paises, na
esperanca de se encontrar uma solugao pacifica, que sirva da melhor forma os interesses
de todas as partes envolvidas naquele processo. Porém, torna-se inegavel a continua
dificuldade em se encontrar uma solucédo que satisfaca todas as Nagdes e povos envolvidos;
situagdes que, como veremos, ja se arrastam desde os tempos da proclamacéo de Estado
de Israel’.

Este enquadramento serve como ponto de partida para a nossa investigagdo, uma vez
que achamos imprescindivel dar a conhecer no nosso estudo os antecedentes que levaram
a Guerra do Yom Kippur. (Até porque necessitamos de justificar a ocorréncia daquele
conflito).

Posteriormente, achamos indispensavel analisar que tipos de forgas se opuseram no
terreno. O tipo de armamento e tecnologias que equipavam essas forgcas, 0 modo como
eram empregues no Campo de Batalha (CB).

Analisaremos também a Guerra do Yom Kippur, descrevendo os aspectos que
julgamos indispensaveis para o entendimento daquele conflito, desde a conduta de algumas
operagdes de combate por parte dos comandantes, até a forma como ficou decidido.
Julgamos que, s6 analisando estes factores, poderemos perceber as diferencas entre os
dois contendores e responder a pergunta de partida formulada no inicio da investigagdo que
aqui apresentamos.

Por fim, tentaremos evidenciar a posi¢gdo que Portugal adoptou em relagdo a Guerra
do Yom Kippur, nomeadamente todas acg¢des tomadas pelo Governo Portugués, quer a
nivel diplomatico, quer envolvimento directo no conflito. No que diz respeito ao nivel
diplomatico, analisaremos as ac¢des que o0 nosso Pais tomou através dos seus
Embaixadores em Israel, no Egipto, na Siria ou na Organizagdo das Nac¢des Unidas (ONU).
Ora estes embaixadores poderiam ter um papel activo na mediacao de conversagdes de paz
entre os contendores, representando o Governo Portugués, ainda que fosse dificil chegar a

esse tipo de solugéo.

® No dia 14 de Maio de 1948 foi proclamado o Estado de Israel pelo futuro Primeiro-ministro David
Ben-Gurion.
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Quanto ao envolvimento directo no conflito, Portugal poderia ter enviado meios para
operar naquele TO, fossem eles Observadores Militares ou outro tipo de forgcas. Poderia
também ter fornecido meios materiais, sobretudo armamento. Sao questbes que achamos
relevantes e pertinentes, que valorizaram a nossa investigacdo e sobre as quais nos
debrugcamos.

Iremos, apos apresentar todos estes dados, concluir o TIA com uma vis&do global e
sintetizada em torno das questdes derivadas levantadas ao longo da investigagdo, com o
objectivo de dar respostas que confirmem as hipoteses que formulamos. No final estaremos
em condi¢gdes de dar também uma resposta a pergunta de partida de uma forma clara e
concisa.

Na elaboragao deste TIA recorremos a instrumentos cientificos que nos permitissem a
obtencao de informagcao que viesse a valorizar este trabalho, e que tornassem possivel a
sua realizagdo. Com base nesta necessidade, a nossa pesquisa assentara em duas
vertentes: a pesquisa documental e a pesquisa biinogréficaG.

No que concerne a pesquisa de fontes bibliograficas, ela incidiu na recolha de
informacao proveniente de livros de leitura corrente, obras publicadas, artigos, revistas ou
opinides de personalidades, tidas por n6s como crediveis, com inegavel conhecimento de
causa do tema que analisamos no TIA. Uma referéncia também a Biblioteca do Instituto de
Estudos Superiores Militares (IESM), onde acedemos a informagao obtida anteriormente, ja
analisada, estruturada e materializada noutros estudos por Oficiais da Armada, do Exército e
da Forca Aérea que ali frequentaram cursos.

Relativamente a forma documental, a recolha de informagdo realizou-se junto de
documentos que nao terdo sido objecto de uma analise pormenorizada. No caso especifico
do objecto de investigagdo em causa, existem um conjunto de fontes bibliograficas que se
referem ao tema em estudo, tendo nés considerado algumas delas como essenciais para a
investigacdo. Neste sentido, foi imperativo consultar as fontes que os diversos arquivos
disponibilizam, nomeadamente: Arquivo Histérico Diplomatico (AHD) do Ministério dos
Negocios Estrangeiros (MNE); Arquivo Histérico Militar (AHM) do Estado-Maior do Exército
(EME) em Lisboa; Arquivo de Defesa Nacional (ADN) do Ministério da Defesa Nacional
(MDN); The National Arquives — Access to Arquival Database (NARA-AAD).

A pesquisa no AHD permitiu-nos aceder a fontes primarias que valorizaram
cientificamente o nosso trabalho, uma vez que ali obtivemos documentos originais das
Embaixadas Portuguesas referindo-se concretamente ao tema deste TIA, correspondéncia

entre o Governo e os Embaixadores em fungbes naquela época. Foi, sem duvida alguma,

® Para levar a cabo esta pesquisa, baseamo-nos no Método Histérico, que “analisa os fenémenos ou
processos em estudo, atendendo a constituicdo, ao desenvolvimento, a formagao e as consequéncias
do fendmeno” (Sarmento, 2008, p.5).
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um centro de aquisicdo de informagdes que consideramos primordial para o nosso estudo,
uma vez que se tratam de fontes primarias.

Os outros trés arquivos a que fizemos referéncia, concretamente o AND, o NARA —
AAD e o AHM, nao sendo pormenorizados, nao significa que nao tivessem sido por nés
visitados ou que nao se tivesse encontrado neles informacgao relevante para o nosso estudo,
simplesmente julgamos que as principais fontes de informagdo foram aquelas a que nos
referimos anteriormente. No entanto, e na eminéncia de valorizar o nosso trabalho, esteve
sempre no nosso horizonte o acesso a estes arquivos, tendo em conta a informacao que dali
poderia advir. Neste caso, o nosso interesse seria extrair informagdo que validasse as
hipdteses por noés levantadas. Estes documentos referem-se ao ano de 1973’.

Importa salientar que neste TIA, o que queremos evidenciar sdo os aspectos ja
descritos na nossa pergunta de partida e questbes derivadas. Para tal, foi necessario
delimitar o nosso trabalho, quer temporal quer espacialmente® uma vez que se tal ndo fosse
feito, correriamos o risco de ndo orientar a nossa investigagdo de acordo com o que nos
propusemos. Assim sendo, o nosso estudo analisou as ocorréncias, durante o periodo de
seis anos, de 1967° até ao ano de 1973. No que diz respeito ao espaco, delimitamos o
nosso estudo ao Estado de Israel e as suas fronteiras com os paises arabes,
nomeadamente o Egipto a Oeste, a Jordania a Este, a Siria a Nordeste e o Libano a Norte,
dando especial &nfase ao canal de Suez e aos montes Gola."

Na elaboragdo de um trabalho deste género, é essencial o investigador manter a sua
imparcialidade desde o inicio até ao final da pesquisa, uma vez que s6 desta forma, as
consideracdes finais sdo resultado exclusivo da analise e interpretagao dos factos. Achamos
que deve ser uma das imagens de marca de um estudo desta dimensdo, uma vez que se
trata de um tema cujo dominio cientifico se centra na Histéria e Relagdes Internacionais.
Para que tal imparcialidade se verifique, devemos consultar tantas fontes de informagéao
guanto as possiveis, tendo sempre em conta ambos os contendores, independentemente de
estas virem a ser citadas ou referenciadas neste trabalho.

Embora, inicialmente, contdssemos em ter alguma dificuldade no acesso a fontes que
tivessem em linha de conta o ponto de vista dos paises arabes, esta veio a revelar-se uma
dificuldade acrescida para esta investigagdo. A grande maioria das fontes existentes ou sédo
pro Israel, ou apenas analisam a Guerra do Yom Kippur sob o ponto de vista ocidental, facto
que dificultou a imparcialidade referida anteriormente. Porém, julgamos ter conseguido uma
boa gestao desta dificuldade e ultrapassado este obstaculo, apresentado uma investigagao

em que os diversos angulos sdo expostos e analisados de forma objectiva e imparcial.

" Ano em que ocorreu a Guerra do Yom Kippur.
8 Esta delimitacdo é essencial, uma vez que “... a investigagao histérica carece de ser enquadrada no
espaco e no tempo” (Mendes, 1987, p. 27).
9 . .
Ano em que ocorreu a Guerra dos Seis Dias.
% ver Figura 9.
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1. ENQUADRAMENTO HISTORICO

Neste capitulo, a nossa intencdo passa por perceber em que contexto ocorreu a
Guerra do Yom Kippur, o que fez com que este conflito acontecesse. Como dissemos
anteriormente, a nossa investigacdo comeca por analisar como foi abordada e gerida a crise
no Médio Oriente ap6s a Guerra dos Seis Dias. Como geriu a vitéria o Estado de Israel e
como geriu a derrota o mundo arabe. Tentamos apurar quais os momentos chave que
projectaram um novo conflito, que tipo de postura adoptaram os governos dos respectivos
paises, uma vez que essa postura defraudava um entendimento pacifico entre arabes e
israelitas'".

Pretendemos, portanto, dar a entender os diversos pontos de vista, quer o israelita
quer o arabe'®. Pretendemos também evidenciar os esforgos feitos, quer pela ONU, quer
pelos Estados Unidos da América' (EUA) isoladamente, para mediar as conversacdes de
paz de forma a evitar novos conflitos na regido, esfor¢gos que se viriam a revelar infrutiferos,
uma vez que as propostas que eram apresentadas ndo eram aceites, ou por Israel, ou pelos
estados arabes, fazendo com que o acordo total, que satisfizesse todas as partes envolvidas
no processo nunca fosse alcangado. Havia, ja nessa altura, diferencas culturais, ideolégicas
e sociais que faziam com que o sucesso nas negociagdes nunca fosse uma realidade.

Por outro lado, é importante saber que tipos de forcas se defrontaram na Guerra do
Yom Kippur, perceber as diferengas entre elas, o tipo de material que era utilizado no CB,
quer pelas FDI, quer pelos exércitos dos paises arabes. Naturalmente que as forcas
projectadas no TO eram diferentes, uma vez que o conceito de empregos das forgas entre
os contendores era diferente. As diferencas no material utilizado, a forma como tinha que
ser manuseado esse material, as fontes de doutrina assim o impunham. Tentamos portanto,
ainda que de forma substancial, analisar as FDI e as Forgas Armadas de Egipto e Siria.

Nao analisamos de forma profunda as referidas forcas porque é nossa intengao dar
uma perspectiva global da Guerra do Yom Kippur. De acordo com a nossa linha de
raciocinio, ndo se justifica aprofundar demasiado a analise dessas forgas, bem como
qualquer accdo de combate desenvolvida no TO. Interessa evidenciar algumas diferencas,
tendo também em conta as relagbes externas que Israel, Egipto e Siria mantinham naquela
altura, uma vez que analisando o equipamento que levavam para o CB, é possivel perceber
que tipos de relagdes externas existiam e com quem se relacionavam os contendores da

Guerra do Yom Kippur.

" Ver Documento 3.

'2 Referimo-nos ao ponto de vista arabe porque, na generalidade, ele era partilhado por todos os
Estados membros da Liga Arabe.

'* Outros paises também se envolveram diplomaticamente, mas os EUA foram mais influentes.
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1.1. ANTECEDENTES: CONTEXTO POLITICO E SOCIAL

Com o final da Guerra dos Seis Dias, a situagao politica no Médio Oriente, que antes
era degradada, passou a sé-lo ainda mais. Com efeito, ela veio contribuir para que o 6dio e
a intolerancia por parte dos paises arabes com lsrael, situagdo que se verificava desde
antes da proclamacgao do estado judeu, fosse ainda mais evidente e intensa do que até ai.

Como resultado desta guerra, Israel apoderou-se de territérios que anteriormente eram
dominados pelos paises arabes. Israel passou a controlar a Cisjordania (pertengca da
Jordéania), os montes Golad (pertenga da Siria), estendeu a sua fronteira ocidental pelo
deserto do Sinai até a margem leste do canal de Suez (pertenca do Egipto) e passou
também a controlar a Faixa de Gaza'®. Esta apropriacao israelita foi muito mal recebida pelo
mundo arabe, uma vez que, além de sofrida uma derrota esmagadora, ainda viram territério
que |Ihes pertencia ser-lhes retirado e ocupado pelo rival. Estes factos criaram um mal-estar
na regido que se foi agravando com o decorrer do tempo.

A ocupacgado daqueles territorios poderia vir a levantar questdes para as quais Israel
nao tinha resposta e poderiam surgir problemas que Israel ndo estava preparado para
enfrentar. No entanto, Israel estava convicto de que, ao ser um ocupante benigno,
estimulando a prosperidade, era possivel a coexisténcia dos dois povos dentro das novas
fronteiras. Ainda assim, esta opinido ndo gerava consenso.

“Moshe Dayan,15 estava preparado para deixar as responsabilidades administrativas
em maos arabes, mas ndo pretendia ir mais longe do que isso'. Quando foi sugerida a
criacdo de uma entidade palestiniana independente na Cisjordania, intengdo da
Organizagao para a Libertagdo da Palestina (OLP), Dayan recusou-se a considera-la.”"’.
Israel adoptara uma postura pacifista, que lhe permitia manter um controlo, embora a
distancia, de “todos os arabes que habitavam nas regides anexadas.”*®.

Mal a Guerra dos Seis Dias terminou, em meados de Julho de 1967, Israel apresentou
propostas de paz ao Egipto e a Siria, por intermédio dos EUA. Nessas propostas, Israel
estava disposto a recuar da maior parte do territério da Cisjordania, recorrendo apenas a
alguns ajustes de pormenor nas fronteiras. A resposta arabe foi contundente: “Nao a paz.

Ndo as negociagdes. Ndo ao reconhecimento.””® Israel tomou consciéncia da reduzida

" ver figuras 10 e 11.

> ver figura 2.

'® Ministro da Defesa de Israel entre 1967 e 1974.

' Gilbert, 1998, p. 440.

'® Smith, 2008, p. 78.

'% Cimeira arabe de Cartum, Setembro de 1967 (Grabbe, 1997, p. 231).
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predisposicao arabe para seguir a via diplomatica. Alguns comentadores afirmaram que “era
dificil para o caracter arabe aceitar a «humilhacdo» das conversacdes ap6s a derrota.”.?

Outra tentativa foi através da implementagéo do plano Allon?', cujas medidas foram
aprovadas no Parlamento israelita em 1973%. Estas medidas previam que todas as
actividades israelitas nos territérios anexados se cingissem apenas as areas que Israel
tencionava manter, ponderando abandonar todas as outras. Mais uma vez os paises arabes
recusaram a proposta, deixando pouco espaco de manobra para que a diplomacia pudesse
tracar o caminho da paz no Médio Oriente. Comecgava a ser 6bvio que a diplomacia nao
interessava aos arabes.

Entretanto, o Conselho de Seguranca da ONU aprovou a Resolugdo 242% de 22 de
Novembro de 1967, que viria a ter um grande impacto nas relagdes israelo-arabes. O
documento exigia a retirada de Israel “de® territérios ocupados” na Guerra dos Seis Dias, e
requeria o estabelecimento de uma paz justa e duradoura no Médio Oriente. A ONU
pretendia por fim a todas as hostilidades e promover “o fim de todas as reivindicacbes ou
estados de beligeréncia e respeito e reconhecimento da soberania, da integridade territorial
e da independéncia politica de todos os Estados...”®.

Este conceito aplicava-se tanto a Israel como aos paises arabes, que no entanto, tinha
sido recusado até entdo por ambas as partes. A boa vontade era uma virtude que nenhuma
das partes aparentava ter ainda que Israel mostrasse mais disposicdo de negociar. No
entanto, essa boa vontade deveria estar bem vincada e manifestar-se no processo de
negociagdes de paz. Sem ela, tudo ficava dificil, o insucesso nas negociagdes comecava a
ser uma realidade constante e perturbadora.

Entretanto, ap6s a Guerra dos Seis Dias, o Presidente do Egipto, Nasser®, pediu a
sua demissdo, devido a estrondosa derrota sofrida &s maos de Israel*’, mas recuou na sua
decisdo devido a manifestagcbes de apoio. Egipto e Siria comecaram entao a desenvolver
contactos com a ex - Unido das Republicas Socialistas Soviéticas (URSS) tendo em vista o

seu rearmamento.?® Comecou a chegar a solos arabes material de guerra proveniente da ex

0 Gilbert, 1998, p. 442.

> Ver figura 3.

2 Yigal Allon, vice Primeiro-ministro Israelita, idealizou um plano que “assentava na premissa de que,
para continuar a ser um Estado judaico e democratico, (...) Israel ndo poderia continuar a governar os
1,2 milhdes de arabes que viviam nos territérios ocupados em 1967.” (Gilbert, 1998, p. 448).

% \Jer Documento 1.

** A utilizagdo da palavra “de”, “para os estados arabes, significava a retirada de todos os territorios
ocupados. Para Israel, apenas seriam evacuados territérios num contexto geral de paz.” (Gilbert,
1998, p. 440). Ou seja, Israel permaneceria, desde que a paz néo fosse posta em causa.

*® Gilbert, 1998, p. 440.

%% Ver figura 6.

" Gamal Abdel Nasser foi Presidente do Egipto desde 1954 até 1970, ano da sua morte.

8 Apos a Guerra dos Seis Dias, Egipto e Siria perderam grande parte dos seus recursos. As suas
frotas aéreas tinham sido completamente aniquiladas pela Forga Aérea lIsraelita. Apds destruir as
frotas aéreas inimigas, a aviagdo israelita destruiu grande parte dos meios terrestres dos seus
inimigos, fazendo com que estes n&o tivessem possibilidades de continuar a lutar naquele conflito.
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- URSS, de uma forma sucessiva e deliberada. Chegavam “também «observadores»
soviéticos para treinar os egipcios no seu manuseio.”?

Como resposta, Israel construia a linha Bar-Lev®, uma linha defensiva fortificada no
Sinai, na margem oriental do canal do Suez, para poder repelir qualquer tentativa egipcia
que visasse a reconquista do territdrio ocupado por Israel’'. Aos ataques terroristas levados
a cabo por radicais arabes, como por exemplo a Fatah®? Israel respondia com ataques
cirurgicos a objectivos militares ou a localidades.

Para conseguir fazer frente ao crescente poderio bélico dos paises arabes, que tinham
encetado negociagcdes com a ex — URSS para reequipar as suas Forgas Armadas, Israel,

1, encontrou-se com Lyndon Johnson* no Estado do Texas.

por intermédio de Levi Eshko
“Eshkol convenceu Johnson para que Israel adquirisse avides Phantom aos EUA, tendo em
conta o enorme contributo da ex — URSS para o rearmamento arabe e o embargo de armas
imposto pela Franca a Israel apds a Guerra dos Seis Dias.”*® Este acordo fez com que os
EUA se viessem a tornar o principal fornecedor de armas as FDI.

No dia 13 de Fevereiro do 1969, Levi Eshkol faleceu. A luta pela sucessao foi ganha
por Golda Meir*®. No seu primeiro comunicado como Primeira-ministra®, Meir disse que os
governantes e o0 povo israelita “... estavam preparados para discutir a paz com os paises
vizinhos, a qualquer hora do dia. Nasser, trés dias mais tarde, referiu que ndo ha voz que
transcenda o som da guerra nem chamamento mais sagrado que o chamamento & guerra.”®

Meir, ao mesmo tempo que seguia os passos de Eshkol e tentava chegar a
entendimento com os paises vizinhos, oferecendo-se para se deslocar ao Egipto e falar
directamente com o Presidente Nasser,*® ia também percebendo que essa ndo era a
intencdo dos arabes. Os arabes adoptavam uma postura agressiva e provocadora com
Israel. Precavendo-se contra esse facto, desenvolvia contactos nos EUA e esperava
convencer os norte-americanos a adoptarem uma posi¢ao pro lIsrael. Além disso, Meir

afirmava que Israel precisava “de armas, e achei que devia ser eu a pedi-las aos EUA.”*°

%% Aragao, 20086, p. 83.

% Chefe de Estado-Maior Israelita em 1956. A linha a que fazemos referéncia ficou com o seu nome.
¥ ver figura 16.

%«Quando Moshe Dayan ficou ferido, alegando que a escavagdo onde praticava arqueologia
desabou, a Fatah afirmou que tais ferimentos se deviam a um ataque feito pelos proprios em Holon.”
gGiIbert, 1998, p. 447).

% Levi Eshkol foi o terceiro Primeiro-ministro de Israel entre 1963 e 1969, ano da sua morte. Ver
Figura 4.

% Lyndon Johnson foi o trigésimo sexto Presidente dos EUA, e ocupou o cargo em 1963, devido &
morte de John Kennedy. Em 1964, foi reeleito para um mandato completo. Ver figura 5.

% Gilbert, 1998, p. 449.

% ver figura 1.

%" \Ver Documento 4.

% Gilbert, 1998, p. 451.

¥ Um jornal Jordano escreveu que “Meir ficara a porta de uma casa para a qual ndo tinha sido
convidada a entrar.” (Grabbe, 1997, p. 321).

40 Aragao, 2006, p. 195.
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Meir veio fortalecida dessa visita aos EUA, uma vez que pbéde desafiar o mundo arabe
como nao pudera até entdo*'. Israel comegava a tomar uma posicdo deliberadamente contra
a criacdo de um Estado Palestiniano*?, afirmando que este seria apenas uma “base de
terroristas entre nés e a Jordania, de onde seria facil atacar Israel.”*® A rejeigdo do Estado
Palestiniano era agora categorica. Além de tomar esta atitude, “... Israel sentia-se capaz de

desafiar a Siria**...” na defesa da estabilidade na Jordania, hipdtese até entdo pouco
provavel e nunca sequer equacionada no Parlamento. No entanto, a guerra nunca viria a
estar no pensamento dos israelitas, uma vez que confiavam muito em dois factores.

Um dos factores era a diplomacia*, outro era a qualidade das FDI. Estavam convictos
de que o seu potencial de combate*®, ao ser analisado pelos arabes, seria um factor
suficientemente dissuasor para impedir os seus inimigos de partir para a luta armada. Prova
disso sdo as palavras de Moshe Dayan, afirmando na altura que “a superioridade das
nossas forcas em relagdo as dos nossos inimigos € uma garantia de paz para nés e para os
nossos vizinhos. Os egipcios que passem para a nossa margem do Suez! Pisamo-los.
Esmago-os. Eles que venham.™’ O tom confiante, desafiador e ameacador de Dayan levava
a crer que Israel estava mesmo preparado para um possivel conflito.

Com estes desenvolvimentos, a atitude dos arabes era cada vez mais agressiva®®. De

facto, os arabes ressentiam-se da ocupagdo e alimentavam as suas ambicdes
nacionais.”® Em Maio de 1973, os egipcios colocaram o seu exército em alerta elevado. Na
margem ocidental do canal do Suez, o exército egipcio estava constantemente em
exercicios. As suas unidades de Carros de Combate (CC) manobravam como nunca. Nos
montes Gola, o cenario era idéntico. Estes factos eram desvalorizados por Israel, alegando
que todos os exércitos poderiam levar a cabo exercicios de treino. Pura e simplesmente,

Israel ndo acreditava que a guerra fosse o passo seguinte. Mas seria essa a realidade.

*! |srael sabia da posicdo da ex - URSS. Meir sabia que, se os soviéticos usassem a forga, Israel
seria aniquilado. Os EUA confirmaram a Meir que, se a ex — URSS usasse a forga, os EUA iriam em
seu socorro. Era a seguranca de que Meir precisava para ser mais agressiva.

2 0s palestinianos, sobretudo a OLP, queriam fixar-se entre Israel e a Jordania e fundar a Palestina,
q3ue seria a sua Nagéo, alegando que aquela terra dera origem ao seu povo.

* Araggo, 2006, p. 196.

* A Siria tinha “ameacado invadir a Jordania. “Radicais palestinianos afectos & OLP tentaram
derrubar o Rei Hussein através de uma revolugéo.” (Gilbert, 1998, p. 458). Para dissuadir a ameaca
siria (recorde-se que a Israel convinha manter boas relagbes com a Jordania, e assim o aparecimento
do Estado Palestiniano seria uma miragem), Israel “concentrou meios militares nos montes Gol3,
ameacando a capital Damasco” (Grabbe, 1997, p. 341).

> Que falhara sempre até entdo, mas que parecia aos israelitas o caminho a seguir.

4 Combinacéo de elementos de manobra, fogos, protecgéo e lideranga no combate. A aplicacdo dos
seus efeitos é efectuada de forma integrada, com factores multiplicadores de potencial, contra o
inimigo de modo a criar um potencial esmagador no momento e local decisivos para atingir os efeitos
desejados e cumprir a missao. (CID, 2007, p. 2-25).

*’ Gilbert, 1998, p. 466.

8 \er Documento 5.

49 Aragao, 2006, p. 205.
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Podemos afirmar que o ambiente vivido naquela altura, em especial depois da Guerra
dos Seis Dias propiciou um jogo diplomatico, em que as diferengas ideoldgicas, sociais,
politicas e culturais ditaram uma falta de entendimento latente. Por outro lado, Israel, ao
ocupar territérios arabes, abriu uma ferida no mundo arabe que nunca chegou a sarar,
levando a uma sede de vinganga e um odio crescentes por parte da Liga Arabe, que

possivelmente sé desapareceria com a aniquilagdo do estado de Israel.

1.2. OS CONTENDORES

Neste subcapitulo a nossa intengdo é dar a conhecer as caracteristicas das forgcas que
se opuseram no conflto. Como referimos, vamos apenas salientar aspectos que
consideramos essenciais para a nossa investigacdo, uma vez que é importante estabelecer
um grau de comparacgao das forgas que se opuseram no TO. A analise feita, portanto, foi
superficial porque ndo é do nosso interesse focalizar a nossa atencdo apenas e s6 no
conflito, pois ele serve como ponto de partida desde o qual tragamos um fio condutor,
orientador do nosso estudo. Perante a possibilidade de nos debrugarmos sobre outros
assuntos, expostos oportunamente, ndo hesitdmos em analisar o conflito apenas global e
superficialmente.

Optamos por investigar que tipo de material as Forgas de Egipto, Siria e Israel
utilizaram naquele TO. Referimos anteriormente que os trés paises recorriam as duas
superpoténcias da época para equiparem as suas forgas, especialmente as componentes
terrestre e aérea, uma vez que o conflito se desenvolveu maioritariamente no ar e no chao.
O que pretendemos avaliar foram as diferencas que havia a nivel de material e
equipamento.

Outro aspecto que procuramos investigar foi o numero de militares que cada um dos
beligerantes projectou no TO®, para podermos, no final ter um termo de comparagdo das

baixas ocorridas neste conflito®'.

1.2.1. FORCAS DE DEFESA ISRAELITAS

Israel tinha nogdo de que era uma poténcia regional, devido a qualidade das FDI. As
suas Forcas Armadas tinham demonstrado todo o seu poderio na Guerra dos Seis Dias,
derrotando de forma esmagadora os paises arabes envolvidos na mesma, e supunha-se
que, depois da derrota imposta aos arabes, estes ainda viviam as suas consequéncias e
nao estavam preparados para novo confronto. Na verdade, os israelitas julgavam nada ter a
temer, e mesmo que os arabes decidissem partir para um conflito, as FDI deteriam o ataque,

e posteriormente, infligiriam nova derrota aos seus rivais, os exércitos arabes, em pleno CB.

0 ver tabela 1.
! Ver tabela 2.
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O ramo das FDI que mais provocava esta confianca era a Forga Aérea Israelita (FAI).
A FAI tinha demonstrado a sua superioridade sobre as Forgas Aéreas rivais na Guerra dos
Seis Dias, ao destruir grande parte das aeronaves inimigas ainda no chao. Os pilotos
israelitas davam provas inequivocas de eficacia. Esse facto estava relacionado com o
numero de horas de voo por ano, cerca de 2000. Eram pilotos treinados, preparados para
enfrentar as ameacas arabes e garantir a seguranga do espaco aéreo israelita. A FAI estava
equipada com aeronaves A-4 Skyhawk, F-4 Phantom, Mirage, e Mistere-IV-A. Diga-se que,
dispondo deste equipamento, aliado a qualidade inegavel dos seus pilotos, a FAI estava na
vanguarda e em condi¢cdes normais nada impediria a superioridade aérea por parte de
Israel.

No que diz respeito a componente terrestre, Israel contava com Unidades de Infantaria
equipadas com a Viatura Blindada de Transporte de Pessoal (VBTP) M113, Unidades de
Cavalaria equipadas com os Carros de Combate (CC) M60, Centurion, M48 e Unidades de
Artilharia equipadas com obuses autopropulsados Sherman M50 de 155mm.

Observando todo o material com que as FDI estavam equipadas, podemos afirmar que
Israel recorria ao ocidente, principalmente aos EUA, para desenvolver a sua politica de

seguranca e defesa.

1.2.2. PAISES ARABES

Desde 1967 que nos paises arabes, especialmente no Egipto e na Siria, se vivia um
clima tenso. Notoriamente, Israel era um inimigo cuja superioridade era inequivoca em
qualquer circunsténcia. A derrota arabe tinha sido tdo absoluta e tdo esmagadora, que tinha
deixado no povo arabe a sede de vinganca, a vontade de limpar a imagem, recuperar a
honra e o prestigio e mostrar ao mundo que Israel podia ser derrotado.

Os arabes manifestavam interesse em adquirir material que pudesse dar-lhes a vitdria
e rearmaram as suas forgcas. Comegaram a importar material bélico e em seis anos
compraram 660 CC IS-3 (122mm); 1900 CC T-54 (100mm); 750 CC T-62 (115mm); 800
Viaturas de Combate de Infantaria (VCI) BTR-152; 650 VCI BTR-60; 500 VCI BTR -50; 250
VCI BMP-1; 300 canhdes de 152mm; 200 canhdes de 122mm; 200 cagas-bombardeiros Su-
7B «Fitter»; 100 cagas MiG-17; 80 cagcas MiG-19; 413 cagcas MiG-21 e MiG-21MF; 80
Helicdpteros Mi-8. De todo este material destaca-se o sistema SA-6°2. Este missil provocou
graves problemas a FAIl. Era o sistema antiaéreo mais avangado do mundo, garantindo
proteccao as forcas terrestres e impedindo que a FAI tivesse a mesma influéncia que tivera
em 1967. Tal como Israel, também no lado arabe nos apercebemos da afinidade destes

paises com uma superpoténcia mundial da época, neste caso, com a ex — URSS.

%2 Ver figuras 17; 18; 19; 20; 21; 22; 23; 24; 25; 26; 27; 28; 29; 30; 31; 32; 33; 34, 35; 36; 37; 38; 39;
40.
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2. A GUERRA DO YOM KIPPUR

Na analise do conflito, investigamos aspectos que nos ajudam a perceber como foi
realmente a sequéncia das acgdes no CB para no final podermos ter uma ideia clara de
como foi a Guerra do Yom Kippur. Importa referir que o nosso estudo se centra na
globalidade dos acontecimentos, e vai de encontro a uma perspectiva macro. Poderemos
particularizar mais uma operacdo, que tenhamos considerado relevante, mas ndo nos
focalizamos demasiado numa regido ou na manobra das forgas no terreno. Nao é do nosso
interesse perceber como eram tomadas as decisdes aos baixos escaldées ou as suas acgdes
de combate, uma vez que o numero de soldados envolvidos neste conflito é tdo elevado que
se torna incomportavel fazer-lhes referéncia.

De entre os aspectos que carecem de uma analise, as informagdes sobressaem de
entre os demais, uma vez que consideramos essencial a correcta avaliagao das informacgoes
obtidas no CB®. Conforme as informacdes sdo obtidas e tratadas, assim uma forca, ou
neste caso um pais, iria definir a sua modalidade de accédo para enfrentar as ameagas
provenientes do inimigo. A preparagdo do CB pelas Informagdes (IPB**) por parte de
qualquer dos contendores assume, portanto, um papel fundamental para a escolha da
modalidade de acc&o a implementar.

Outros aspectos analisados prendem-se com a capacidade de explorar o sucesso
inicial, de manter o impeto de uma forca que esta no ataque, de manter o potencial de
combate das forgas no terreno, através dos canais logisticos, e sobretudo, como o processo
de tomada de decisdo pode influenciar e alterar o rumo dos acontecimentos. E
inquestionavel a relevancia destes aspectos para analisar e perceber na plenitude um
conflito, qualquer que seja o seu dmbito ou natureza.

Outro aspecto prende-se com as acgdes diplomaticas que a classe politica de varios
paises levava a cabo nos bastidores do TO. Com efeito, essas acg¢des viriam a ser
importantissimas, quer na alimentacdo do esforco de guerra, quer na mediagcdo de
negociagodes, tendo em vista um acordo de cessar-fogo.

Decidimos também dividir a nossa investigagdo em duas frentes, uma vez que estas
eram absolutamente independentes uma da outra. A frente sul, onde Israel enfrentou as
Forcas Armadas do Egipto e a frente norte, onde se defrontaram as FDI e as Forgas

Armadas da Siria.

%3 |srael é conhecido pelo seu sistema de obtencdo e tratamento de Informacgdes, tendo criado
algumas agéncias cujos pergaminhos séo inquestionaveis, como a Mossad. (Richardson, 1991)
*IPB - Intelligence Preparation of Battlefield. Este processo permite conhecer o inimigo, saber as
possibilidades, determinar os seus pontos fortes e fracos.
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2.1. INFORMAGOES

No dia 3 de Outubro de 1973, Golda Meir reuniu com os seus principais conselheiros
devido ao corte de relagbes diplomaticas do Zaire com Israel “até que o Egipto e outros
paises arabes recuperassem os territorios perdidos na Guerra dos Seis Dias.”® Nessa
reunido, Moshe Dayan referiu que as concentragdes militares egipcias e sirias no canal do
Suez e nos montes Gola eram invulgares, demonstrando alguma preocupacgéo. No entanto,
os restantes presentes na reunido “ndo consideravam que a guerra estivesse iminente.”*
Havia algum cepticismo por parte dos governantes israelitas. A seu ver, a guerra n&o estava
em perspectiva. As suspeitas de Dayan eram descabidas.

No dia seguinte, ao saber que “conselheiros soviéticos tinham sido evacuados da Siria
por ordem do Presidente Hafez al-Assad®’, Dayan deu ordem & FAI para que ficasse em

alerta maximo. Também o Exército foi posto em alerta «C»°®’

sabendo Dayan que lIsrael
jamais conseguiria repelir um ataque continuado as suas fronteiras se essas reservas nao
fossem empenhadas. Dayan previa que algo de grave poderia acontecer e queria agilizar o
processo de mobilizagdo de reservas, caso essa necessidade viesse a ser real.

No entanto, o ministro da Defesa enfrentava um dilema. Se por um lado sentia que
“devia dar ordem de mobilizagédo total as reservas e preparar-se para repelir um possivel
ataque arabe, por outro lado temia que essa mobilizacéo fosse vista em Damasco® e no
Cairo® como um acto de provocagdo. Dayan queria deixar bem claro, para todo o mundo

observar que Israel era a parte atacada e ndo a parte atacante™’

, portanto ndo interessava a
Israel ser acusado de provocar os seus inimigos. Nao daria desculpas para que fosse
atacado. Como tal, Dayan optou pela mobilizagao parcial das reservas.

Na frente norte, nos montes Gola, Yitzhak Hofi®® tinha alertado para o grande ndmero
de tropas sirias em exercicios, algo que ndo era habitual acontecer, pelo menos com tanta
proeminéncia. Estavam nas colinas controladas pelos sirios cerca de 1200 CC daquele
exército, numa frente de pouco mais de 60 quilémetros (km)®. Muitos desses carros tinham
avancado até muito perto da fronteira israelo-siria, ameagando avancar para o interior do

territério israelita, e tendo em conta o terreno que ocupavam, este seria um ataque feroz a

> Gilbert, 1998, p. 468

% Gilbert, 1998, p. 468

" Ver figura 8.

%0 “grau de alerta imediatamente anterior ao que exigia as chamadas das forgas de reserva.”
gGiIbert, 1998, p. 469).

® Capital da Siria.

% Capital do Egipto.

®1 Bar-Joseph, 2005, p. 32

62 Major General israelita, Comandante das forgas israelitas na frente Norte.

® “Em Junho de 1941, na Segunda Guerra Mundial, o exército alem&o mobilizara 1400 CC contra a
ex — URSS numa frente de cerca de 1600 km.” (Aragao, 2006, p. 212)
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fronteira israelita, caso viesse a acontecer. Hofi foi autorizado a mobilizar e reforcar as suas
linhas, aumentando o efectivo de CC de 60 para 170, que materializavam o dispositivo de
defesa israelita.® Este reforgo viria a ter uma importancia decisiva.

No dia 05 de Outubro, numa reuniao com os membros do Governo que ainda se
encontravam em Telavive®, o General Eli Zeira® disse que, na sua opinido, “era possivel
que o Egipto e a Siria abrissem hostilidades contra Israel sem qualquer aviso prévio. Houve
no entanto quem discordasse®, rejeitando a mobilizagdo das reservas, necessarias para
repelir o ataque. A “ideia geral era de que a guerra nao estava iminente.”®®

Israel acreditava que os arabes ndo estavam preparados para a guerra. Além disso,
acreditava também que, no caso de haver um ataque, o inimigo seria repelido e ser-lhe-ia
infligida uma pesada derrota®, tal como acontecera na Guerra dos Seis Dias. Apesar de as
indicagbes vindas do lado arabe serem reais e perigosas, a Primeiro-ministro Golda Meir
“apenas autorizou uma mobilizacdo parcial das reservas poucas horas antes do inicio da
Guerra.””® O Servigo de Informacdes Militares israelita ndo funcionava na plenitude’’ das
suas capacidades, e de certa forma, estava descredibilizado junto do governo. Israel
canalizava grande parte dos meios humanos e materiais para matérias como o terrorismo.
Além disso, os cortes significativos para esse servico’? faziam com que a obtengdo de
informagdes nao fosse a melhor.

No dia 6 de Outubro de 1973, a Siria, na frente Norte” e o Egipto, na frente Sul”,
atacaram Israel com o “objectivo de destruir o estado judaico””>. O Presidente Sadat’®, cuja

postura era agressiva e ia, deliberadamente de encontro & guerra’, tinha ja afirmado que

* Gilbert, 1998, p. 469

% No dia 5 de Outubro de cada ano comecga o Yom Kippur, “o Dia de Expiagdo Judaico, um dia de
jejum e oracdo em que a maioria dos judeus, e a maioria dos israelitas, passa a noite e grande parte
do dia seguinte na Sinagoga. Ao cair da noite, como em todos os anos, Israel mergulhou na estranha
calma e no sossego profundo do dia mais santo do calendario judaico.” (Gilbert, 1998, p. 470).

% Chefe dos Servigos de Informacdes Militares.

®” 0 General Elazar Chefe do Estado Maior “opds-se categoricamente a esta possibilidade.” (Arago,
2006, p. 215).

® Aragao, 2006, p. 224

% |srael confiava de uma forma inequivoca no poderio das FDI, sobretudo depois do acordo de
compra de material celebrado com os EUA. Além disso, confiava na linha Bar-Lev, ja referenciada.

" Richardson, 1991

" “No dia 3 de Outubro, o Tenente de Informagdes Benjamin Siman-Tov apresentou um relatério no
qual explicava pormenorizadamente as actividades, preparacao e intengbes finais do Egipto. Esse
relatério foi desvalorizado pelo seu chefe e pelo governo, que n&o acreditava na possibilidade de que
a guerra viria a ser uma realidade.” (Gilbert, 1998, p. 473).

2 Uma mobilizagao total tinha sido ordenada em Maio desse ano, com um custo de cerca de 10
milhdes de ddlares, que se revelaria desnecessaria, o que contribuiu para o descrédito do Servigo de
Informacgdes Militares junto do governo e motivou esses cortes.

% Ver figura 13.

" Ver figura 14.

® Allen, 1982, p. 23

® ver Figura 7.

" Ver Documento 5.
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1.8 Os exércitos

estava disposto “ a sacrificar um milhdo de soldados no confronto com Israe
arabes surpreenderam os israelitas, que ndo estavam preparados para o ataque, e
ganharam terreno com uma série de vitdrias iniciais, fazendo com que lIsrael tivesse perdas
severas. Se nao conseguisse dar uma resposta e inverter o rumo dos acontecimentos, Israel
iria assistir a8 sua destruicdo enquanto Estado.

Este ataque surpresa resultou das acgdes levadas a cabo pelos arabes nos meses
qgue antecederam a Guerra e aos quais Israel ndo deu a devida importancia. Do lado arabe,
houve “uma intensa preparagdo, uso apurado da decepgao, negacgao de informacao a Israel
e contra-informagao, factores determinantes para o seu sucesso inicial.””® Como se disse
anteriormente, a confianga nos seus dispositivos e meios de defesa e a descrenca nas
potencialidades reais dos paises arabes, bem como as lacunas na avaliacdo das
informacgdes fizeram com que Israel fosse incapaz de suster os ataques de que estava a ser
alvo.

Podemos afirmar que a ma obtencdo aliada ao facto da ma interpretagdo das
informacgdes custou a Israel um ataque por parte dos paises arabes, para o qual nao estava
preparado. Este facto veio a conferir-lhes a vantagem inicial na Guerra do Yom Kippur, uma
vez que a oposicdo movida pelo Estado judaico era manifestamente fraca para tanto
potencial de combate que os arabes ostentavam. A surpresa, o facto de negar a Israel
informacgdes verdadeiras sobre as suas intengdes, o uso de contra-informacéo e a decepgéao
foram determinantes para que o inicio do conflito se traduzisse num sucesso para os arabes.

Israel foi surpreendido devido ao excesso de confianca que pensava poder ter nos
seus dispositivos defensivos, concretamente na linha de Bar-Lev, devido a confianca que
tinha nas FDI, e ainda devido as lacunas na interpretagcdo dos relatérios dos oficiais de
Informacbes, e sobretudo, devido a falta de seriedade com que analisaram as
movimentag¢des arabes junto as suas fronteiras. O Secretario de Estado da Defesa norte-
americano afirmou, na altura, que “no terreno, os servigos de informagdes nao falharam.
Houve falhas graves apenas e s6 na interpretacéo dos relatérios.”®

Ainda assim, no dia 5 de Outubro, Zvi Zamir, o chefe da Mossad, empenhou-se ele
proprio e recolheu informacdes em primeira mao acerca do ataque arabe®’. Essa informagao
foi relatada a Elazar, o Chefe de Estado Maior israelita. O ataque teria lugar certamente, e
“seria no dia seguinte, perto do final da tarde.”®® Elazar, ao saber desta informagao, pediu a

Moshe Dayan que autorizasse um ataque de prevencao contra a Siria, pedido prontamente

’® Bard, 1991

 Bar-Joseph, 2005, p. 63

% Richardson, 1991

% Esta informacgéo era fidedigna pois chegara na forma de telegrama codificado enviado por Zamir.
% Gilbert, 1998, p. 472
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negado por Dayan®. Contrariado com a decisdo de Dayan, Elazar colocou a questdo
directamente a Golda Meir. Foi alcangado um consenso: seriam mobilizados 100 000
homens. A ordem foi dada as 10.00h do dia 06 de Outubro. Esses homens n&o estariam nas

posi¢cdes a tempo de combater os arabes quando o ataque acontecesse.

2.2. FRENTE SUL

Nos meses que antecederam o ataque, as forgas egipcias tinham manobrado na
margem Oeste do Suez como nunca o tinham feito. Havia constantes demonstragbes de
forca e o numero de homens naquela zona era cada vez maior. “Ao mesmo tempo que se
preparavam para o ataque, 0s egipcios negavam a Israel o acesso a informagdes. Além
disso, faziam os israelitas acreditar naquilo que exactamente pretendiam: desvalorizar o seu
potencial e a sua ousadia para atacar o Estado judeu.”84

A ofensiva egipcia foi rapida, agressiva e eficaz. Eram as 14.00h®® do dia 6 de Outubro
quando o Egipto e a Siria atacaram Israel, em simultdneo, de acordo com um plano conjunto
elaborado com um sigilo impressionante®. Cerca de 240 aeronaves egipcias cruzaram o
canal e atacaram posicdes israelitas no Sinai, na linha de Bar-Lev. Esse ataque aéreo foi
“apoiado por esmagadores fogos de Artilharia de campanha.” Quando a Forga Aérea
egipcia regressou a terra, cerca de 8000 soldados do exército atravessaram o canal e
“conseguiram estabelecer uma testa-de-ponte® com relativa facilidade, uma vez que a
oposicdo era praticamente nula.”®

Os estrategos egipcios tinham calculado o numero de mortes israelitas que esse
ataque deveria provocar. Essa estimativa cifrava-se nas 10 000 baixas mortais, mas no
entanto, apenas 208 soldados israelitas perderam a vida no primeiro dia de combates. Em
alguns locais, a tenacidade com que lutavam os soldados israelitas surpreendeu os
egipcios. “Um General egipcio contou como apenas um CC israelita fez frente as forgas
atacantes durante mais de uma hora, causando baixas pesadas aos seus homens sempre

que tentavam toma-lo de assalto. Quando finalmente o venceram, o General contou que,

8 Os EUA tinham avisado Israel para ndo atacar primeiro. Dayan queria manter a palavra dada.
Elazar pediu, entdo, que Dayan ordenasse a mobilizagdo total das reservas, pedido novamente
recusado pelo ministro. Acedeu a uma mobilizagdo parcial, a que fizemos referéncia anteriormente.
Dayan nao queria, de modo algum, dar razdes aos estados arabes para que atacassem lIsrael.
8 Bar-Joseph, 2005, p. 78
% Pelo menos trés horas mais cedo do que afirmara Zvi Zamir a Elazar.
% Ao ponto de Israel nunca ter pensado seriamente na Guerra. “Veio a saber-se mais tarde que cerca
de 95% dos oficiais egipcios feitos prisioneiros de guerra por Israel sé souberam na manha do dia 6
de Outubro que os exercicios militares em que estavam a participar eram, afinal, um preltdio da
uerra.” (Gilbert, 1998, p. 472).

Herzog, 1977, p. 26
8 “Accao através da qual uma forga estabelece uma base firme na margem oposta de um rio ou
canal, e que permite o desembarque do remanescente da forca em condi¢des de seguranca.” (CID,
2007).
% Herzog, 1977, p. 27
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para seu grande espanto, toda a tripulagdo fora morta, a excepgdo de um unico soldado
ferido, que continuara a Ilutar. Descreveu como ele e os seus homens ficaram
impressionados com aquele israelita, que ao ser levado numa maca para a ambulancia, fez
continéncia aos soldados inimigos.”*

A adopcéo desta postura para o combate, de abnegacéo, espirito de misséo e espirito
de sacrificio tera poupado a vida de muitos israelitas, que se sacrificavam até ao limite das
suas forgas na defesa do Estado judaico. Mas a hora do ataque, a sua incapacidade para
suster o ataque egipcio era absolutamente inequivoca. Apesar de a FAIl ter langado um
contra-ataque®' contra o avango do exército egipcio, este, equipado com misseis antiaéreos
SA-6 de fabrico soviético tinham capacidade para se defender das acgbes das aeronaves
israelitas.

Na manha de 7 de Outubro, dos 290 CC que lIsrael tinha inicialmente disponiveis no
Sinai, apenas dois tergos se mantinham operacionais e estavam capazes de continuar o
combate. No entanto, o processo de mobilizacdo das reservas comecgava a permitir o reforgo
das linhas defensivas. Para aquela frente, foram destacadas duas divisdes, uma delas sob o
comando do General Ariel Sharon, cujo objectivo era deter o avango egipcio no deserto do
Sinai, o que de facto acabou por acontecer. As forgas egipcias foram detidas numa segunda
linha defensiva, a seis milhas a leste do canal do Suez. Se a linha de Bar-Lev tinha sido
praticamente ineficaz, devido a sua escassa guarnigéogz, 0 avanco das reservas revelou-se
decisivo para que Israel mantivesse as forgas egipcias no deserto do Sinai, e portanto, longe
de qualquer objectivo que pudesse ser conquistado e pusesse em causa a capacidade de
resposta israelita. “As forgas egipcias tentariam romper as linhas israelitas, tarefa que
porém nao foi executada. Israel tinha detido o avangco do exército egipcio, ndo onde
esperava, na linha de Bar-Lev, mas numa posicdo alternativa®.”

Quando visitou a frente sul, Moshe Dayan sugeriu uma retirada até aos desfiladeiros
de Mitla e Gidi. Esta sugestao foi recusada por Elazar, pois acreditava que defendendo
naquele local, era possivel manter os egipcios perto do canal, e seria mais facil langar um
contra-ataque terrestre a partir daquela posicdo.*

Entretanto, a Israel chegava a garantia de reabastecimento® por parte dos EUA para

fazer frente a ofensiva arabe. Com esta garantia, Israel conseguia ter capacidade de partir

% Gilbert, 1998, p. 475

o1 Operagao ofensiva, através da qual uma forga que esta a defender langa um ataque a forga
ozponente. (CID, 2007).

% Quando os egipcios abordaram a linha de Bar-Lev, as reservas de Israel ainda ndo tinham
reforcado as linhas da frente.

9 Posicdo diferente da planeada inicialmente mas que permite a uma forga continuar a cumprir a
miss&o, assim que essa posi¢ao seja ocupada. (CID, 2007).

* Gilbert, 1998, p. 479

% Falaremos mais a frente neste aspecto, essencial no decurso da guerra, cuja influéncia no decurso
da accao é inegavel.
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para a ofensiva, uma vez que, recorrendo a material de guerra americano, o potencial de
combate com que dotava as suas reservas® permitia-lhe pensar em contra-atacar o exército
egipcio. Com este pensamento, “as FDI comegavam a planear um contra-ataque que, numa
primeira fase, visava forgar o recuo das forgas egipcias. Numa segunda fase, e explorando o
sucesso, Israel levaria a cabo um ataque a essas mesmas forgas ja na margem Oeste do
canal do Suez.””’

Com o exército egipcio a continuar a sua ofensiva®®, Israel planeava um contra-ataque
que invertesse o curso da acgao naquela frente da guerra. Tendo isso em consideragéo, no
dia 12 de Outubro, David Elazar e Caim Bar-Lev® apresentaram o seu plano a Moshe
Dayan, mas o ministro opbs-se firmemente e n&o autorizou a sua execugdo. Segundo
Dayan, “expulsar os egipcios para o outro lado do canal «n&o resolveria nada, nem faria
com que pedissem um cessar-fogo».”'® Elazar insistiu na execugdo do plano o mais
rapidamente possivel, e esta divergéncia de ideias foi levada a discussdo numa reunido
presidida por Golda Meir. Durante essa reunido chegou um relatério dando conta de forgas
egipcias em travessia do canal do Suez'"", para reforcar a sua linha da frente.

A 13 de Outubro, os egipcios tinham reforcado a sua frente, e avangavam para
conquistar e destruir as posi¢des israelitas langando o ataque principal na madrugada desse
dia, “cujos objectivos eram os desfiladeiros de Mitla e Gidi e a margem leste do canal do
Suez.”'®? |srael concentrou as suas forcas para deter este avanco. Na batalha de CC que
teve ai lugar, cerca de 2000 ao todo, o Egipto viu serem anulados 264 CC, enquanto Israel
apenas perdeu 10. Ciente de que as perdas infligidas aos egipcios tinham sido um rude
golpe, quer a nivel fisico, com perda de material e homens, quer a nivel psicoldgico, Elazar
deu ordens para que a travessia do canal para a margem oeste fosse feita nessa noite.

Entre avancos e recuos, no dia 16 de Outubro Israel tinha estabelecido a sua testa-de-

ponte na margem oeste do canal, ndo obstante as dificuldades encontradas para que tal

% Sem estes reabastecimentos, Israel ndo tinha capacidade de equipar as suas reservas

convenientemente, quer em quantidade, quer em qualidade. Com as suas forgcas bem equipadas,
Israel partiria para a ofensiva.

T Allen, 1982, p. 41

% |srael tinha conseguido anular a tentativa de o Egipto chegar ao golfo do Suez, no dia 9 de
Outubro, mas tinha sofrido um bombardeamento na manhd do dia 11 de Outubro as antigas
instalacdes petroliferas em Abu Rudeis, também no golfo do Suez, que tinham sido capturadas por
Israel na Guerra dos Seis Dias.

% “A 09 de Outubro, o General Elazar pediu a um antigo Chefe de Estado-maior, o General Bar-Lev
(...) que fosse para a frente sul e que assumisse a lideranga como representante pessoal do Estado-
maior.” (Gilbert, 1998, p. 482).

' Gilbert, 1998, p. 485

%7 Este facto representava um risco acrescido para as forgas israelitas. Aquela investida arabe tinha
que ser detida antes de se pensar langar o contra-ataque, pois s6 detendo aquele ataque se poderia,
posteriormente, passar o canal para o lado do Egipto, como era intengdo dos comandantes israelitas.

2 Herzog, 1977, p. 38

19



A Guerra do Yom Kippur:
O Sucesso das Forgas de Defesa Israelitas Contrariando a légica

acontecesse.'® Uma unidade israelita, liderada pelo General Ariel Sharon, cuja ousadia viria
a ser reconhecida posteriormente, abriu uma brecha no dispositivo egipcio, conseguindo o
envolvimento' do mesmo. Esta accdo permitiu a Israel controlar a estrada principal de
Suez, o trogo mais importante daquele TO tendo em conta os objectivos das forgas
envolvidas no conflito. No dia 19 de Outubro Israel estava em condicbes de iniciar a
travessia do canal, de uma forma mais eficaz, algo essencial para a projec¢do de forgas
israelitas em territorio egipcio.

A primeira tarefa que o exército israelita levou a cabo “foi assaltar e destruir as

posicdes a partir das quais os egipcios faziam fogos antiaéreos,”'®

permitindo que a FAI
pudesse entrar no espago aéreo egipcio e domina-lo, algo que até ai tinha sido
impossivel'%. Logo que essa tarefa foi cumprida, a FAI langava ataques minuciosos sobre
comboios, tendo em vista o reabastecimento das for¢gas nas linhas da frente, CC egipcios,
reduzindo muito o poder de fogo, choque e protecgéo do exército egipcio, aerédromos, para
dificultar o movimento de aeronaves inimigas e ainda as proprias aeronaves, quer em solo,
quer no ar, a imagem da Guerra dos Seis Dias. Além destas acgdes, a FAI respondia aos
ataques superficie-superficie por parte do Egipto. Estes ataques “materializavam-se pelo
lancamento de misseis sobre alvos civis israelitas. A FAl atacou no coragdo do Egipto, bem
dentro do seu territério, destruindo alvos estratégicos, que incluiam instalagdes petroliferas,
escritorios governamentais, refinarias e estagbes de retransmisséo de radio.”"” A partir do
momento em que a FAI teve supremacia aérea, o cenario da guerra, nesta frente, mudou a
favor das FDI.

Havia, no entanto, outro objectivo importantissimo para Israel: a conquista de uma
fortificacdo conhecida por Quinta Chinesa.'® Esse local, que os egipcios defendiam com
uma dedicacdo inolvidavel, era visto pelos comandantes israelitas como um ponto decisivo
na batalha, uma vez que se os egipcios |a permanecessem, era impossivel a Israel
continuar a sua progressao para o interior do Egipto. Além disso, seria forgado a retirar da
margem oeste do canal, uma vez que a sua presenca ali, sem conquistar a Quinta Chinesa,

deixaria a forga demasia exposta as acgdes do exército egipcio.

% A travessia do canal foi uma operagdo morosa e com muitas baixas, de parte a parte. A

engenharia israelita langou uma ponte sobre o canal debaixo de fogos directos, o que fez com que a
celeridade nao fosse a pretendida pelos israelitas.

1% Operacdo ofensiva em que uma forga atacante ndo executa um ataque frontal & forga opositora,
atacando-a num dos flancos, onde a capacidade de defesa nao é tao elevada.

105 Herzog, 1977, p. 42

'% Devido a presenca dos sistemas de armas SA-6, “que dispostos ao longo de toda a margem Oeste
do canal, tinham assegurado ao Egipto um escudo protector que se estendia 30km para leste do
canal.” (Gilbert, 1998, p. 491). Se as aeronaves israelitas se aproximassem de terra egipcia, seriam
abatidas por esses misseis.

' Bard, 1991

1% “Instrutores militares japoneses tinham ocupado aquele local antes de 1967; os caracteres
gravados nas paredes pareciam chineses aos israelitas que ali estiveram estacionados depois de
1967.” (Allen, 1982, p. 59).
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“As unidades israelitas destacadas para aquela missao tinham atingido com a sua
Cavalaria concentragdes de Artilharia egipcia, baterias antiaéreas, misseis terra-ar, postos
de comando, instalacbes e unidades de Infantaria. Apesar de haver tentativas de resposta
por parte do Egipto, a verdade é que esses contra-ataques foram repelidos, e lIsrael
comecgava a passar o canal com cada vez mais homens capazes de combater os egipcios,
em territério egipcio.”’® Nesse dia, no Sinai, cerca de 60 comandos egipcios que operavam
atras das linhas israelitas acabaram por se render. Israel comecava a ganhar terreno e a
controlar as operagoes nesta frente, muito embora a retaliacdo arabe fosse, por vezes, forte
ao ponto de provocar baixas nas forcas israelitas''®. S6 com um esforgo sistematico e
obstinado Israel conseguiu fazer recuar o exército egipcio para posi¢coes a partir das quais
nao fosse possivel ameacar as FDI.

No dia 20 de Outubro, as FDI, que desde que tinham passado o canal para a margem
oeste tinham sofrido poucos ataques, continuaram a avancar e estavam perfeitamente
estabelecidas em territorio egipcio. O General Yadin, ao fazer um ponto da situagdo na
frente Sul, referiu que “o avanco israelita em territério egipcio € mais importante, mais
profundo do que eles querem reconhecer - talvez mais profundo do que imaginam.
Controlamos varias das principais artérias do canal do Suez até ao Cairo. Abrimos uma
brecha consideravel nas suas linhas. Eles tinham a maior parte das suas forgas no nosso
lado do canal quando o atravessamos, e nao lhes sera facil fazé-las retirar.

O alto-comando egipcio ndo se apercebeu verdadeiramente da gravidade do que
fizemos. Nao esta a dar as ordens adequadas para lidar com uma situagado de tal modo
grave. Alguns dos seus comandantes tentam agora recuar. Mas estdo a dizer-lhes para
avancar. Mas ndo conseguem. Tudo o que lhes resta é entrincheirar-se. Estdo paralisados.
Os egipcios deixaram de estar em posi¢do de negociar e exigir o que quer que seja.”!"

Estas palavras ilustram como se tinha alterado a situagao na frente Sul, nas palavras
do General Yadin, Israel preparava-se para garantir a vitéria na Guerra do Yom Kippur,
ainda que no terreno, por esta altura, o numero de militares egipcios fosse muito
consideravel. Muito havia ainda a ser feito, mas o Egipto comecgava a dar sinais de uma
possivel abertura para negociacdes de paz.'"?

Na manhé do dia 22 de Outubro, a Artilharia egipcia abriu fogo sobre as posicoes
israelitas na margem oeste do canal. Caim Herzog, as 13:00, disse, na radio de Israel, que

esses bombardeamentos se deviam “aos processos normais de retirada das forgas do

109 Herzog, 1977, p. 56.

"% 56 na colocagao de uma ponte pré-fabricada para tornar mais célere a travessia do canal, as FDI
sofreram cerca de 40 baixas devido ao fogo de Artilharia egipcio, que constantemente fustigava o
exercito de Estado judaico.

" Gilbert, 1998, p. 500.

"2 Comecava a falar-se que EUA e ex — URSS se preparavam para intervir no Conselho de
Seguranga da ONU tendo em vista o cessar-fogo em todas as frentes.
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terreno.”'™® Comecava a vislumbrar-se o fim da guerra, o que, para todas as partes
envolvidas, era um sinal de alivio. As 13:30, a mesma fonte anunciava a fim das operacdes
militares de Israel no canal tinham chegado ao fim.

Nesta frente, “apds o inicio de um ataque para o qual nao estava preparado, Israel
projectou as suas reservas e conseguiu levar a cabo a contra ofensiva que decidiu o
decurso da batalha a seu favor.”'™ A iniciativa e a surpresa foram trunfos utilizados pelos
comandantes arabes para levar a cabo o ataque ao territorio judaico. No entanto, apds o
sucesso inicial, o Egipto foi incapaz de manter o impeto, a iniciativa, e foi também incapaz
de explorar o sucesso inicial, permitindo a reviravolta a Israel, quando reforgou as suas
linhas. O Egipto “ndo avangou mais que seis milhas além da linha de Bar-Lev, o que se

pode considerar um fracasso a todos os niveis.”""®

2.3. FRENTE NORTE

Em total coordenagédo com o Egipto, a Siria levou a cabo de forma eficaz o seu préprio
plano. A preparagao para a guerra foi idéntica, com o exército sirio supostamente a realizar
exercicios de treino junto a fronteira israelita. A semelhanga do Egipto, a Siria negou a Israel
informacdes do que realmente eram as suas intengdes. E “se na frente oeste Israel ia
recolhendo algumas informagdes, ainda que ambiguas, na frente Norte a escassez dessas
informacdes era latente e preocupante.”’"®

As forcas sirias, com cerca de 1400 CC atacaram os montes Gola ocupados por
Israel, que defendia as suas posicbes com cerca de 170 CC. “Tal diferenca de meios e de
potencial permitiu a Siria chegar quase de forma instantdnea aos Gola, com vista para a
bacia de Hula.”'"” A Artilharia de Campanha Siria abria fogo sobre as posi¢des defensivas
ocupadas pelos israelitas, fazendo com que a linha defensiva ficasse cada vez mais
fragilizada. Uma vez mais, Israel enfrentava dificuldades de enorme relevo para suster o
ataque inimigo. Os CC sirios avangaram com impeto avassalador e conquistaram grande
parte das colinas que eram ocupadas por Israel.

Tendo observado este avanco significativo por parte do pais inimigo, Israel comegou a
mobilizar as suas reservas para recompletar as suas linhas, e continuar assim a ter
capacidade para deter os ataques sirios nos dias seguintes, na eventualidade de virem a
acontecer. Apesar de ter sido forgado a recuar, o exército israelita ndo tinha recuado quanto
os sirios teriam projectado e desejariam, e tinham tido relativo sucesso na operacgéo

defensiva que levara a cabo nos Gola. Apesar de terem perdido o controlo da posicéo

"2 Gilbert, 1998, p. 502.
14 Aragao, 2006, p. 231

"® Herzog, 1977, p. 47

'8 Bar-Joseph, 2005, p. 84
" Herzog, 1977, p. 57
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defensiva no Monte Hermon'®, considerada imprescindivel pelos israelitas, “as FDI
mantiveram minimamente a integridade da forga, que Ihes permitiu aguentar a sua posigéao
de combate, sem serem obrigadas a recuar para fora dos montes Gola, apesar do impeto do

ataque sirio.”""®

120 «Igrael

A prioridade israelita para reforgar as linhas defensivas era a frente siria
sabia que perdendo o controlo dos montes Gola, perdia também a capacidade de impedir
que o exército sirio penetrasse profundamente no territorio judaico, perdia capacidade de
suster o ataque'®'. A Unica hipdétese de ter sucesso no Norte era defender nos montes
Gola.”" Assim, no dia 8 de Outubro, apenas dois dias apds o inicio da guerra, “forgas de
Cavalaria israelitas lancaram um contra-ataque coroado de sucesso, que fez com que o0s
sirios recuassem até a fronteira estabelecida em 1967.”'%

Ap6s ter detido o avanco sirio, Israel planeava o contra-ataque'?*. Yadin tera dito que
Israel tentaria, sem duavida, “contra-atacar. Afinal, ao atacarem o nosso territério, os arabes
iniciaram uma situag¢do na qual a natureza das acg¢des subsequentes ndo dependeria deles.
Nao poderiam ditar a natureza do contra-ataque.”'?® Estava implicito nestas palavras a
intencdo de Israel para os dias seguintes, quer no Sinai, quer nos Gola. Entretanto, no dia 8
de Outubro, Elazar afirmava que o avango sirio nos Gola estava terminado, e quase em toda
a totalidade da frente norte, os sirios estavam a ser forgados a recuar. Comegava aqui
também a reviravolta no decurso da acgdo'%.

No dia 10 de Outubro, o contra-ataque israelita alcancou a linha da qual partira o
exército sirio quatro dias antes. Israel estabeleceu uma bolsa'*’onde destruia por completo
qualquer unidade siria que para la fosse canalizada. A bolsa de Hushniya, onde duas
brigadas sirias foram destruidas, era um grande cemitério de equipamento e viaturas sirias”,
afirmava Caim Herzog. Atingida aquela linha, Elazar transmitiu a Moshe Dayan que se

sentia preparado para transpor a linha, continuar o ataque e derrotar o exército sirio no seu

"8 Ali, Israel tinha instalado um centro de obtengao e tratamento de Informacées. (Bar-Joseph, 2005,

p. 89).

"9 Aragdo, 2006, p. 208

29 Na frente Sul, imediatamente a leste do canal apresentava-se o deserto do Sinai, terreno que,
sendo controlado pelos israelitas, permitia-lhes gerir melhor os avangos egipcios. Na frente Norte,
Israel ndo tinha essa profundidade na sua retaguarda e era forgcado a deter a ataque arabe o mais
ra1pidamente possivel.

21 Os montes Gola eram vistos por Israel como o local ideal para defender um ataque sirio, uma vez
que a configuragdo do terreno proporcionava dominéncia e excelentes campos de tiro, vantagens que
as FDI nao teriam se fossem forgadas a recuar e a ocupar posi¢cdes de combate a retaguarda.

122 Allen, 1982, p. 43

"% Gilbert, 1998, p. 483

24 A semelhang¢a do que acontecia, simultaneamente, na frente Sul.

125 Herzog, 1977, p. 65

'2% No Sinai, a reviravolta seria ligeiramente mais lenta.

"2 Bolsa de Hushniya, como ficou conhecida, por ser perto daquela vila israelita que as FDI a
estabeleceram.
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territério. Dayan hesitou bastante, argumentando a proximidade de Damasco'?®. Elazar
contrapds alegando que Israel deveria avancar 20 km, estabelecer nova posi¢cao defensiva,
a partir da qual poderia bombardear Damasco, caso os sirios voltassem a atacar. A situagéo
foi exposta a Golda Meir, que decidiu a favor da continuagao do ataque. Israel iria transpor a
linha de cessar-fogo de 1967.

Esse ataque foi lancado na manha do dia 11 de Outubro. Apesar da tenacidade e
energia que os sirios empregaram na defesa das suas posi¢cbes, formam obrigados a
recuar. As 20:00 do mesmo dia, “o noticiario revelou que as FDI tinham percorrido 10km em
territorio sirio, a caminho de Damasco. Dayan disse ainda que «os sirios tém que perceber
que a estrada que vai de Damasco para Israel € a mesma que vai de lIsrael para
Damasco.»”'® Dayan parecia agora convencido em infligir uma derrota esmagadora a Siria.
Mesmo que nao fosse a opgédo que mais lhe agradasse, foi esse o caminho escolhido pela
sua chefe de Governo, e Dayan iria empenhar-se na consecugao desse objectivo.

As FDI continuaram a avancgar em territério sirio durante todo o dia 13 de Outubro.
Uma brigada iraquiana que avangara apressadamente para o combate fora totalmente
destruida. Uma segunda brigada iraquiana, que fora enviada para apoiar a acgédo da
primeira, viu-se impossibilitada de o fazer devido a ac¢do de uma forca de comandos

israelita®™®

. Israel continuava a ganhar terreno, e quando néo tinha possibilidade de atacar
para continuar a progressao, criava condi¢ées para que tal acontecesse. Exemplo disso é
uma acg¢ao da forca comandada pelo Major-general Laner.

Quando foi confrontado com um contra-ataque sirio, Laner esperou que os CC
inimigos estivessem a cerca de 300 metros e abriu fogo. Destruiu 17 CC inimigos, mas os
arabes acabaram por ndo continuar o ataque. A audacia de Laner ndo se ficou por aqui, pois
sabia que a forga opositora iria reorganizar-se™’, e tinha algumas horas para decidir o que
fazer tendo em vista a destruicdo daquela forca. Planeou uma emboscada e esperou pelo
avango iraquiano, que viria a acontecer. Quando os iraquianos estavam a 200 metros da
linha israelita, a forca de Laner abriu fogo e destruiu 80 CC, sem sofrer uma Unica baixa."®?

Entretanto, os arabes nao se davam por vencidos. Continuavam as suas acgoes,

tentando contra-atacar as FDI, mas nunca obtiveram o sucesso. Sempre que atacavam, os

'8 Damasco ficava apenas a 50km a nordeste dessa linha. Se as unidades israelitas se

azproximassem da capital, a ex — URSS poderia entrar na guerra. Ai seria o fim de Israel.

'* Gilbert, 1998, p. 485

1% Esta forca “tinha-se infiltrado e operava em territdrio sirio, 160km a leste de Damasco, na estrada
Damasco — Bagdade. A sua missao consistia em emboscar a coluna de CC iraquianos. Numa
primeira fase, destruiu o primeiro CC da coluna em cima de um viaduto, de modo a obrigar a coluna a
parar a sua marcha. De seguida, procedeu a demoligdo do viaduto, recorrendo a material explosivo
(sapadores). Com esta acc¢do, uma brigada iraquiana foi totalmente aniquilada.” (Gilbert, 1998, p.
486).

310 seu potencial de combate era superior. Eram cerca de 300 CC iraquianos acabados de chegar
ao TO, para reforgar o esfor¢go de guerra sirio.

1% Gilbert, 1998, p. 486

24



A Guerra do Yom Kippur:
O Sucesso das Forgas de Defesa Israelitas Contrariando a légica

arabes eram repelidos e obrigados a recuar. A bolsa israelita continuava intacta, continuava
a resistir, a apenas 30 km de Damasco. Ainda assim, fazendo uso de aparelhos de viséo
nocturna, uma novidade na altura, os sirios atacaram de noite a posicao israelita. O ataque
foi repelido, mas Israel permitiu a abertura de uma brecha no flanco sul da sua bolsa. Além
disso, tinha sofrido muitas baixas, que ndo seriam uma realidade se nao fosse utilizado
aquele equipamento.

Israel avangara em territério sirio até Ihe parecer sensato. Apesar de tudo, havia o
receio que a ex — URSS entrasse na guerra se a capital, Damasco, fosse demasiado
ameagada. Como tal, e prevenindo esse cenario, as FDI detinham o seu avanco
propositadamente, tudo para que o conflito fosse apenas resolvido entre judeus e arabes.'
Apesar de estar numa posicao estatica, o exército israelita resistia a todo o tipo de ataques
que lhes eram movidos, fossem eles terrestres ou aéreos. Seguiram-se “combates violentos
nas cidades sirias nos arredores de Damasco, onde CC israelitas e iraquianos combateram
a escassos 5m uns dos outros. Os arabes tentavam destruir a bolsa israelita, exercendo o
esforco no seu flanco sul, onde dias antes tinham aberto uma brecha. Centenas de
atiradores sirios morreram e os CC que os acompanhavam foram destruidos. A bolsa
israelita resistira intacta, mais uma vez.”"**

Outro objectivo das FDI era a conquista do monte Hermon'®. Tendo isso em linha de
conta, Israel comegou por atingir a estagcao de informacéo fortificada com fogos de Artilharia
a ataques da FAI, de modo a fragilizar a defesa da posicao'®. Posteriormente, forgas para-
quedistas projectadas de helicoptero encarregaram-se de continuar o ataque no solo. Uma a
uma, as posi¢oes sirias iam sendo conquistadas, ainda que esta operacdo tenha custado
muitas vidas de soldados israelitas. Quando chegaram ao posto de comando sirio™ os
soldados israelitas depararam-se com todos os seus inimigos mortos. N&o tinham
sobrevivido aos fogos de Artilharia ou da FAI. Um dos sobreviventes israelitas desta
operacao disse, dias mais tarde: “Disseram-nos que o monte Hermon sido os olhos do
Estado de Israel, por isso sabiamos que tinhamos que toma-lo, qualquer que fosse o preco
a pagar.”’*® Com o anuncio do cessar-fogo na frente sul, na manha do dia 22 de Outubro,
pensava-se que 0s sirios iriam aceitar as condi¢cdes e aderir também ao cessar-fogo, a
imagem do Egipto. Tal n&do viria ainda a acontecer e nesse dia, 20 avides sirios foram
abatidos nos Gola. Negociava-se a paz no Sinai, mas nos montes Golad os combates

continuavam, com tendéncia para a vitéria do estado judeu.

'3 Aragdo, 2006, p. 218

1> Gilbert, 1998, p. 500

3% Lembramos que o monte Hermon tinha sido conquistado pelo exército sirio e era de vital
importancia, pelas suas caracteristicas, para a obtencao de informacgdes do CB.

% Uma posicdo que, no antecedente, era controlada pelas FDI. Israel sabia melhor que ninguém
como atacar e conquistar aquela posicdo, pois eram conhecedores de todas as suas caracteristicas.
37 | ocalizado no monte Hermon.

1% Gilbert, 1998, p. 501
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No dia 24 de Outubro, apds aprovagao de nova Resolugédo', & imagem de Sadat, al-
Assad, viria também a concordar totalmente com os termos nela descritos. Também na
frente norte a guerra terminara. Independentemente do ambiente, das caracteristicas
morfoldgicas do terreno ou dos meios disponiveis, o decurso da acgao nesta frente foi em
tudo idéntico ao da frente sul. A semelhanga de Egipto, a Siria atacou, obteve o sucesso
inicial, mas permitiu a reviravolta israelita, nunca conseguindo impedir o avanco das FDI
para além das suas fronteiras. Particularmente na frente norte, apesar de contar com
reforgcos de outros paises da liga arabe, a Siria nunca fora realmente capaz de pér em causa
a superioridade das FDI. De facto, ndo fossem as contencgdes israelitas, devido ao receio
que tinha de provocar demasiado a ex — URSS, o povo sirio teria visto, certamente, a sua

capital ser atacada em grande escala pelas FDI.

2.4. ACGOES DIPLOMATICAS

Neste subcapitulo procuramos investigar as influéncias que eram movidas nos
bastidores do TO. Achamos deveras importante analisar e expor estes dados, uma vez que
a classe politica é a responsavel, em qualquer circunstancia, por declarar a guerra e fazer a
paz."*® Anos antes de a Guerra do Yom Kippur ter eclodido, e desde o inicio até ao final do
conflito, quer o Governo israelita, quer os chefes de estado egipcio e sirio desenvolveram
contactos com paises que, por defeito, estavam solidarios com a sua causa. Assim sendo,
Israel procurava apoio diplomatico nos paises ocidentais. Os arabes faziam o mesmo
recorrendo a paises de leste™’.

O povo judeu sempre foi habil, perseverante e activo, e como tal, desde que se
estabeleceu naquela regido, Israel procurou dinamizar a sua industria, 0 seu comércio, entre
outros, de forma a dar vitalidade a sua economia e a ter uma base sélida para, no futuro, ser
um pais prospero sem depender de ajudas externas. Com o passar dos anos, encarando o
facto de ser um pais mal aceite pelos seus vizinhos, com que fazia fronteira, e tendo em
vista a sua prépria defesa, Israel desenvolveu muito a sua industria de Defesa, fabricando o
seu proprio armamento’*.

Por seu lado, os paises arabes recorriam a compra de material bélico a paises cuja

industria era mais desenvolvida. De facto, Egipto e Siria ndo tinham capacidade de fabricar

"** Documento 2 - Resolugdo n° 338 de 22 de Outubro de 1973 do Conselho de Seguranga da ONU.

"% Couto, 1988, p. 82

"1 Em 1973 vivia-se a Guerra Fria, entre a NATO e a ex — URSS. Foi este o resultado da Il Guerra
Mundial, duas poténcias emergentes (EUA e Russia) cujo objectivo era comum: ser a maior super-
poténcia mundial. Havia muitos interesses, quer de um lado quer do outro, na Guerra do Yom Kippuir,
uma vez que, ainda que no plano diplomatico, EUA e ex — URSS se defrontavam novamente.

%2 A série de CC Merkava, a Pistola-metralhadora Uzi ou a Espingarda de assalto Galil sdo alguns
exemplos recentes, embora o expoente maximo da industria de Defesa Israelita tenha sido o fabrico
de misseis nucleares da série Jericd, na década de 1970.
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armas de uma forma tdo perfeita como tinha Israel. As limitagbes na sua industria'
obrigava-os a recorrer a ajuda externa para equipar e armar os seus exércitos. Grande parte
do material e armamento que os arabes levaram para o CB era proveniente da ex — URSS,
como referimos, e que na altura estava na vanguarda da tecnologia, no que diz respeito a
este ramo da industria. A corrida ao armamento com os EUA assim o obrigava.

Israel desde cedo se habituou a desenvolver relagdes externas com outros paises, um
pouco por todo o mundo™*. Além disso, estava atento a tudo o que tinha a ver directamente
com o pais, ou com 0s seus paises vizinhos. “Foi com preocupagdo que Israel viu o
reatamento de relagbes diplomaticas entre a Siria e a Jordania, ou que ouviu Mobutu,
Presidente do Zaire, a cortar relacbes com Israel até «o Egipto e os outros paises arabes
recuperarem os territorios perdidos na Guerra dos Seis Dias.»”'*°

Durante a Guerra do Yom Kippur, essas relacdes diplométicas foram uma constante. A
medida que a evolugdo do conflito avangava, a intensidade e preponderancia desses
contactos eram cada vez maiores. De facto, a resolugao militar era a que menos interessava
a todos os paises envolvidos, tendo em conta o esforgo que se fazia para ter capacidade de
manter as forcas a combater. Em Israel, por exemplo, a produgdo nacional estava
praticamente estagnada devido a necessidade de mobilizar a esmagadora maioria dos
homens em condi¢gdes de combater. Assim sendo, a produ¢do nacional estava aquém do
habitual. Os arabes, se ndo tinham a limitagdo dos recursos humanos, uma vez que eram
paises muito mais populosos que Israel, tinham que adquirir armamento e equipamento para
dotar as suas Forgas Armadas. S6 recorrendo a compra desse material o Egipto e a Siria
poderiam derrotar as FDI. Ora, compreenda-se, essa aquisicdo era extremamente
dispendiosa.

As 21:30 do dia 9 de Outubro o General Aharon Yariv deu uma conferéncia de
imprensa, além de fazer referéncia a evolugdo dos combates nas duas frentes, o seu
discurso contemplou também as abordagens a que fizemos referéncia. Disse Yariv que “nos
ultimos anos se registara um «fluxo enorme de armamento» da ex — URSS para o Egipto e
para a Siria; que Israel «fizera o seu melhor» para compensar esse fluxo, tanto através da
producdo interna como «obtendo o que era possivel dos nossos amigos»; mas quando a

guerra eclodira, a discrepancia de material era «pronunciada.»”**® Aqui podemos ter uma

" Os paises arabes ndo tinham a asttcia e a dinamica do povo judeu. Além disso, eram paises

pobres, e cuja capacidade industrial ficava muito aquém do necessario para ser independentes ao
nivel do fabrico do seu préprio armamento.

A Declaragdo de Independéncia de Israel ndo gerara consenso. Havia muitos paises que
reconheciam a soberania do Estado judaico e que aceitavam de bom grado a sua existéncia. No
entanto, havia outros que além de nao reconhecer Israel como um estado soberano, ainda afirmavam
que s6 descansariam quando vissem lIsrael destruido. Também o facto de Israel se ter apoderado de
territérios que ndo eram seus apds a Guerra dos Seis Dias veio contribuir para a crescente onda de
manifestagao anti-Israel.

'*> Gilbert, 1998, p. 467.

% Gilbert, 1998, p. 482.
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nogdo de que, perante as dificuldades vividas nos primeiros dias de guerra’

, Israel queria
mostrar ao mundo que lutava de forma desigual contra um adversario equipado com a
tecnologia de ponta naquela época. Além disso, queria alertar o mundo da influéncia que a
ex — URSS estava a ter no conflito*%.

No dia seguinte, 10 de Outubro, Golda Meir falou aos jornalistas. Reiterou as palavras
de Yariv quanto ao fornecimento de material pela ex — URSS. Além disso, apelou ao Rei
Hussein da Jordania para que nédo se juntasse ao ataque. Relembrou ao monarca a derrota
que lIsrael infligira ao seu pais seis anos antes, onde a Jordénia perdeu territérios
importantes por se ter deixado influenciar pelo Presidente Nasser quanto as fragilidades de
Israel. Meir afirmou convictamente que “Israel ndo permitira que venham aqui destruir o
sonho dos israelitas. Israel sera prospero no futuro.”'*?

Entretanto, com a reviravolta consumada, os &arabes comecaram a sentir mais
dificuldades nos confrontos nas linhas da frente. Todos os dias o Egipto e a Siria perdiam
enormes quantidades de material, fossem CC, misseis antiaéreos, misseis terra-ar ou
mesmo meios humanos. Ainda que este desgaste constante fosse importante, Israel ndo
conseguia colher os frutos das suas acgbes. A um ritmo praticamente diario, a ex — URSS
fazia chegar avides com material para reabastecer os exércitos arabes. Nesses avides vinha
todo o tipo de material que era necessario para manter um potencial de combate elevado

nas linhas da frente arabes. Yadin comentou que “os fornecimentos soviéticos entravam em

150 »151

Damasco como se esta cidade se tratasse de Estalinegrado™ e ndo da capital siria.
Israel ndo queria arriscar a abater esses avides no ar. Cortaria o abastecimento aos
exércitos inimigos, mas enfrentaria um problema que nédo tinha capacidade de resolver: a
entrada da ex — URSS na guerra. Ainda assim, quando os avides soviéticos pousavam em
solo arabe, eram abatidos'®.

Quando as FDI estavam cada vez mais préximo de Damasco, o governo soviético
avisou, através do seu embaixador nos EUA, Anatoly Dobrynin, que a ex — URSS entraria
na guerra na defesa de Damasco, se a cidade fosse assaltada pelas FDI. Colocou em alerta
unidades aerotransportadas para o efeito. Richard Nixon, Presidente dos EUA, depois de

muita hesitacdo, autorizou uma ponte de reabastecimento a Israel. Este fornecimento de

%" Relembramos que no inicio da guerra os paises arabes conseguiram vencer algumas batalhas

com relativa facilidade.

%8 Com estas palavras, Israel chamava a ateng¢do dos EUA para o seu problema, na esperancga de
que de Washington viesse ajuda para poder equilibrar o potencial das forgas que se opunham.

"9 Allen, 1982 p. 33

%0 Actual Volgogrado, onde, na Il Guerra Mundial, o exército soviético derrotou o exército alemao.
Yadin fazia referéncia a batalha de Estalinegrado, uma das maiores da Il Guerra Mundial

' Gilbert, 1998, p. 486

192 |srael argumentava que, estando em guerra com Egipto e Siria, a ex — URSS n&o podia esperar
que as bases aéreas arabes estivessem a salvo de bombardeamentos israelitas. (Aragao, 2006, p.
199).
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material permitiria as FDI continuar o combate e fazer frente 8 enorme desvantagem com
que se deparavam, no que a material diz respeito.

Entretanto, Israel criticava o comportamento da Francga, que tinha fornecido material
aos inimigos com que lutavam, embora, se comparado com os fornecimentos soviéticos, o
francés era de pouca monta. A postura do Reino Unido também enfurecia o governo
israelita. O governo londrino tinha decidido suspender todos os fornecimentos de material
aos paises beligerantes. Israel tinha em mente a aquisicdo de mais viaturas Centurion, um
CC de fabrico inglés para enviar para a frente de combate.”” Os Unicos paises que
adquiriam material inglés era Israel e a Jordania'*. Outro aspecto prendia-se com o treino
que o Reino Unido dava aos pilotos de cagas egipcios. O Reino Unido alegava que era do
interesse de Israel que estes pilotos estivessem em treino e ndo na frente de combate.

Entretanto, chegava o abastecimento dos EUA para ajudar Israel no esforgo de guerra,
essencial para manter vivas as aspiracdes israelitas de vencer a Guerra do Yom Kippur,
como de resto, era reconhecido pelos seus governantes. Sem a ajuda americana, Israel
enfrentava uma derrota que poderia pér em causa a sobrevivéncia do Estado Judeu.

Em lIsrael, o sentimento anti-soviético ganhava cada vez mais forga'. O Ministério
dos Negécios Estrangeiros israelita expds o problema de forma veemente: “Desde 1955 que
a ex — URSS tem inviabilizado a possibilidade de paz no Médio Oriente. Esse facto esteve
na origem das guerras que Israel tem travado. Os russos deram tantas armas aos arabes
que eles perguntavam: «Porque havemos de negociar com Israel? Vamos declarar-lhes
guerral» Gragas a Russia, o Egipto tinha 4900 CC no inicio da Guerra. Como podia a Russia
querer que o Egipto ficasse de bragos cruzados quando Ihes fornecia armamento? Como
pode a Russia dizer-se a favor da paz e, ao mesmo tempo, enviar 5000 CC para uma zona
em conflito? Estamos convencidos que os russos sabiam que esta guerra ia acontecer, nada
fizeram para a impedir e continuam a alimenta-la todos os dias.”'*®

Shimon Peres dizia que Israel tinha que convencer os russos a deixar de empurrar os
arabes para a guerra. Seria bom os arabes recuperarem a sua honra e o seu prestigio, algo
gue nunca aconteceria enquanto fossem constantemente derrotados no CB. Com a honra e
o prestigio restabelecidos, judeus e arabes poderiam avancar para a paz, através da qual a
tolerancia e a sa convivéncia entre os dois povos seriam possiveis. Peres afirmava que se
nao fosse a reaccao dos EUA em ajudar, Israel perderia a Guerra do Yom Kippur.

No dia 17 de Outubro, os exércitos dos paises envolvidos no conflito eram abastecidos
quase diariamente. Nenhuma das superpoténcias enviara tropas, embora a ex - URSS

estivesse tentada a fazé-lo. Recuou nessa intengdo apds o aviso dos EUA, que afirmaram

1% Gilbert, 1998, p. 491

> Este embargo ndo afectava o potencial de combate egipcio e sirio arabe porque estes nao
compravam material ao Reino Unido. O embargo afectava deliberadamente, apenas e so, Israel.

'°° Com a certeza de ter os EUA do seu lado, Israel era mais agressivo, até com a ex — URSS.

1% Gilbert, 1998, p. 493

29



A Guerra do Yom Kippur:
O Sucesso das Forgas de Defesa Israelitas Contrariando a légica

gue se 0s soviéticos enviassem tropas para o Médio Oriente, os EUA nao teriam alternativa
sendo enviar também as suas tropas.

Vendo a sua derrota iminente, o Presidente Sadat apelou a mediagao soviética para
que fosse alcangado um acordo de cessar-fogo. Este apelo foi prontamente seguido157. Um
diplomata soviético tinha-se deslocado ao Cairo para persuadir os egipcios a aceitar o
cessar-fogo. Os EUA também se voluntariaram para negociar o cessar-fogo. Ficou acordado
em Moscovo que ambas as partes, EUA e ex - URSS pressionariam no sentido de se fazer
a paz.

No dia 21 de Outubro, Israel e EUA chegaram a acordo para o cessar-fogo'®. Foi esta
intervencdo americana que salvou o 3° Exército egipcio. Nesta altura, as FDI tinham cercado
a forca egipcia e era uma questdo de tempo até ser totalmente destruida. No entanto,
devido a recusa siria em aceitar o que estava escrito no diploma, o cessar-fogo apenas
entrou totalmente em vigor as 13:00 do dia 24 de Outubro de 1973,

Foram estas as principais acc¢des diplomaticas levadas a cabo durante a Guerra do
Yom Kippur. Se ndo fosse a via diplomatica a agir, durante o conflito, provavelmente o
desfecho da guerra teria sido diferente. No entanto, reiteramos a importancia de tais acgées,
uma vez que foi através da diplomacia que se alcancou a paz. Provavelmente teriamos
assistido a destruicdo de exércitos inteiros se aquele conflito tivesse continuado a ser
discutido no CB.

2.5. O FIM DA GUERRA

A Guerra do Yom Kippur chegara ao fim. “Quando o numero de vitimas mortais foi
revelado, a sociedade israelita sofreu um abalo muito profundo, e do qual demorou anos a
recuperar.”’® Na verdade, esta guerra foi considerada uma calamidade devido, em primeiro
lugar, ao elevado numero de baixas. Em segundo lugar, a perda de territério que se seguiu

161
I

ao fim da guerra por parte de Israel™'. Em terceiro lugar, a natureza do ataque, que

surpreendeu tanto o Governo como as FDI. Por ultimo, a incapacidade de Israel conquistar

uma vitéria esmagadora a nivel militar'®

. Os israelitas, que viviam num clima de seguranca
devido a confianga que depositavam nas FDI, comegaram a questionar se Israel estava
realmente seguro. Fora ébvia a dependéncia de Israel da ajuda externa. Somados estes

quatro argumentos, eles explicam a frustragao do povo israelita.

7 A Russia ndo queria ver os seus aliados egipcios e sirios totalmente derrotados. Seria uma

situacao desprestigiante para os arabes, mas também para os russos.
%% 0s EUA pressionaram Israel a aceitar e este acordo significa que Israel concordava com todas as
%igectrizes do documento elaborado em conjunto entre os EUA e a ex — URSS.
Documento 2.
1% | iebman, 1993, p. 400
%1 ver figura 12.
'%2 Para ganhar a guerra, Israel teve que recorrer a ajuda externa dos EUA.
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Se em guerras anteriores Israel tinha conquistado algo extremamente valioso'®, na
Guerra do Yom Kippur Israel nada de relevante tinha conquistado. Nao deixa de ser verdade
que, neste caso, Israel foi obrigado a partir para a guerra. Foi a parte atacada e nao a parte
atacante. Aos olhos da sociedade, se Israel ndo combatesse, provavelmente deixaria de
existir enquanto estado soberano. Esse facto atenuou o sentimento derrotista que se vivia.

Outra consequéncia foi a grave crise financeira que se abateu sobre os paises
envolvidos. Alimentar o esforgo de guerra recorrendo a tecnologia de ponta existente na
altura, no que diz respeito ao material utilizado nas linhas da frente saiu demasiado caro. Na
verdade, Israel, Siria e Egipto contrairam uma divida externa astronémica, o que fez com
que o nivel de vida interno viesse a decrescer, levando ao descontentamento da populacéo.

A Guerra do Yom Kippur contribuiu também para o isolamento de Israel no mundo. O
Terceiro Mundo, principalmente paises africanos e asiaticos cortaram relagdes diplomaticas
com Israel logo apés assinado o acordo de cessar-fogo. Este corte de relagdes inquietava
particularmente Golda Meir, uma vez que uma das suas politicas foi estabelecer parcerias
com esses paises, dando como exemplo o Estado de lIsrael, e como se conseguira
estabelecer como um pais soberano. Essa parceria deixava de existir abruptamente'®.

Apesar de Israel ter tido grande sucesso a nivel militar, o éxito inicial do Egipto, ao
atravessar o canal do Suez e ao avangar pela linha de Bar-Lev permitiu-lhes ter um avango
psicolégico que acabaria por levar a um acordo politico. O Egipto recuperara a sua honra'®®:
esse fora o primeiro objectivo do ataque, e ndo exactamente o avango pelo Sinai rumo as
fronteiras de Israel. Para os egipcios, a Guerra do Yom Kippur ndo foi uma Guerra de
conquista, mas de auto-afirmagao.®®

Falando de baixas provocadas pela guerra, elas s&o elevadissimas tendo em conta a
duracao do conflito. Para Israel, estes nUmeros eram demasiado severos. Para além de ser
um pais pequeno, com menores recursos humanos que 0s seus oponentes, era um povo ja
muito fustigado pela violéncia, e que, durante a sua curta existéncia como estado
independente, acabara de travar a sua quarta guerra.

Os paises arabes absorveram melhor o impacto que estas baixas provocavam nas
suas sociedades. O 6dio contra Israel que fora cultivado nos anos antecedentes pelos seus
lideres dava agora frutos: por um lado, a guerra tinha sido encarada como uma obrigagéo
tendo em vista a aniquilagdo de Israel. O povo judeu deveria ser destruido, fosse a que
custo fosse. Por outro lado, devido a esse &dio, as baixas eram aceites como sacrificios

feitos pelos seus soldados em prol dos interesses da nacdo e do mundo arabe.

%% A titulo de exemplo, o resultado imputado a Guerra da Independéncia é o estabelecimento do

Estado e do resultado da Guerra dos Seis Dias foi a ocupagédo da Cisjordania e dos seus lugares
sagrados, especialmente a parte oriental de Jerusalém, que contém o Muro das Lamentagdes.

' Gilbert, 1998, p. 504

'°® Que tinha perdido apos a esmagadora derrota na Guerra dos Seis Dias.

1% Gilbert, 1998, p. 504
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3. ACGOES DE PORTUGAL NA GUERRA DO YOM KIPPUR

Neste capitulo a nossa investigagdo focaliza-se no posicionamento do Governo
Portugués, em relagcdo ao conflito. Julgamos muito interessante saber até que ponto
Portugal podera ter desenvolvido acgbes de ambito diplomatico que interferissem directa ou
indirectamente na Guerra do Yom Kippur. Como vimos em capitulos anteriores, a resolugao
de um conflito ndo acontece apenas devido ao que observamos no TO. Nos bastidores, a
classe politica trabalha todos os dias de forma a conseguir uma resolugdo que va de
encontro aos interesses de cada uma das partes envolvidas no conflito.

Numa situacdo de guerra, é certo e sabido que os interesses dos beligerantes séo
antagénicos'’. Neste caso, as divergéncias vinham-se arrastando ha varios anos, e viriam a
atingir o seu auge no dia em que o Egipto e a Siria langaram o ataque a Israel. Ainda assim,
teremos que ter em linha de conta que a situagdo geral que se vivia no Médio Oriente
propiciava o conflito. Fora assim desde sempre. Naturalmente que os paises do mundo

ocidental'®®

seguiam com interesse a evolugcdo diaria da conjuntura naquela regido e
Portugal ndo era excepgao'®.

Desde o final da Guerra dos Seis Dias que o Governo Portugués se mantinha atento
aos desenvolvimentos das acc¢bes diplomaticas entre Israel e os seus vizinhos. Portugal
fazia por estar informado, através dos seus Embaixadores nas Capitais dos paises do Médio
Oriente. Havia correspondéncia diaria dos embaixadores portugueses nesses paises, na
forma de telegrama, para fazer chegar a informagdo o mais rapido possivel a Lisboa. A
maior parte deles nada de novo diziam, eram correspondéncia regular que tinha o objectivo
de informar o Governo Portugués e de o manter a par dos acontecimentos.

Naquela altura, Portugal passava por momentos conturbados. Estdvamos em plena

Guerra Colonial'

e 0 povo portugués estava a ser sujeito a um sacrificio muito grande para
o Governo conseguir manter o esforgo de guerra em trés TO tao distantes. Para um pais da
dimensao de Portugal, manter aquele esfor¢go de guerra era uma tarefa sem duvida muito
exigente, quer para o Governo, quer para as For¢cas Armadas Portuguesas, quer para o

povo.

%7 Sera, por ventura, devido a essa divergéncia de ideias e interesses que os paises, na

%esneralidade recorrem ao uso da forga para que a sua vontade seja cumprida.

Do qual Portugal faz parte.
1% Tenhamos especial atencdo ao canal do Suez. Este canal permite que os petroleiros e outros
navios mercantes que vinham do Oceano Indico entrassem na Europa pelo Mar Mediterraneo. Se
fosse inviavel a passagem desses navios, o custo dos produtos que chegavam a Europa por esse
meio seria inflacionado. Se estivermos a falar de petréleo, onde grande parte dos paises ocidentais ja
assentava a sua economia, o encarecimento brusco do crude traria sérios problemas as economias
ocidentais.
"% A Guerra Colonial ocorreu entre as Forcas Armadas Portuguesas e as forgas organizadas pelos
movimentos de libertagdo das antigas provincias ultramarinas de Angola, Guiné-Bissau e
Mocambique, entre 1961 e 1974.
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A crise que se abatera sobre 0 nosso pais e os problemas domésticos que o Governo
enfrentava impediam Portugal de se envolver demasiado na Guerra do Yom Kippur. Se era
dificil ao Governo justificar a forma como insistia sistematicamente em continuar a guerra
ultra-marina, mais dificil seria justificar o envolvimento demasiado profundo num conflito,
que, aparentemente, nada tinha a ver com Portugal. Mesmo que conseguisse justificar esse
envolvimento, Portugal ndo tinha meios disponiveis, financeiros ou materiais, para se
envolver profundamente.

A nivel diplomatico, Portugal tinha adoptado uma postura absolutamente neutra na
mediagdo do conflito, desde o final da Guerra dos Seis Dias. Este facto é atestado pelo

171

apontamento de Marcgal de Almeida'*’, que dizia que “o Coénsul Geral de Israel declarou-me

que o seu Governo agradecia a posi¢édo de abstengédo que Portugal tem mantido em relagéo
ao conflito e manifestou a esperanga de que nos viéssemos a opor ao projecto jugoslavo.”172
A Jugoslavia tinha delineado um projecto para estabelecer a paz no Médio Oriente, que em
nada servia os interesses israelitas, portanto Israel tinha recusado negociar aquele projecto.

Através deste documento podemos afirmar que a postura de Portugal em relagdo a
crise no Médio Oriente era de extrema cautela. Ndo interessava a Portugal ferir
susceptibilidades'”. Seria mau se algum pais se insurgisse, sobretudo envolvido num
conflito, devido a uma acg¢do mal ponderada ou que fosse incompreendida. A postura
portuguesa era pautada pela descricdo e pelo bom senso. Assumia-se, portanto, como um
estado imparcial na resolugdo daquela crise. Ainda que no Conselho de Ministros a posicao
do Governo fosse, eventualmente, a favor de Israel, a mensagem que Portugal passava
além fronteiras era de imparcialidade, ndo tomando o partido de arabes ou judeus.

Contudo, com esta postura, Portugal ndo era um nome equacionado quando se
pensava em negociar a paz no Médio Oriente. Diplomaticamente, Portugal em nada
interferiu na resolugdo do conflito'”. A ONU aprovou a resolugdo que determinava as
directrizes que judeus e arabes se comprometiam a respeitar, os EUA e a ex — URSS
persuadiram os estados beligerantes a aceitar aquelas directrizes e, consequentemente, a
respeitar o cessar-fogo. Indirectamente, Portugal ndo teve influéncia na Guerra do Yom
Kippur.

No entanto, quando necessitou que os EUA reabastecessem com armamento e
equipamento as suas Forgcas Armadas, especialmente o exército, Israel deparou-se com um
problema de ordem logistica. Os avibes de carga americanos nao tinham autonomia para
voar dos EUA directamente para Israel e necessitavam de fazer escala num pais europeu

para se reabastecerem de combustivel e poderem prosseguir a sua missdo. A autorizagéo

'™ Ministro dos Negdcios Estrangeiros Portugueses no ano de1967.

"2 Documento 3.

' Documento 7.

17 Apesar de ter o seu lugar no Conselho de Seguranca da ONU e ter tido votagdo na aprovagao da
Resolugao n° 338 do mesmo Conselho.
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para utilizar a base aérea de Akrotiri'’®, no Chipre, para reabastecer os avides americanos,
foi recusada a Israel. Todos os paises da Europa se mantiveram nesta linha de acg¢ao, nao
deixando os avidbes americanos aterrar no seu territério para aquele fim. “O Unico pais que
providenciou alternativa foi Portugal.”’”® O Governo portugués autorizou o reabastecimento
das aeronaves em territério luso, fazendo com que o referido armamento e equipamento
chegassem a Israel. Com esta autorizagao, Israel péde reequipar as FDI e péde continuar a
combater em condi¢cdes de igualdade com o Egipto e com a Siria, o que lhe permitiria
vencer os exércitos arabes naquele TO.

Na verdade, consideramos que com esta decisdo, Portugal teve influéncia directa no
conflito. Esse facto foi assumido pelos governantes israelitas: se o reabastecimento
americano nao chegasse as FDI, Israel nunca ganharia a Guerra do Yom Kippur. Foi
Portugal que permitiu que as armas e o equipamento norte-americano chegassem a Israel,
através da autorizagdo que concedeu. Por intermédio desta acgdo, Portugal ditou o
desfecho da Guerra do Yom Kippur, ainda que involuntariamente.

No entanto, estamos em querer que Portugal sabia que, ao autorizar essa escala em
solo luso, iria condicionar muito o rumo dos acontecimentos e fazé-los pender para um dos
contendores. De um momento para o outro, Portugal teve nas suas maos o desfecho da
Guerra do Yom Kippur: ou autorizava a entrada em espaco aéreo nacional da aeronave
americana e dava a conhecer ao mundo a sua posi¢ao a favoravel a Israel, ou negava essa
autorizagdo e tomava o partido de Egipto e Siria.

Portugal optou por autorizar essa escala, e podemos dizer que a posi¢cado de Portugal
relativamente a Guerra do Yom Kippur foi a favor de Israel. Demonstrou-o com esta acgao, e
embora de forma discreta, como convinha a Portugal, o mundo ficou a saber que posigéo o

Governo Portugués tinha tomado face a Guerra do Yom Kippur.

' O Reino Unido controlava esta base aérea, a semelhanga, por exemplo, do rochedo que

materializa Gibraltar.
176 Gilbert, 1998, p. 491.
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CONCLUSOES

Neste trabalho analisamos a Guerra do Yom Kippur e a forma como cada uma dos
paises se envolveu no conflito. Analisamos os factores que levaram a eclosao do conflito,
através de um enquadramento no qual demos énfase as relagdes externas praticadas por
Israel e pelos paises da Liga Arabe, nomeadamente o Egipto e a Siria. De seguida
debrugamo-nos sobre o conflito, dando importincia aos aspectos que nos pareceram
essenciais para poder realizar um estudo assertivo e objectivo em torno da pergunta de
partida que formulamos no inicio do nosso trabalho. Por fim, fizemos referéncia a postura
que Portugal adoptou durante o conflito, uma vez que, além de valorizar a nossa
investigagdo, também nos pareceu importante ter uma ideia de como o nosso pais se
manifestou perante esse conflito.

Com a nossa atengao centrada nos antecedentes, especialmente nos anos que se
seguiram ao final da Guerra dos Seis Dias e até ao inicio da Guerra do Yom Kippur,
verificAmos a primeira hipétese da nossa investigagao, ao provarmos que era dificil chegar a
uma base de entendimento, politico, cultural ou social, entre o Estado de Israel e os paises
arabes. Desde logo por Israel se ter estabelecido, como estado independente naquela
regido do planeta. Esse facto foi muito mal aceite pelo mundo arabe em geral, e pelos
paises que seriam vizinhos de Israel em particular, nomeadamente Egipto, Siria, Jordania e
Libano.

Apo6s a Guerra dos Seis Dias, Israel tentou negociar a paz com o Egipto e com a Siria.
Demonstramos que essas negociagbes estavam condenadas ao fracasso devido as
respostas intransigentes dos paises arabes nesse sentido. Além de recusarem sentar-se a
mesa de negociagdes com Israel, a Liga Arabe ainda reiterou o édio e a intolerancia com o
estado Judeu. A derrota que tinha acabado de sofrer — humilhante, na verdade — impedia o
orgulho arabe de encetar conversacdes. Nao fazia parte da mentalidade arabe subjugar-se
a negociagdo com lIsrael sem primeiro tentar a sua destruicdo pelo uso da forga armada.
Tivessem havido negociagbes e a Guerra do Yom Kippur teria sido evitada, mas com a
intransigéncia arabe em negociar, era absolutamente impossivel chegar-se a um acordo
pacifista.

Para a verificagdo da segunda hipoétese, tivemos em atengao as alteragdes resultantes
da Guerra dos Seis Dias. Conseguimos demonstrar que essas alteragdes foram uma ferida
aberta no orgulho e na auto-estima arabes, povo cuja tenacidade e intensidade com que
vivem as suas convicgdes € por demais conhecida e reconhecida. Ora, ter que suportar uma
derrota daquela magnitude infligida por um pais mais pequeno, cuja rivalidade era imensa
desde que lIsrael se tinha estabelecido no Médio Oriente era demasiado grave. Além da

derrota dos paises arabes, a qual fizemos referéncia ao longo do TIA, a anexagao dos
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territérios no Sinai, nos montes Gola e na Cisjordania nunca foram aceites,
compreensivelmente, pelo mundo arabe, provocando nesses paises um sentimento de
revolta e uma sede de vinganga que se viria a revelar mais tarde.

Apesar da boa vontade dos lideres israelitas em tentar administrar os territorios
anexados de modo a promover a paz e a harmonia entre os dois povos, a verdade é que os
Presidentes do Egipto e da Siria jamais aceitaram esse facto. Na verdade, era visto como
uma humilhacdo, uma vez que além da derrota que tinham sofrido na Guerra dos Seis Dias,
ainda tinham que assistir a anexacao israelita de territérios que eram seus no antecedente.
Com o objectivo de recuperar esses territorios, o Egipto e a Siria planearam um ataque em
grande escala a Israel. Sem que Telavive desconfiasse, os arabes atacaram o estado judeu
num dia importante, o dia mais importante para os Israelitas. Além de quererem forcar Israel
a retirar dos territérios ocupados em 1967, os arabes procuravam recuperar a honra e o
prestigio perdidos seis anos antes e para recupera-los, tinham que atacar, derrotar e destruir
Israel.

Com a nossa investigagdo ja focalizada na Guerra do Yom Kippur, tivemos em
atencdo um aspecto extremamente importante na analise de qualquer conflito, as
informacgdes. Em tempo oportuno explicamos o porqué de termos dado tamanha importancia
a este aspecto. De facto, sem o acesso a informacdes e ao seu correcto tratamento, torna-
se impossivel a uma forgca preparar um ataque bem sucedido, no caso arabe, ou preparar
uma operacdo defensiva, no caso israelita. Na verdade, este aspecto teve um papel
preponderante no decurso das operagdes de combate naquele TO. Foi através dele que
conseguimos demonstrar a terceira hipotese por nés colocada.

Pudemos constatar que o Egipto e a Siria estudaram e analisaram os dispositivos
defensivos de Israel, quer no deserto do Sinai, onde Israel assentava a sua defesa na linha
de Bar-Lev, quer também nos montes Gola. Prova disso foi o facto de um dos primeiros
objectivo do exército sirio ter sido o monte Hermon, onde Israel tinha um posto de
observacgao, obtencao e tratamento de informacdes. Realca também essa ideia o facto de
uma das principais acg¢des ofensivas de Israel na frente norte ter sido a reconquista do
monte Hermon, mesmo que isso implicasse a perda de vidas, como veio a suceder.

Por seu lado, Israel e os seus governantes confiaram demasiado nas FDI e no seu
poderio. Vivia-se um clima de excesso de confianga derivado da vitéria esmagadora na
Guerra dos Seis Dias. Nessa guerra, Israel tinha demonstrado que era uma poténcia
regional para a qual os paises arabes nao tinham capacidade de resposta no CB. Depois da
vitoria, Israel decidira construir a linha de Bar-Lev, que sendo fortificada, deixava o governo
de Telavive descansado quanto a possibilidade de um ataque vindo do Egipto.

A juntar a estes factos, Israel teve uma prestagao deficitaria na analise e tratamento

das informagdes. Temos como exemplo o caso do tenente Benjamin Siman-Tov, que teria
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apresentado um relatorio detalhado sobre os exercicios militares egipcios na margem oeste
do canal do Suez. Esse relatdrio fora ignorado, mas veio a provar-se que Siman-Tov tinha
feito uma correcta avaliagdo. Houve excesso de confianga dos governantes e dos chefes
militares.

Na realidade, Israel ndo se preparara para a Guerra do Yom Kippur. Nao conseguiu
deter o ataque inicial arabe por néo ter mobilizado as suas reservas atempadamente, o que
Ihe causou baixas humanas e materiais. Pelo contrario, os paises prepararam o ataque a
Israel pormenorizadamente, com o maior segredo, que lhes permitiu ter a surpresa, o
impeto, a iniciativa e o sucesso inicial. Veriamos mais tarde que a forma como Israel
respondeu foi digna de registo e se o pais estivesse preparado para o ataque arabe no dia 6
de Outubro, provavelmente o monte Hermon nunca teria sido conquistado pelos sirios, e a
linha de Bar-Lev néo teria sido ultrapassada.

Posteriormente, tentamos saber que ac¢des Portugal podera ter desenvolvido, ao nivel
da diplomacia, tendo em conta a crise no Médio Oriente. Em todos os conflitos a accéo da
diplomacia é tida em conta, uma vez que, por norma, ha sempre a tentativa de chegar a um
acordo de cessar-fogo ou de tréguas para se negociar a paz. Consideramos estas acgoes
indirectas, porque ndo vao influenciar a conduta das operagdes no TO. A Guerra do Yom
Kippur nao foi diferente. Apds a eclosao da guerra, a diplomacia de varios paises tentou por
fim ao conflito rapidamente, nomeadamente dos EUA e da ex — URSS, assim que uma das
partes, neste caso o Egipto, se mostrou interessada em sentar-se a mesa das negociagdes.

Como foi referido, a situacdo interna no nosso pais ndo era favoravel a um
envolvimento profundo na Guerra do Yom Kippur. Ainda que Portugal quisesse ser mais
interventivo, os meios que o governo portugués tinha a sua disposi¢cdo naquele periodo da
Historia eram escassos. Portugal desenvolvia um esforgo de guerra muito exigente para um
pais das nossas dimensdes, 0 que Ihe consumia todos os recursos humanos e materiais
que tinha. Além desse facto, a sociedade portuguesa, fustigada pelos dramas da Guerra
Colonial, ndo estava preparada e nao aceitaria o envolvimento de Portugal em mais um
conflito, que, a partida, nada tinha a ver com Portugal.

Tendo estes factos em consideragdo, o governo portugués optou por manter uma
postura neutra, sem tomar o partido de qualquer beligerante. Assim, garantia que nenhum
estado se insurgiria com alguma tomada de posigcédo de Portugal, uma vez que uma tomada
de posicédo a favor de um dos beligerantes poderia ser vista com desconfianga pela outra
parte. Com essa desconfianga, surgiriam possiveis represalias ou retaliagdes. Esse seria um
problema que Portugal ndo queria, certamente, enfrentar naquele periodo conturbado, por
isso mantinha-se atento a situagdo, tendo em conta a importancia para a Europa da zona
onde acontecia o conflito, mas numa postura absolutamente neutra. Diplomaticamente,

Portugal ficou a margem das negociagdes de paz, apesar de ter tido assento no Conselho
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de Seguranga da ONU quando se procedeu a votagado e aprovagdo da Resolugdo que
determinava as directrizes orientadoras do cessar-fogo.

No que diz respeito a validagcdo da quinta hipétese, consideramos que Portugal
influenciou directamente a conduta das operagbes de combate no TO do Médio Oriente.
Com efeito, a autorizagdo concedida para os avides de carga norte-americanos, cuja missao
era reabastecer as FDI com armamento e equipamento para que Israel pudesse alimentar o
seu esfor¢o de guerra, foi decisiva no desfecho da Guerra do Yom Kippur.

Israel reconheceria mais tarde que esses reabastecimentos foram essenciais para
poder prosseguir a sua contra-ofensiva, uma vez que o armamento que chegava dos EUA
podia equiparar-se, em quantidade e qualidade, ao material que a ex — URSS tinha vindo a
fornecer aos seus inimigos. Ainda que de forma involuntaria, Portugal permitiu a Israel obter
0 sucesso, a nivel militar, que se lhe reconhece.

A realizagao deste estudo permitiu-nos entender varios aspectos ocorridos na Guerra
do Yom Kippur. Ao delimitarmos a nossa investigacdo, houve aspectos igualmente
importantes que nao referimos. Entenda-se que é de todo impossivel analisar na integra
todo o conflito, uma vez que a tipologia de operagdes levadas a cabo durante a guerra é
imensa. Tal facto impossibilitou-nos de o fazer, uma vez que se por ai tivéssemos avangado,
a realizacao do TIA seria impraticavel. A analise especifica de uma for¢ga ou de uma batalha
teria sido importante, mas n&o daria resposta a nossa pergunta de partida. Achamos mais
relevante focalizar a nossa analise na perspectiva macro a que fizemos referéncia, sem
pormenorizar demasiado uma tipologia de for¢ca ou uma batalha isoladamente, e assim
conseguir dar uma ideia global de todos os aspectos que tragaram os contornos da Guerra
do Yom Kippur.

Fazendo uso da surpresa, do segredo, da decepcédo e da contra-informagéo, os
arabes prepararam-se melhor para a guerra. Sabiam que Israel ndo esperava o seu ataque
e que desvalorizava as movimentagdes que 0s seus exércitos levavam a cabo junto ao
canal do Suez e da fronteira israelo-siria. Este menosprezo de Israel deu aos arabes o
tempo e a tranquilidade necessarios para preparar o seu plano de ataque, que puseram em
marcha no dia mais importante do calendario judaico. Nesse dia, nunca é demais lembra-lo,
a quase totalidade do povo israelita encontrava-se nas Sinagogas a orar, jamais esperava
um ataque. Nada o fazia prever. Mas esse ataque passou a ser uma realidade.

Podemos afirmar que, apds uma mau inicio de Israel na Guerra de Yom Kippur, o que
fez com que houvesse algum desconforto e um crescimento do sentimento de inseguranga
no povo israelita, as FDI conseguiram operar uma reviravolta em ambas as frentes da
guerra, a sul e a norte. Embora ndo estivessem preparadas para responder, as FDI ndo
cederam muito terreno nos primeiros dias de confrontos. Com a mobilizagdo das reservas

de Israel, e com estas a reforgar as linhas da frente, aliadas ao reabastecimento norte-
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americano permitiram a Israel operar a reviravolta e ser bem sucedido na Guerra do Yom
Kippur.

Outro factor que permitiu a Israel obter o sucesso foi a tenacidade e a dedicagdo com
que as FDI cumpriam as missdes que lhes iam sendo atribuidas. Recordamos um episodio
em particular'’’, descrito por um general egipcio que se encontrava na frente sul, que ilustra
perfeitamente as caracteristicas a que fizemos referéncia. Os soldados israelitas lutavam até
ao limite das suas forcas, ndo se escusavam a sacrificios e privagdes para cumprir as
missdes de que eram incumbidos. Estava em causa a sobrevivéncia do estado de Israel, e
sendo esse um objectivo vital para o estado, estavam dispostos a lutar e a morrer por ele.'’®

A audacia, o planeamento, o conceito e as decisdes tomadas pelos comandantes
israelitas, que sabendo das limitagées de meios que Israel tinha, sobretudo em quantidade,
optavam por desgastar as forcas arabes'’®, para haver algum equilibrio de forgas, também
foram muito importantes para Israel garantir a vitéria militar neste conflito. Quando sentiam
que o potencial de combate era equilibrado, os comandantes israelitas empenhavam as
suas forgas decisivamente para destruir a ja desgastada forga opositora.

A légica de Yom Kippur estava directamente relacionada com uma vitoria arabe.
Foram os arabes que, com enorme surpresa e impeto, atacaram Israel. As FDI conseguiram
contrariar essa légica, apesar das dificuldades iniciais, uma vez que fizeram melhor uso dos
meios que tinham a sua disposi¢cdo, e quando consumaram a reviravolta, atacavam com
mais acutilancia as posigdes arabes, chegando perto das capitais de Egipto e Siria, Cairo e
Damasco, respectivamente.

Um dos problemas encontrados, que ja referimos na Introducdo, prende-se com a
escassez de fontes tendo em linha de conta o ponto de vista arabe. Provavelmente a
afinidade de Israel com o mundo ocidental assim o determina. A realidade é que essa
escassez de fontes nos levantou algumas dificuldades na articulagdo do TIA, uma vez que
sentimos que o ponto de vista arabe nao foi tdo explorado como foi o ponto de vista israelita.
Ainda assim, julgamos eloquente a analise de todos os intervenientes neste conflito.

Para futuras investigagdes, achamos interessante analisar-se este conflito tendo mais
em conta os aspectos tacticos, de Grande Unidades ou de baixos escaldes. Tentar analisar
as acgdes de combate de uma determinada forga naquele TO, ou, por outro lado, analisar
todo o desenrolar dos acontecimentos apenas numa frente da Guerra do Yom Kippur.
Sugerimos, dada a experiéncia adquirida, que se analise em particular a frente sul, quer
pelos meios envolvidos, quer pelas acgdes que ali ocorreram e que infelizmente nao
pudemos expor no nosso estudo devido as limitagcbes impostas. Achamos que seria um

tema com muito interesse a explorar no futuro.

T \Ver pagina 17 do TIA.
'"® Couto, 1988, p. 33.
7 ver pagina 24 do TIA.
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ANEXO A — FONTES PRIMARIAS

Documento 1 — Resolucéo 242 de 22Nov1967 do Conselho de Seguranga da ONU.

Fonte: Base de Dados Digital da ONU.

Decisions

At its 1373rd meeting, on 9 November 1967, the
Council decided to invite the representatives of
the United Arab Republic, Israel and Jordan to par-
ticipate, without vote, in the discussion of the item
entitled “The situation in the Middle East: Letter dated
7 November 1967 from the Permanent Representative
of the United Arab Republic addressed to the Presi-
dent of the Security Council (5/8226)”.1

At its 1375th meeting, on 13 November 1967, the
Council decided to invite the representative of Syria
to participate, without vote, in the discussion of the
question.

Resolution 242 (1967)

of 22 November 1967

The Security Council,

Expressing its continuing concern with the grave
situdtivpn in the Middle East,

Emphasizing the inadmissibility of the acquisition
of territory by war and the need to work for a just
and lasting peace in which every State in the area can
live in security,

Ewmphasizing further that all Member States in their
acceptance of the Charter of the United Nations have
undertaken a commitment to act in accordance with
Article 2 of the Charter,

1. Affirms that the fulfilment of Charter principles
requires the establishment of a just and lasting peace
in the Middle East which should include the applica-
tion of both the following principles:

(i) Withdrawal of Israel armed forces from terri-
tories occupied in the recent conflict;

(ii) Termination of all claims or states of belliger-
ency and respect for and acknowledgement of
the sovereignty, territorial integrity and political
independence of every State in the area and
their right to live in peace within secure and
recognized boundaries free from threats or acts
of force;

2. Affirms further the necessity

(a) For guaranteeing freedom of navigation through
international waterways in the area;

(b) For achieving a just settlement of the refugee
problem;

(¢) For guaranteeing the territorial inviolability and
political independence of every State in the area,

11 Jbid.

Décisions

A sa 1373 séance, le 9 novembre 1967, le Conseil
a décidé d'inviter les représentants de la République
arabe unie, d’Israél et de la Jordanie & participer, sans
droit de vote, 2 la discussion de la question intitulée
“La situation au Moyen-Orient : Lettre, en date du
7 novembre 1967, adressée au Président du Conseil de
sécurité par le représentant permanent de la République
arabe unie (S/82261)”.

A sa 1375° séance, le 13 novembre 1967, le Conseil
a décidé d'inviter le représentant de la Syrie a parti-
ciper, sans droit de vote, & la discussion de la question.

Résolution 242 (1967)

du 22 novembre 1967

Le Conseil de sécurité,

Exprimant 'inquiétude que continue de lui causer
fa grave situation au Moyen-Orient,

Soulignant 1'inadmissibilité de l'acquisition de terri-
toire par la guerre et la nécessité d'ceuvrer pour une
paix juste et durable permettant & chaque Etat de la
région de vivre en sécurité, »

Soulignant en outre que tous les Etats Membres, en
acceptant la Charte des Nations Unies, ont contracté
lengdgement d’agir conformément 2 I'Article 2 de la
Charte,

1. Affirme que P'accomplissement des principes de
la Charte exige l'instauration d'une paix juste et du-
rable au Moyen-Orient qui devrait comprendre I'appli-
cation des deux principes suivants :

i) Retrait des forces armées israéliennes des terri-
toires occupés lors du récent conflit;

ii) Cessation de toutes assertions de belligérance ou
de tous états de helligérance et respect et recon-
naissance de la souveraineté, de l'intégrité terri-
toriale et de l'indépendance politique de chaque
Etat de la région et de leur droit de vivre en
paix a lintérieur de frontiéres sfires et recon-
nues i l'abri de menaces ou d'actes de force;

2. Affirme en oulre la nécessité

a) De garantir la literté de navigation sur les voies
d’eau internationales de la région;

b) De réaliser un juste réglement du probléme des
réfugiés;

¢) De garantir l'inviolabilité territoriale et l'indé-
pendance politique de chaque Etat de la région, par

11 [bid.
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through measures including the establishment of de-
militarized zones;

3. Requests the Secretary-General to designate a
Special Representative to proceed to the Middle East
to establish and maintain contacts with the States
concerned in order to promote agreement and assist
efforts to achieve a peaceful and accepted settlement
in accordance with the provisions and principles in
this resolution;

4. Requests the Secretary-General to report to the
Security Council on the progress of the efforts of
the Special Represcntative as soon as possible.

Adopted unanimously at the
1382nd meeting.

Decision

On 8 December 1967, the following statement which
reflected the view of the members of the Council was
circulated by the President as a Security Council docu-
ment (S/8289) :12

“As regards document S/8053/Add.3,’% brought to
the attention of the Security Council, the members,
recalling the consensus reached at its 1366th meeting
on 9 July 1967, recognize the necessity of the enlarge-
ment by the Secretary-General of the number of
observers in the Suez Canal zone and the provision
of additional technical material and means of transpor-
tation.”

des mesures comprenant la création de zones démi-
litarisées ;

3. Prie le Secrétaire général de désigner urm repré-
sentant spécial pour se rendre au Moyen-Orient afin
d’y établir et d’y maintenir des rapports avec les Etats
intéressés en vue de favoriser un accord et de seconder
les efforts tendant i aboutir 3 un réglement pacifique
et accepté, conformément aux dispositions et aux prin-
cipes de la présente résolution;

4. Prie le Secrétaire général de présenter aussitot
que possible au Conseil de sécurité un rapport d’acti-
vité sur les efforts du représentant spécial.

Adoptée & Vunanimité & la
1382¢ séance.

Décision

Le 8 décembre 1967, le Président a fait distribuer,
en tant que document du Conseil (S/8289'%), la dé-
claration ci-aprés qui reflétait 'avis des membres du
Conseil :

“En ce qui concerne le document S/8053/Add.3'%,
soumis 4 l'attention du Conseil de sécurité, les mem-
bres de celui-ci, rappelant le consensus intervenu &
sa 1366¢ séance, le 9 iuillet 1967, reconnaissent la
nécessité de I'accroissement, par le Secrétaire général,
du nombre des observateurs dans le secteur du canal
de Suez et de la mise a la disposition de ceux-ci de
matériel technique et de moyens de transport sup-
plémentaires.”

THE CYPRUS QUESTION!?
Decision

At its 1362nd meeting, on 19 June 1967, the Council
decided to invite the representatives of Cyprus, Turkey
and Greece to participate, without vote, in the discus-
sion of the item entitled “Letter dated 26 December
1963 from the Permanent Representative of Cyprus
addressed to the President of the Security Council
(S/5488) 1 report of the Secretary-General on the
United Nations Operation in Cyprus (S/7969)”.18

12 Jbid.
. 13 Resolutions or decisions on this question were also adopted
in 1963, 1964, 1965 and 1966.

14 See Official Records of the Security Council, Eighteenth
Year, Supplement for October, November and December 1963.

15 Ibid., Twenty-second Year, Supplement for April, M
and June 1967. Y phlement for Apri »

LA QUESTION DE CHYPRE:?
Décision

A sa 1362¢ séance, le 19 juin 1967, le Conseil a
décidé d'inviter les représentant de Chypre, de la Tur-
quie et de la Gréce a participer, sans droit de vote,
a la discussion de la question intitulée “Lettre, en date
du 26 décembre 1963, adressée au Président du Conseil
de sécurité par le représentant permanent de Chypre
(S/54884) : rapport du Secrétaire général sur I'Opé-
ration des Nations Unies & Chypre (S/7969%)”.

12 Jhid.

18 Question ayant fait I'objet de résolutions ou décisions de
la part du Conseii en 1963, 1964, 1965 et 1966.

14 Voir Documents officiels du Comseil de sécurité, dix-
huitidéme année, Supplément d’octobre, novembre et décem-
bre 1963.

18 Ibid., vingt-deuxidme année, Supplément d'avril, mai et
uin 1967,
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Fonte: Base de Dados Digital da ONU.

At its 1736th meeting, on 13 August 1973, the
Council decided to invite the representatives of Leba-
non, Israel, Egypt and Iraq to participate, without
vote, in the discussion of the item entitled “The situa-
tion in the Middle East: Letter dated 11 August 1973
from the Permanent Representative of Lebanon to the
United Nations addressed to the President of the Secu-
rity Council (S/10983).2¢

At its 1737th meeting, on 14 August 1973, the Coun-
cil decided to invite the representative of Democratic
Yemen to participate, without vote, in the discussion
of the question.

Resolution 337 (1973)
of 15 August 1973

The Security Council,

Having considered the agenda contained in document
S/Agenda/1736,

Having noted the contents of the letter from the
Permanent Representative of Lebanon addressed to the
President of the Security Council (S/1 0983),

Having heard the statement of the representative of
Lebanon concerning the violation of Lebanon’s sov-
ereignty and territorial integrity and the hijacking, by
the Israeli air force, of a Lebanese civilian airliner on
lease to Iragi Airways,25

Gravely concerned that such an act carried out by
Israel, a Member of the United Nations, constitutes a
serious interference with international civil aviation
and a violation of the Charter of the United Nations,

Recognizing that such an act could jeopardize the
lives and safety of passengers and crew and violates
the provisions of international conventions safeguarding
civil aviation,

Recalling its resolutions 262 (1968) of 31 Decem-
ber 1968 and 286 (1970) of 9 September 1970,

1. Condemns the Government of Israel for violating
Lebanon’s sovereignty and territorial integrity and for
the forcible diversion and seizure by the Israeli air
force of a Lebanese airliner from Lebanon’s air space;

2. Considers that these actions by Israel constitute
a violation of the Lebanese-Israeli Armistice Agree-
ment of 1949, the cease-fire resolutions of the Security
Council of 1967, the provisions of the Charter of the
United Nations, the international conventions on civil
aviation and the principles of international law and
morality;

3. Calls on the International Civil Aviation Organ-
ization to take due account of this resolution when
considering adequate measures to safeguard interna-
tional civil aviation against these actions;

24 Ibid., Supplement for July, August and September 1973.
28 Ibid., Twenty-eighth Year, 1736th meeting.
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Documento 2 — Resolugao 338 de 220ut1973 do Conselho de Seguranga da ONU.

4. Calls on Israel to desist from any and all acts
that violate Lebanon’s sovereignty and territorial in-
tegrity and endanger the safety of international civil
aviation and solemnly warns Israel that, if such acts
are repeated, the Council will consider taking ade-
quate steps or measures to enforce its resolutions.

Adopted unanimously at the
1740th meeting

Decisions

At its 1743rd meeting, on 8 October 1973, the
Council decided to invite the representatives of Egypt,
Isracl and the Syrian Arab Republic to participate,
without vote, in the discussion of the item entitled “The
situation in the Middle East: Letter dated 7 October
1973 from the Permanent Representative of the United
States of America to the United Nations addressed to
the President of the Security Council (S/1 1010)”.28

At its 1745th meeting, on 11 October 1973, the
Council decided to invite the representatives of Nigeria
and Saudi Arabia to participate, without vote, in the
discussion of the item.

Resolution 338 (1973)
of 22 October 1973

The Security Council

1. Calls upon all parties to the present fighting to
cease all firing and terminate all military activity im-
mediately, no later than 12 hours after the moment of
the adoption of this decision, in the positions they now

2. Calls upon the parties concerned to start imme-
diately after the cease-fire the implementation of Secu-
rity Council resolution 242 (1967) in all of its parts;

3. Decides that, immediately and concurrently with
the cease-fire, negotiations shall start between the par-
ties concerned under appropriate auspices aimed at
establishing a just and durable peace in the Middle
East.

Adopted at the 1747th meet-
ing by 14 votes to none2?

20 1bid., Twenty-eighth Year, Supplement for October, No-
vember and December 73.
%7 One member (China) did not participate in the voting.
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Documento 3 — Oficio n° 192 de 26 de Maio de 1972 da Embaixada Portuguesa em Beirute.

Fonte: PAA 996, AHD.
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Documento 4 — Oficio n° 296 de 16 de Dezembro de 1969 da Embaixada Portuguesa em
Telavive.

Fonte: PAA 996, AHD.
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Documento 5 — Circular de 28 de Janeiro de 1971 do Ministério dos Negdcios Estrangeiros.

Fonte: PAA 996, AHD.
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Documento 6 - Apontamento de Marcal de Almeida de 12 de Setembro de 1967.

Fonte: PAA 8, AHD.
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Documento 7 — Circular de 8 de Junho de 1967 do Ministério dos Negdcios Estrangeiros.

Fonte: PAA 43, AHD.
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ANEXO B - FIGURAS

Figura 1 — Golda Meir. Figura 2 — Moshe Dayan.

Figura 4 — Levi Eshkol

Figura 3 - Yigal Allon.
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Figura 5 — Lyndon Johnson. Figura 6 — Gamal Abdel Nasser.

Figura 7 — Anwar Sadat

Figura 8 — Hafez al-Assad.
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Figura 9 — Mapa da regido do Médio Oriente.
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Figura 10 — Mapa de Israel antes da Guerra dos Seis Dias.
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Figura 11 — Mapa de Israel depois da Guerra dos Seis Dias, com territérios
anexados.
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Mar Mediterrdneo

Figura 13 — Frente Norte da Guerra do Yom Kippur.
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Figura 14 — Frente Sul da Guerra do Yom Kippur.
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Figura 15 — Vista aérea do Canal do Suez.

Figura 16 — Linha de Bar-Lev.
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Figura 17 — Cacga Skyhawk. Figura 18 — Caca Phantom.
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Figura 19 — Caga Mystere. Figura 20 — Caga Mirage.
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Figura 22 — Carro de Combate M48.

Figura 24 — Obus Auto propulsado Sherman

Figura 23 — Carro de Combate Centurion.
M50 155mm.

65



A Guerra do Yom Kippur:

O Sucesso das Forgas de Defesa Israelitas Contrariando a légica

Figura 25 — Viatura Blindada de Transporte
de Pessoal M113.

Figura 26 — Caca MiG 17.
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Figura 27 — Caca MiG 19.
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Figura 28 — Caca Su 7B.
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Figura 29 — Caca MiG 21. Figura 30 — Helicoptero de Combate Mi8.

Figura 31 — Carro de Combate IS 3. Figura 32 — Carro de Combate T-54.
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Figura 33 — Carro de Combate T-62.

Figura 34 — Viatura de Combate de
Infantaria BTR-152.

Figura 35 — Viatura de Combate de Infantaria
BTR-60.

Figura 36 — Viatura de Combate de
Infantaria BTR-50.
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Figura 37 — Viatura de Combate de Figura 38 — Canh&o rebocado de 152mm.
Infantaria BMP-1.

Figura 39 — Canh3o rebocado de 122mm. | Figura 40 — Sistema langa misseis antiaéreo
SA-6.
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ANEXO C - QUADROS E TABELAS

ISRAEL EGIPTO SIRIA TOTAL
Homens 415 000 800 000 210 000 1425 000

CC’s 1500 2400 2100 6000
VCI's 3000 2400 1350 6750
Bocas-de-fogo 945 1120 800 2865
Aeronaves 560 690 420 1670
Helicopteros 84 161 36 281
Embarcacgoes 38 104 21 163

Tabela 1 - Militares projectados no TO da Guerra do Yom Kippur.
Fonte: http://www.globalsecurity.org

ISRAEL EGIPTO SIRIA TOTAL
Mortes 2650 15 000 8500 26 150
Feridos 7250 35000 20 000 62 250
Prisioneiros 290 8750 2500 11 540
CC destruidos 1000 2250 1800 5050
Aeronaves 102 514 430 1046
destruidas

Tabela 2 — Baixas provocadas pela Guerra do Yom Kippur.
Fonte: http://www.globalsecurity.org
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