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De Portugal a Terra de Vera Cruz:
entre a Libras e a LGP -
Do estatuto nao pluricéntrico das linguas de sinais

Pedro Balaus Custodio®

LINGUA é um sistema gramatical pertencente a um
grupo de individuos. Expresséo da consciéncia de uma
colectividade, a LINGUA & o meio por que ela concebe
0 mundo que a cerca e sobre ele age. Utilizac&o social
da faculdade da linguagem, criacdo da sociedade,
nao pode ser imutavel, ao contrario, tem de viver em
perpétua evolugao, paralela a do organismo social que
a criou. (Cunha & Cintra, 2015, p. )

Do ponto de vista linguistico, o pluricentrismo
constitui uma caracteristica generalizada em diversos
contextos e territorios geolinguisticos que partilham uma
lingua comum, conforme notam muitos investigadores,
como Clyne (1992) e Silva (2013), entre tantos outros.

Efetivamente, Clyne (1992) restaura o conceito de
pluricentrismo linguistico ja advogado por Kloss (1978).
O principio € facilmente inteligivel: € possivel coexistirem,
para a mesma lingua em diferentes espacos geograficos,
mais do que uma norma.

The term pluricentric was employed by Kloss (1978 I,
p. 66-67) to describe languages with several interacting
centres, each providing a national variety with at least
some of its own (codified) norms. Pluricentric languages
are both unifiers and dividers of peoples. They unify
people through the use of the language and separate
them through the development of national norms and
indices and linguistic variables with which the speakers
identify. (Clyne, 1992, p. 1)

Assim, e como se pode verificar pela aturada leitura
dainvestigacao produzida nesse dominio especifico, desde

5 Escola Superior de Educacado- Politécnico de Coimbra. Contato:
balaus@esec.pt
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os anos 1970 que esse conceito aflora a investigacéo. E,
no plano investigativo atual, a producédo, a analise e os
estudos sdo ja quantiosos e de grande relevancia para a
percepcao dos contornos conceituais.

Hodiernamente, podemos considerar que a producéo
e pesquisa sobre essa tematica de grande interesse e
proeminéncia para a linguistica é prolifera, diversa e de
acentuada qualidade. Batoréu e Silva (2012) e Goncgalves e
Mendes (2016), entre muitos autores que nos ultimos anos
versaram esse tema com acuidade e rigor, provam que
as pesquisas e reflexdes sobre essa tematica assumem
grande importancia no dominio da linguistica.

De quefalamos, pois, quando dizemos que umalingua
€ pluricéntrica? Na verdade, qualquer lingua comum que
apresente variedades faladas em contextos geopoliticos
distintos pode ser considerada uma lingua que apresenta
distingdes que sao identificaveis, peculiares, mas que nao
inviabilizam a sua unidade e o seu entendimento pelas
variadas comunidades linguisticas.

Oliveira (2016, p. 25-27) afirma que o Portugués
foi uma lingua monocéntrica entre os séculos XVI e XIX,
passando a ter um estatuto distinto da segunda metade
do XIX ao XX. O investigador apelida-a de bicéntrica,
uma vez que os seus centros estariam bipolarizados
entre Portugal e Brasil, tendo, no entanto, evoluido no
século XXI| para uma lingua pluricéntrica. Como refere
ainda o mesmo autor (Oliveira, 2016, p. 37), o Portugués
metamorfoseia-se de “lingua nacional de dois paises para
uma lingua internacional, de gestao multilateral, tendéncia,
de resto, de boa parte das grandes linguas de fonias, isto
€, compartilhadas por diversos paises”.

Ora, independentemente  dessas nuances
terminolégicas e que tentam descrever os trajetos
diacrénicos da lingua, do seu estatuto e evolucdes, o certo
€ que, como realca Duarte (2016, p. 221),

Adispersao geografica dos paises de lingua portuguesa
acarreta consigo variacao, dado que origina consigo
o contacto do portugués com outras linguas, quer as
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que eram faladas quando os portugueses chegaram
aos diferentes pontos do globo onde ela hoje se fala,
qguer as que estdo ao lado e com ela conviveram e
convivem (substratos e adstratos). Assim se justifica,
entre outros motivos (como, por exemplo, no caso
do Brasil, as sucessivas vagas migratérias que para
o pais fizeram convergir, ao longo dos anos, outros
povos e outras linguas), por que motivo o portugués
tem caracteristicas préprias que o individualizam nos
diferentes locais onde é falado. (Duarte, 2016, p. 221)

Essa plurivocidade gera, de modo natural e continuo,
processos varios de interferéncia linguistica com outras
linguas com as quais o Portugués fica em direto contato.
Distintas variedades, em diferente grau de formacéo,
mas também de desenvolvimento e de fixagcdo coexistem
no mesmo espaco geografico e na mesma comunidade
linguistica, de forma natural, produtiva e globalmente
aceite.

Esta brevissima e despretensiosa reflexdo teodrica,
meramente introdutdéria e contextual, vai, como se
depreende, contrapor com acelerada brevidade apenas e
sé o caso do Portugués, uma lingua que, a semelhanca
de outras de raiz europeia, expandiu-se por diferentes
partes do mundo, em periodos distintos da sua evolucéo,
ndo apenas por via dos fendmenos expansionistas e
colonizadores. Se hoje o Espanhol se fala em diferentes
partes do mundo como a mesma lingua, também o
Holandés saiu do espaco europeu e, atravessando o
Atlantico, sobrevive na Africa do Sul, entre muitos outros
exemplos.

Ora, por maior forca de razdo, o Portugués é
consabidamente hoje uma lingua oficial em diferentes
paises, em distintas latitudes e meridianos. O Portugués,
tal qual ele se apresenta hoje, ndo &, pois, uma lingua
de uma sé voz, uma vez que a sua vitalidade impera no
territério europeu, mas igualmente no Brasil, em diferentes
paises da Africa, como também em Cabo Verde, ou na
Asia, entre outros territérios e continentes.
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Como refere Aguiar e Silva (2007, p. 151),

Se alingua e a cultura portuguesas nao sao obviamente
entendiveis a margem das suas matrizes e dos seus
contextos europeus, também & verdade que elas,
muito em particular a lingua, ndo podem nunca ser
consideradas, entendidas e avaliadas, a margem da
sua existéncia multissecular em terras do Oriente, em
terras de Africa e, sobretudo, em terras do Brasil. Do
fulgor solar de Quinhentos, das grandezas e misérias
do Império, da aventura lusiada pelos mares e por trés
continentes, o que ficou como mais valioso e perduravel
contributo para a humanidade? Sem sombra de duvida,
a lingua portuguesa do Brasil, a lingua portuguesa das
ex-colonias africanas, a lingua portuguesa de Machado
de Assis, de Baltasar Lopes, de José Craveirinha, de
Pepetela. Com as suas variagbes, as suas diferencas,
as suas metamorfoses, em intima articulagdo com
as experiéncias vitais, as tradi¢cdes, as crencas e as
mundividéncias de cada um dos povos a que pertence,
mas também com uma espantosa unidade da sua
gramatica profunda. Uma lingua que € um inestimavel
instrumento de comunicagéo nacional e internacional,
de circulagao da cultura e da ciéncia, de entendimento
politico, de cooperagcdo no ensino e nhas areas
econdmicas.

O Portugués é, portanto, pluricéntrico porque também
pluricontinental. E, na boca de quase 300 milhdes de
falantes por todos os meridianos do mundo, a nossa lingua,
lingua de todos nés, sendo uma, é diversa; pertencendo a
diferentes paises e estados, tem normas ndo exatamente
iguais, sem que essas naturais diferencas obstaculizem ou
a tornem opaca aos ouvidos e aos olhos de outro falante
da mesma lingua. A sua livre circulacdo é, em simultaneo,
uma das garantias da sua liberdade, da sua aptidao de se
reinventar, de crescer e de se transformar; afinal, qualquer
lingua € um organismo vivo, em perpétua mutacéio.

E produtivo e normal existirem essas diferencas?
Sem duvida. Essa troca enriquece o Portugués como
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lingua pluricéntrica, torna-a viva, dindmica e assegura a
sua renovacao e sobrevivéncia. Essas diferencas de uma
lingua que atravessou os mares e oceanos e, agora, ja
pertence a muitos milhées de falantes engrandece-nos
como lingua, aproxima-nos e une-nos, apesar da lonjura
que nos separa.

Como salienta Costa (2021, p. 81),

As linguas naturais sdo mais parecidas do que
diferentes. Os padrées de organizacdo das palavras
em frases, das partes dos sons em fonemas, das
pequenas partes que se organizam para construir
palavras diferentes, sdo bastante uniformes. A variagao
esta mais em aspetos superficiais da lingua. A sua base
biolégica e cognitiva € universal.

A variagcdo linguistica compara-se a variagao entre
rostos humanos. Podem assumir inuUmeras formas,
mas todos reconhecemos que caracteristicas formais
tem qualquer um — onde ficam o nariz, as orelhas, a
boca e os olhos. Até a generalidade dos cubistas nao
se desviou muito destas caracteristicas. Agora imagine-
se que os rostos eram todos iguais, uniformes, sem
variacdo. Que desinteressantes que seriamos. Assim
€ com as linguas, a partir de uma matriz biologica
comum, que explica possiveis e impossiveis, as
linguas desenvolveram-se ao longo da histéria, com
caracteristicas proprias e subtilezas nas diferencas de
gue muitas vezes ndo nos apercebemos.

Ora, se o0 Portugués € uma lingua pluricéntrica, como
refere Costa (2021, p. 81),

A ideia de que alguma lingua no mundo nao apresenta
variagcédo nao passa de um mito. Basta pensar em cada
um de nds, enquanto falantes e pensar nos registos que
usamos em diferentes contextos. Usamos a mesma
entoacdo, as mesmas palavras quando falamos com
um bebé ou quando falamos num contexto formal?
Claro que ndao. Adequamos o registo ao contexto.
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Também ¢é verdade que existem linguas que,
por razdes muito distintas dessas, tém um estatuto
que as remete para um plano monocéntrico. Estamos
nos referindo, como se depreende, as linguas orais.
Efetivamente, e apesar dos motivos culturais e linguisticos
que fazem a histéria de cada uma delas, e ndo obstante
as variedades que dentro delas coexistem e sobrevivem,
de per si, também patenteiam no seu seio, a génese das
linguas orais afasta-se dessa natureza pluricéntrica.

Centremos, apenas a titulo de exemplo — por se tratar
do objetivo nuclear desta breve reflexdo —, na natureza da
Lingua Gestual Portuguesa (LGP) e na Lingua Brasileira de
Sinais (Libras). Ambas sédo linguas autbnomas e veiculos
de expressao dentro das respetivas comunidades. Assim,
as duas linguas, apesar de serem veiculos de comunicacao
em paises cuja lingua nativa € a mesma — o Portugués —,
nao comungam dessa unicidade quando se perspectiva
um ponto de vista e enfoque comparativo.

Ambas s&o, indubitavelmente, linguas visual-
espaciais; possuem cada uma delas uma estrutura
gramatical, cultura e identidade préprias. As duas exibem,
de igual modo, um riquissimo e vasto léxico, e cada uma
delas por si s6 comunga também de varios tragos préprios
de todas as linguas orais: exibem variedades linguisticas,
possuem diferentes dialetos e, claramente, encontram-se
em incessante evolugido como qualquer outra lingua.

Como sublinha Quadros (2004, p. 47-48), “As
linguas de sinais sdo denominadas linguas de modalidade
gestual-visual (ou espaco-visual), pois a informacao
linguistica é recebida pelos olhos e produzida pelas mé&os”.
Qualquer uma delas, também a semelhanca de outras
linguas de sinais ou orais, € passivel de se descrever e
analisar segundo enfoques diacrénicos, processo que
ajuda a compreender ndo s6 a sua evolugdo como ainda
0 modo como esses processos foram se desenrolando em
diferentes periodos da sua historia enquanto lingua.
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Como relembra Correia (2009, p. 58),

Nao ha uma lingua gestual universal, mas sim diversas
linguas gestuais, de acordo com as comunidades que
as utilizam. Assim, percebe-se que obedece ao critério
de arbitrariedade, sendo um mesmo conceito expresso
de formas distintas, nao havendo relagao directa entre
0 objecto e a sua representacgao linguistica. Contudo,
nao podemos esquecer que estamos perante uma
lingua espacio-visual onde a representacdo do mundo
se faz atraveés do gesto descodificado pela visado. Desta
forma, & possivel que, por vezes, sobretudo devido a
motivacgdes histérico-sociais que estiveram na base da
criacao do gesto, haja um grau de iconicidade entre a
palavra e aquilo que esta representa.

Assimsendo, cadalinguadesinaistemumaidentidade
prépria, ndo apenas do ponto de vista linguistico, mas
também historico, cultural, evolutivo, ainda que algumas
delas se filiem historicamente a mesma raiz ou influéncia
matricial. Essas linguas sao, efetivamente, dotadas de
caracteristicas proprias que, apesar de manterem entre
si categorias gramaticais comuns — outra coisa n&o seria
de esperar —, assumem aspetos que, do ponto de vista
estritamente linguistico, sdo diversos, originais, unicos.

Também muito naturalmente, cada uma se rege por
uma convencionalidade de signos definidos de acordo com
um vasto conjunto de regras, mas também de variaveis,
sobretudo emanadas a partir da arbitrariedade que as
comunidades linguisticas lhes atribuem, mas também a
semelhanca de todas as outras linguas. E, como acentua
a mesma investigadora, “as linguas gestuais reflectem a
capacidade criadora das linguas humanas, visto que novos
vocabulos vao surgindo a medida que a necessidade de
exprimir conceitos e novas realidades se impdem” (Correia,
2009, p. 59).

Consabidamente, esta brevissima reflexdo nao
visa estabelecer as semelhancas ou as distingdes entre
as linguas orais, nesse caso o Portugués e a Libras e/
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ou a LGP. Todavia, importa referir, no ambito do objetivo
maior deste capitulo, que serve de incipit a varios estudos
sobre ambas, que elas também sao tributarias de todas
as mudancas sociais e culturais; ou seja, 0s mecanismos
de producéo e de evolugdo que as movem siao comuns as
linguas de matriz oral. As mutacdes sociais pelas quais
passam sao marcas indeléveis da sua histéria e do seu
crescimento.

Diferentes entre si, mantém também caracteristicas
lexicais, morfologicas, sintaticas e semanticas distintas,
mas sempre produtivas. Todas elas sofrem empréstimos,
contaminacgdes, variedades dialetais, socioletais, idioletais
e diafasicas, patenteando alteracdes dinamicas, criativas
e ininterruptas. E essa, alias, a dinAmica comum a todas
as linguas.

Ora, apesar de muitos dos processos linguisticos
serem comuns as linguas orais, a natureza especifica de
cada uma nao lhes confere propriedades pluricéntricas.
Por outras palavras, dois usuarios, um portugués e um
brasileiro, que ndo conhecam as respectivas linguas nao
conseguirdo utilizar uma plataforma de intercompreensao
mutua entre LGP e Libras.

Zeshan (2006) afirma que as linguas de sinais da
Nova Zelandia e da Australia tém fortes semelhangas com
a BSL (British Sign Language), o que se explica também
pelo contexto colonial histérico. Ele arrisca até a chamar-
Ihes dialetos. O mesmo sucede com outras linguas de sinais
que encontram similitudes entre si, e que até permitem
um determinado grau de compreenséo e inteligibilidade,
mas nao se pode considerar, de modo seguro, que sejam
iguais. Como conclui 0 mesmo autor:

However, the situation is usually not so clear-cut. In
most cases, it is impossible to determine whether
similarities between two sign languages are the result of
a genetic relationship or the result of language contact.
Instead of the ‘pure’ kind of family tree relationship, a
more common type of relationship be- tween two sign
languages involves various kinds of language contact
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situations, language mixing, and creolization. For
example, American Sign Language is said to have
arisen in a creolization process, where Old French
Sign Language came in contact with indigenous sign
varieties, resulting in a new language with input from
both of these sources. This kind of relationship cannot
be considered genetic in the usual sense of the term.
(Zeshan, 2006, p. 361)

Assim, e perante a impossibilidade de filiarmos
ambas a linguas a mesma histéria e a um mesmo percurso
— que sdo, a todos os titulos, inteiramente distintos —,
nunca poderemos afirmar que as duas comungam desse
traco pluricéntrico. Na verdade, essa questao tornar-se-a
translucida sobretudo se considerarmos a evolugcdo das
linguas de sinais.

Por conseguinte, a Libras e a LGP muito dificilmente
poderiam ser consideradas pluricéntricas. A génese, a
evolucao historica de cada uma delas retira-lhes essa
caracteristica e capacidade.

As diferentes escolas de educacio de surdos e as
suas distintas filiagdes e filogenia linguistica, também o fato
de possuirem um estatuto minoritario, conferem-lhes essa
(im)possibilidade. Mas as razdées n&do se quedam apenas
por aqui. O cotejo desses motivos ndo €&, de todo, um
objetivo central desta brevissima introdu¢cdo, mas talvez
conviria ainda aditar um outro juizo de cariz significativo e
de relevante peso: cada uma das linguas de sinais tem um
estatuto politico, a semelhanca de qualquer outra lingua.
Por isso mesmo, e nesse item em particular, as suas
fragilidades e tibiezas sdo mais notorias, a capacidade
de afirmacdo, em termos de politica linguistica, s&o
consabidamente mais vacilantes.

Um outro motivo advém também do fato de, sob um
ponto de vista convencional, serem linguas naturalmente
mais jovens e imaturas em comparagao com as linguas
orais, e por isso carecem de uma estabilidade e de uma
estruturacédo gramatical mais vincada.
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Por ultimo, importa ainda ressaltar que essas linguas
vivem da sua iconicidade, logo, a relacao de visualidade
plastica de cada uma subordina-se muito mais a cada
comunidade e esta sujeita a variagcdes mais marcadas e,
em determinadas areas, a inconsisténcias e alternancias.
Por outras palavras, o seu grau de variabilidade é
notoriamente mais acentuado do que nas linguas orais.

Cada comunidade linguistica, seja em Libras, seja
em LGP, estd sujeita a alteragdes e interferéncias nos
planos da interpretacdo que fazem dos referentes. Um
exemplo, entre os inumeros que poderiamos citar a esse
propésito, encontra-se em sinais tdo comuns como o de
gato, enquanto animal: em LGP a expressao manual esta
plasticamente expressa na garra tipica desse felino e no
fato de arranhar, poréem em outras linguas de sinais a
caracteristica do animal que sobressai na sua expresséo
manual sdo os bigodes. Ora, essa variagdo nao permite
considerar que entre ambas as linguas a aproximacgao
seja realizada pela mesma motivacédo visual, embora o
gato comungue de ambos os atributos.

E comumente aceite que existem, com grande grau
de probabilidade, mais de trés centenas de linguas de
sinais em todo o mundo. Cada uma dessas linguas €, por
si s, e ndo obstante varios tracos em comum, uma lingua
prépria, com uma identidade definida, e que nao possibilita
a intercompreensdo. Apesar de algumas delas terem
eventualmente a mesma raiz, elas refletem a cultura, a
identidade, a marca-d’agua prépria de cada comunidade
linguistica que as usa e as faz crescer e valorizar. O
progresso de cada uma nao é linear, ndo obedece a um
critério comum, e cada uma segue um percurso cujas
linhas evolucionarias ndo se cruzam e ndo acompanham o
mesmo ritmo ou friso cronoldgico.

Se a Libras, por exemplo, considera-se tributaria da
lingua francesa de sinais, a LGP teria sido influenciada
pela lingua de sinais sueca. Assim, se nos abstrairmos
desses perfis e percursos evolutivos, o fato € que também
poderemos encontrar esse traco nas linguas orais como
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sendo comum. Na verdade, e mesmo dentro desse
campo de influéncias, as diferencas sao claramente mais
significativas e, incomparavelmente, mais gritantes, a
ponto de ndo podermos agrega-las com facilidade numa
mesma familia de linguas, tal qual fazemos com grande
parte das linguas orais.

Existem sinais iguais e/ou idénticos entre elas?
Certamente sim. Mas sdo excec¢bes, ndo a regra, e, para
mais, ndo tém o mesmo significado. E, mesmo dentro
de cada uma, do ponto de vista individual e organico, ha
diferencas e variedades internas.

A encerrar, podemos assim concluir que cada
uma dessas linguas de sinais, afastadas por um oceano
extenso e profundo, mantém de cada lado do Atlantico uma
identidade prépria. A Libras e a LGP seguem percursos
exclusivos, sdo marcadamente heterogéneas, ndo apenas
no espag¢o onde circulam e se instituem como linguas
individuais, mas ainda na riqueza que lhes advém dos seus
percursos e diversidades sociais, historicas e culturais.

Ambas caminham para um futuro cujos cruzamentos
ndo se intersetam. Longe de assumirem um estatuto
pluricéntrico, cada uma orbita um epicentro préprio. E,
apesar das diferencas naturais e legitimas que ocorrem
dentro de cada uma, n&o apenas distanciam-se porque o
seu destino é afastarem-se enquanto linguas autbnomas,
como, no presente caso, estdo realmente apartadas
por um oceano que, embora as banhe sob muitissimos
aspetos culturais e histéricos, distanciam-nas enquanto
linguas cujas comunidades de usuarios s&o distintas e
culturalmente propensas a variedades exclusivas.
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