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Variantes y constantes en la cerdmica andalus{

M. RETUERCE VELASCO, J. ZOZAYA

La finalidad de estetrabajo es generar un modelo sobre
la pervivencia de las funcionalidades de ciertos tipos
cerdmicos y ver lo que de accidental puede haber en ellos.
Igualmente, extrayendo de ellos lo que de comun hay, ver
qué variantes se nos presentan, qué elementos comunes o
variables hay en los mismos y adelantar asf una hipStesis de
trabajo.

En consecuencia se ha optado por escoger tres series de
piezas: ataifores y jofainas, redomas y botellas, y jarritas. Es
decir: una forma de eje mayor horizontal abierta, una forma
de eje vertical cerrada y otra de eje vertical abierta. Ello
- permite apreciar rdpidamente si hay elementos comunes
entre ellas y ver cuales son los elementos que varian.

Se ha intentado estudiar un aspecto absolutamente
formal, siguiendo elementos taxondmicos ya sugeridos por
Rosselld (1978a). Por ello sehan de aceptar piezas dedistinto
tamafio como formando una serie (p. e. : ataifor - jofaina),
stempre que el aspecto formal se mantenga. Por otra parte
este aspecto denominativo se mantiene atin hoy endfaenlos
paises drabes, distinguiéndose las formas con el adjetivo
grande o pequefio. Ej.: al-Taifur al-Kabir < al-Taifur al-
Saguir. Ataifor grande < ataifor pequefio.

Desde el punto de vista metodolégico se ha optado por
“traducir” todas las piezas aqui presentadas a la misma
escala, a efectos de poder comparar unas formas con otrasy
sus atributos con mayor exactitud. Para trabajar todo el
material se redujo a 1:2, de manera que se pudieran realizar
comparaciones exactas. En algunos casos las piezas se han
extraido de fotografias, al no existir piezas de este tipo
publicadas adecuadamente (N%. 13, 15y 16 de las redomas)
(Llubia, 1976) y se han dibujado a una escala aproximada,
Ppor comparacidn con otras piezas similares.

~ 5i se establece una periodizacin desde el punto de
vista de la cultura material ardalus{ y su repercusién formal
se puede obtener el siguiente cuadro;

1.- Perfodo omeya (711 d.C.-1086 d.C)

-fase paleo-andalusi (711-942)
-fase califal (942-978)

-fase epf-califal (978-1031)
-fase epi-omeya (1009-1091)

2 -Perfodo africano (1086 A.C-1238 4.C)

-fase almordvide (1086-1147)
-fase almohade(1147-1248)

3.- Perfodo nasri (1223 4.C. - 1492)

-fase de apogeo (1223-1396)
-faze de declive (1396-1492)

4.- Periodo epi-islamico (1085 d.C. - 1606 4.C.)

El punto 4 se refiere a todos los elementos de cultura
isldmica en territorio cristiano, comunmente conocido como
“mudéjar”, y para el cual se ha escogido come incio la fecha
muy simbdlica de la conquista deToledo, mientrasquelade
finalizacidn corresponde a la data de expulsidn definitiva de
los moriscos, y cée fuera del alcance del presente trabajo.

En efecto: la cerdmica nos dice que hay estos cuatro
perindos.

1%-Corresponde al munde comunmente conocido
como omeya ¥ de los reinos de taifas, con las fases vistas en
el cuadro anterior.

La fase palec-andalusf es la de la formacién de la
cultura andalusf, arrancando de los elementos visigodos e
hispanorromanos presentes en la Penfnsula en el momento
delallegada de los musulmanes a la misma (Caballero, 1987;
Gutierrez, 1987: Retuerce y Canto, 1987; Zozaya, 1987). Es
factible entender realmente dos fases: una palec-omeya de
“compilacién” y otra proto-califal de “formacién”; ésta
corresponderfa al perfodo entre el 850 y el 944, pero que de
momento no hemos padido determinar formalmente en la
cerdmica.

La fase califal puede adscribirse al apogeo de “Abd al-
Rahman IIT al-Masir tras la fundacién de Madinat al-Zahra',
y dura hasta al-Hakam IL. Puede considerarse este periodo
como el mids cosmopolita que tiene al-Andalus hasta el reino
nasri. En las formas puedeapreciarse el influjo de elementos
chinos, iranios, sirio-palestinos y egipcios (Zozaya, 1980a,
1980b), ademis de los elementos beréberes e hispano-
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romanos ¥ visigodos citados en otra ccasidn (Retuerce y
Zozaya, 1980a). .

La fase epi-califal comprende el periodo desdela toma
del poder por los ‘Amiries hasta el final de la “fitna” y los
comienzos de los reinos de Taifas (convencionalmente aqui
usamos el 1031 d.C.). En este momento se observa que las
cerdmicas mantienen adn sus decoraciones y sus formas,
pero sin la pureza de otros momentos. Comienza a perderse
la calidad del perfil en los anillos desolero y en los bordes,
especialmente en los tipos o sub-tipos poco usuales dentro
delrepertorio formal deal-Andalus pre-Madinat al-Zahara'.

Es cierto que el mundo de los taifas estd formado por
elementos autdnomos y con gobiernos nada centralizados, lo
cual no evitd unas tendencias a la monarcofagia nada
desperciables, como se pucde ver de su historia totalmente
incivil encuanto a convivencia serefiere. Ahfestdn los reinos
de Badajoz, Sevilla, o Granada, por ejemplo, para
demostrarlo,

Desde el ponto de vista del reflejo de la cultura
espiritual sobre la material se desprende en cambio un
mantenimiento de las series, si que también delas funciones,
nada innovadas después de la muerte de Almanzor (1002
d.C.). Hay una wvariacidn en cuanto a las formas,
especialmente en la pérdida de refinamiento, quizés por la
caida en desuso de ciertos hibitos (p.e, beber infusiones).

La cultura espiritual se reflcja en la decoracidn y
cromatismo de las piezas, y las singularizaciones que se dan
en las diversos reinos de taifas. El cromatismo, y hay que
afiadir, el diseflo, son elementos principales para la
diferenciacién de las piezas de diversas procedencias: las
cerdmicas de “cuerda seca” estudiadas por Puertas (1987) se
diferencian claramente de las mallorquinas (Rosselld, 1978),
las de Medinaceli de las leridanas de Balaguer (Giralt, 1987)
o las toledanas (lzquierdo, 1983) de las de Almerfa (Duda,
19703,

El mundeo taifa, come ya se dijo, significa la diversidad,
y, de alguna manera, la vuelta al mundo doméstico y
localista. Las formas adquieren elementos propios,
especialmente en aquellos reinos que consiguen una cierta
prepotencia sobre otros (Sevilla, Granada, Zaragoza) y un
certo florecimiento cultural. Pero el mundo omeya estd
presente tanto en la cerdmica como en elementos
arquitectSnicos, decorativos o metdlicos. Con él acaban los
“rasgos omeyas”, si tdl se puecde decir, a pesar de leves
persistencias en lo poco que conocemos del mundo africano
inicial.

2%-Es claro que de momento, para este perfodo, hay
que seguir usando como base lo conocido como cerdmica
almohade, pues la fase almordvide estd poco definida,
aunque algunas precisiones que hechas hace algunos afios
pensamos que sigien teniendo, si bien parcialmente, cierta
validez (Zozaya, 1980a). Las formas descritas en este trabajo
perviven pero hay elementos que indican una renovacién: la
base se hace con un umbo desarrollado y con un anillo de
solero que en principio es pequefio, en el caso de las piezas
gue tienen este tipo de elemento,

En cambio en las piezas que por esencia han derivado
deun fondo convexo es apreciable su refuerzo mediante una
especie de afiadido a modo de platillo, claramente
diferenciado delos fondos resaltadosen el mundo taifa, ydel
cual posiblemente deriven.

Las formas con anillo de solero del mundo almohade
final derivan de varias maneras. Una, conanillode solero, de

tipo cldsico, ve cdmo éste se hace mayor, con una tendencia
a rehundirse, con un umbo menos desarrollado y unas
paredes del anillo de evolucionado sensiblemente afinado
en su punto de apoyo, con un perfil de eje inclinado en
seccidn.

Otra, recibe influjos del Mediterrdneo oriental (Porter,
1981), con un perfil de anillo de solero que parece significar,
a su manera, una especie de “koiné” técnica, pues se
encuentra en la Espafia cristiana (a través del mundo
mudéjar), en el sur de Francia, en Italia y también en la
ceramica del norte de Africa (Vitelli, 1981). Como es
apreciable también este fenémeno se da en las diferentes
formas.

Igualmente son notables los fondos con reborde
acampanado, caracteristicos de los jarritos que empiezan a
surgir en el mundo almohade final, con una especie de
reborde justo encima del fondo para asegurar la estabilidad
de la pieza cuando se pone en su soporte de captacién de
agua. El reborde y el anillo de solero permiten encajar la
piezade manera estricta en cl soporte, que tiene un resalte de
forma circular que encaja justamente en la zona intermedia
{Mavarro, 1986).

3%- En el periodo nasri se puede observar, en los jarros
y redomas, una pervivencia de las formas globulares porun
lado, siguiendo la viefa tradicidn de época romana, por otro
hay elementos nuevos como los fondos derivados de los
almohades con reborde superior, y los fondos donde este
tipo de compensacién de estabilidad se hace ensanchandola
base, precisamente derivada de la anterior, que pervive,
quedando en forma piriforme invertida.

En cuanto a los ataifores es apredable en la forma
carenada la pervivencia de los refuerzos en el borde, pero
percibiéndose en cambio la diferencia en el fondo, que sigue
las pautas comunes en la época. Lo mismo puede decirsecon
respecto a los ataifores de forma semi-esférica.

Las formas de redomas fueron ampliamente
estudiadas por Azuar (1986} y en el mismo hemos basado su
presentacién aqul, siguiendo una pauta establecida ya por
uno denosotros (Zozaya, 1980a), aunque hemos introducido
otros ejemplares que pudieran completar la informacidn
establecida por Azuar,

Para el trabajo que nos ocupa hemos de definir dos
elementos fundamentales de su enunciado:

Constante: Se considera constante a la forma generada
por usos funcionales que obligan a mantener la forma
mientras que se mantiente la funcidn,

Variables: Se consideran tiles a aquellos elementos
gque, sin alterar la forma funcional de un objeto (en este caso
cerdmico), alteran su imédgen taxondmica (bordes, refuerzos,
carenas, fondos, etc).

Se intentan usar, por lo tanto, estos elementos para ver
la pervivencia de formas y tipos, y cudles son los elementos
variables de los mismos. Al recoger las formas abiertas y
cerradas citadas anteriormente se considera que estamos
anteuna muestra representativa de elementos comparables.
En nuestro caso es apreciable cémo mientras dura la funcién
dura la forma, pero no el tipo.

Botellas y redomas.- Es observable que el tipo 1 se
mantiene durante toda la fase omeya (n®s1a7), el 2 durante
todos los periodos (8 a 19) y el 3 aparece en el mundo
almohade, aparentemente sustituyendoaltipo 1 (n%20a24),
mientras que se aprecia un vacio en el mundo almoravide. El
n® 25 es su versidn nasri.



Jarritas.- El tipo 1 llega hasta el mundo almohade
inclusive {n% 1"a 9). Adquiere anillo de solero a partir del
o africano (n® 3). Denota tendencia a aumentar el
cuerpo respecto a las propociones del cuello, que de forma
achatada pasa a aproximarse al tipo 3.

El tipo 2 es excepcional (n? 10}, guedando reducido a
una zona muy limitada (por el momento) de la
desembocadura del Guadalquivir y en Niebla.

Eltipo 3 (n% 11 a 26) va estrechando paulatinamente el
cuelloy el cuerpo, adquiriendo repié desde la faseepi-omeya
{0 taifa) (n® 14).

Ataifores.- Es observable lo siguiente en cuanto a los
tipos:

P Tipo 1~ (n% 1 a 7) Deriva de lo romano, sin repie,.
Desaparece en ¢l mundo epi-califal, antes del periodo
africano.

Tipo 2.- (nos 8 a 13) De origen persa (Zozaya, 1980).
Naceen la fase califal, prolongéndose hasta lo nasri. Siempre
con repié.

Tipo 3.- (n% 14 a 28) De herencia romana. Introduce el
repié de la fase califal (n® 18), viéndose la evolucién hasta el
perfodo nasri, con una tendencia marcada a ir haciéndose
mas alto. :

Tipo 4.~ (n% 29 a 39) Igual, tiene una tendencia a
asimilar al anterior, con dos sub-tipos, uno con carena (n®29)
y otro sin elfa (n® 30), subsistiendo hasta el final del periodo
africano la rama con carena.

Tipo 5.-(n% 40 a 62) Influido por formas T'ang (Zozaya
1980b). Nace en la fase califal, derivando, desde muy pronto,
a tres sub-tipos: .

a) el més puro, perdura hasta la fase almohade
inclusive (n®s 40 a 46).

b) adquiere una inflexién de carena que se va haciendo
cada vez més notable, destacando hacia el final de la fase
almohade, contamindndose, posiblemente, de a). (n%s 47 a
54).

c) es el més evolucionado de los sub-tipos. De origen
romano parece contaminarse muy pronto del sub-tipo a), de
origen chino, perdurando hasta el periodo nasri, muy
evolucionado. (n 55 a 62).

~ Tipoé.-Naceenlocalifal, llegando hasta lonasri, enque
se hace semi-esférico (n¥ 63 a 73},

Los elementos comunes entre las series,

-Hay un dominio de piezas no-vidriadas en la fase
palec-andalusi, con comienzos de vedrio.

-En las tres series estd ausente ¢l anilio de solero
durante esta fase palec-andalusi, abundando los fondos
convexos, aunque también se dan los planos, e incluso los
cincavos,

-Enla fasecalifal seintroduceel repié iinicamenteen los
ataifores, conviviendo con fondos convexos, plancs ¥
cdncavos,

-En la fase epi-califal posiblemente haya algtin repié en
las demds formas, dominando a partir del epi-omeya o taifa.

-El anillo de solero, en la fase epi-califal, empieza a
variar, con umbos incipientes, anillo afinado o no, que
comienza a ser de eje diagonal. El fondo deja de ser
horizontal en el interior, comenzando a ser concavo (n® 48).

-En las piezas sin anillo de solero empieza a aparecer el
pi¢ indicado en esta fase (n? 11}, y a introducirse el pié en
jarritas (n® 14), que continuard hasta el final, siguiendo ena
evolucién paralela a la de los ataifores.

-En la fase epi-omeya el repié empicza a hacerse mds

N7

alto, ocasionalmente afinado en su punto de apoyo, de eje
diagonal, acentuindose el umbo (n® 19).

-Durante el periodo africano, en la fase almorévide, el
pié indicado se transforma en pié de platillo en las redomas
Cn® 13). Las jarritas, por €l contrario, parecen mantener el
anillo de solero. Este, en evolucidn paralela a la de los
ataifores, se eleva mas, acentudndose la cavidad interior asi
como la diagonalidad del eje del anille de solero, con
moldura al exterior (n® 65).

-En la fase almohade es observable como perdura el
fondo de platillo en las redomas y botellas del tipo 2. Las
redomas del tipo 3 aparecen con anillo de solero, similar al
tipo 2.

P -En las jarritas el pié se hace mds diagonal, con mucha
variedad diferencial, y muy alto, surgiendo ahoraelanillode
ajuste sobre el de solero (n% 9y 23).

-Hay unas jarritas sin anillo, con pié indicado y fondo
convexo que, al enlazar aparentemente con tipos paleo-
andalusies y califales, sugicren una pervivencia de tipos
intermedios hasta ahora no indicados y, seguramente, poco
evolucionados (n®s 20 y 21).

-En el periodo nasr la redoma adquiere el fondo
rehundide y con umbo muy marcado (n® 25).

-En las jarritas hay tres sub-tipos esenciales:

a) con rehundido y umbo mds anillo de solero con
moldura exterior (n? 24),

b) con anillo de ajuste y umnbe, heredados de época
almohade (n® 25).

c} con el fondo aplanado (n®26).

-En los ataifores se aprecia la diferencia més
significativa en el sub-tipo 3, Especialmente respecto a los
palec-andalusfes, ya que en el periodo tardfo se aprecian
influencias sirias y turco-persas, asi como en los refuerzos
del borde (n® 26 y 27).

Se pueden observar dos fenémenos paralelos:

1.-La evolucidn de la forma en si parece seguir unos
mismos mddulos y unas mismas pautas estilisticas. Mientras
que se mantienen las necesidades funcicnales se mantiene la
forma.

2.-Por otra parte hay unos clementos comunes a todas
las series, y que son los fondos. Es observable como se
pueden determinar varios grupos:

a-fondos carentes de anillo de sclero, en general
convexos. Parecen derivar de modelos bajo-romanos. Van
asociados con paredes lisas o decoradas con incisiones bajo
cubierta.

b.-fondos con anillos de solero, que pueden resolverse
de diversas manefas. Los fondos con anillo de solero van
asociados con formas de orfgen romano, persa y chino.

c-paredes que mantienen la significacién de la
funcionalidad de forma, al margen de que cambien detalles
debidos a elementos de moda.

d.-los bordes, con diferentes rasgos diferenciales en
cuanto a la manera de desarrollarlo en su remate. Aunque
hay unos elementos que pueden considerarse como
genéricamente correspondientcs a bases cronolégicas, es

mds dable pensar que corrosponden por una parte a
motivaciones de funcionalidad (ciertos tipos de ataifores,

por ejemplo, deben rematar su borde de una manera
determinada, en contraposicidn a la de otros. En otros casos
es atribuible a diferencias regionales de taller, y, sise apura,
a los propios alfareros. Seria, genéricamente, posible
considerarlos, en ciertos casos, como la firma del alfarero.
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CONCLUSIONES.

Los bordes parecen indicar, con sus varios rasgos
diferenciales de sus remates, funcionalidades especificas.
Aungue hay elementos que pueden ser achacados a un
desarrollo cronolégico, es mas dable pensar que obedecen o
bien a motivaciones de funcionalidad (ciertos tipos de
ataifores que requieren remate fino) o bien rasgos de
diferenciacién geogrifica o a talleres,

-Las paredes, cuando mantienen su funcionalidad
parecen cambiar por motivos de moda.

-Los fondos parecen cambiar por variantes
tecnoldgicas del torno o de la manera de separar la pieza del
mismao, reflejando una tecnologia o unos nueves requisitos
de tipo funcional (anillo de ajuste, dominio del repié, &c.).

Se pueden apreciar diferenciaciones por periodos y
fases.

Fase palec-andalusi. Dominio de lo derivade de lo
romano mis los influjos de época visigoda y beréberes.

Fase califal. El momento de los reinados de ‘Abd al-
Rahman IIl y al-Hakan Il parecen culminar los ensayos
anteriores, afiadiendo elementos frutos del cosmopolitismo
(influjos persas, chinos, sirio-palestines, &c.). Esel momento
con mayor variedad y nimero de tipos en las tres series
estudiadas, con criterios que permiten una traspolacién a lo
no visto aquf.

Faseepi-califal, Comprende ¢l momento de los amiries
ydela “fitna”, y seaprecia la carencia de la pureza de formas
respecto a la existente en la fascanterior, con anillos y bordes
menos finos, especialmente en tipos y sub-tipos poco
usuales,

Fase epi-omeya. Se desarrollan los tipos especificos,
acentudndose el proceso iniclado en la crisis del califato,
quizd como consecuencia de la pérdida de algunos habitos
alimentarios. Se genera el localismo, pero acaban aqui,
badsicamente, los elementos omeyas llegados hasta ahora.

Periodo africane . Significa una ruptura con el perfodo
anterior. Se caracteriza por una mayor uniformidad
taxondmica, con menos variedad de tipos y sub-tipos. La
base para esta consideracién es la producida por la fase
almohade, ya que sus producciones estin més
genéricamente aceptadas.

Periodo nasri. Parece habor poca especializacion de las
formas en este periedo, como ocurre en la fase paleo-
andalusi. Da la impresién de ser, sin embargo, un periodo
con un refinamiento respecto a lo preducido en el momento
anterior.

Resumiendo se puede decir que la diversificacién
ocurre en el mundo omeya y epi-omeya, rompiéndose la
misma con el periodo africano, como lo donota su menor
variedad tipoldgica, destacando su gran uniformidad
geogrifica. Ello constituye las constantes, mientras que las
variables obedecen a elementos cronolégicos claramente
expresivos de fases culturales, como se puede apreciar.
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