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Resumo

Este estudo tem como objetivo comparar as crengas sobre a violéncia conjugal nos meios rural € urbano. Participaram 20 individuos do meio rural € 20 do meio urbano (21 do

sexo masculino € 19 do sexo feminino). Fo1 utilizada a Escala de Crengas de Violéncia Conjugal (E.C.V.C; Machado, Matos & Gongalves, 2006). Verificou-se que existem

diferencas significativas entre o meios em todos os fatores do E.C.V.C., sendo a violéncia conjugal, mais legitimada no meio rural.

Estado da Arte

Em Portugal ainda se vive numa sociedade patriarcal em que existe desigualdade de género e violéncia nas relacoes intimas (Almeida, 2012). Uma vez que as crengas sobre a
violéncia podem determinar o comportamento perante o parceiro/a, esta € uma importante tematica para a prevencao do comportamento dos agressores € da violéncia de
genero. No entanto, existe um defice de estudos que comparem esta realidade no meio rural € no mei1o urbano em Portugal (Costa, 2010). Assim, com o presente estudo

pretende-se perceber onde € que existem crengas mais favoraveis a violéncia conjugal — no meio rural ou no meio urbano.

Objetivo Instrumento

1. Comparar as crengas sobre a violéncia conjugal no meio rural e urbano. Escala de Crencas sobre a Violeéncia Conjugal (E.C.V.C) permite avaliar

atitudes e crencas no que diz respeito a violéncia fisica e psicologica exercida

Participantes no contexto de relagdes de tipo conjugal (Machado, Matos & Gongalves,
Participaram 40 individuos, 21 do sexo masculino (52,5%) e 19 do sexo feminino 2006), que avalia 4 fatores: 1. legitimacao da pequena violéncia; 2.
(47,5%), ortundos de meio rural (50%) e mei1o urbano (50%), com 1dades legitimacao da violéncia pela conduta da mulher; 3. legitimacao da
compreendidas entre os 18 ¢ os 72 anos (M= 38.15; DP=15.99). violéncia atribuida a causas externas; 4. egitimacio da violéncia pela

preservacao da privacidade familiar. Analisou-se ainda a pontuacao total.

Resultados

Tabela 1: Pontuacoes méedias no E.C.V.C em meio rural e meio urbano
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Discussao/Conclusao

¢ Atraves do estudo verificou-se que existem diferencgas significativas entre o meios no que diz respeito as crengas sobre a violéncia conjugal, sendo mais

legitimada no meio rural;

¢ Verificou-se que a legitimacao pela conduta da mulher, a legitimacao da viol€ncia atribuida a causas externas € a legitimacao da violéncia pela privacidade

familiar sdao o tipo de crencgas que se encontram mais significativamente no meio rural, em relacao ao meio urbano;

¢ No meio rural, as forcas de seguranca t€m mais dificuldade em lidar com este tipo de situagdes por nao haver formagao a esse nivel, tornando dificil a intervencao
nestas areas (Hochstein & Thurman, 2006). Por 1sto mesmo, as vitimas de violéncia no meio rural revelam preocupacoes de protecao inadequada, negligéncia das

forcas de seguranca, bem como falta de informacao acerca de quais as suas op¢oes juridicas, nomeadamente os seus direitos enquanto vitima (Hightower &
Gorton, 2002).
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