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RESUMO

Os estabelecimentos produtivos sdo indicadores da dindmica da economia e do perfil das
organizacOes de uma nacdo. O conhecimento das caracteristicas da estrutura das relacGes
entre estabelecimentos nas regides brasileiras é instrumento para orientagdo da gestdo e
criagdo de politicas publicas adequadas as peculiaridades regionais. Nesse sentido, a
presente pesquisa questionou: qual a estrutura das relagOes entre estabelecimentos
produtivos nas regides do Brasil? A partir desse questionamento, o objetivo geral foi
determinar a estrutura e correlagdes entre estabelecimentos produtivos formais nas regies
do Brasil em 2012 e; especificamente os objetivos foram avaliar as caracteristicas da
estrutura dos estabelecimentos formais por regides entre 2002 e 2012 e; analisar as
correlagdes entre estabelecimentos produtivos de natureza juridica, tamanho (nimeros de
empregados) e setores de atividade econdmica. Os procedimentos metodoldgicos
consistiram no levantamento e analise de informacdes bibliogréaficas a respeito do mercado
de trabalho e emprego; coleta, tabulacdo e analise de dados sobre estabelecimentos da
Relacdo Anual de Informacdes Sociais (RAIS) para as regides do Brasil, através do acesso
a base estatistica online pelo programa Dardo e; calculo e andlise das correlacGes de
Spearman para o0 ano de 2012. Destacam-se como alguns dos resultados que: em relacéo a
natureza juridica, as correlagcBes entre estabelecimentos dos setores publicos federais,
estaduais, municipais e outros tém de baixa a moderada correlagdes com os setores de
atividades econdmicas. Além disso, verificou-se que na medida em que o tamanho dos
estabelecimentos por nimeros de empregados vai aumentando, ocorre a diminuicdo das
correlagdes com os setores de atividade econdmica.

Palavras-Chave: Estabelecimentos produtivos, Correlacbes de Spearman, Regifes do
Brasil.



ABSTRACT

The productive establishments are indicators of the dynamics of the economy and the
profile of a nation organizations. The knowledge of the characteristics of the structure of
relationship between institutions in the Brazilian regions is an instrument to guide
management and creation of appropriate public policies to regional peculiarities. In this
sense, this research asked: what is the structure of relations between establishments in
productive regions of Brazil? On the basis of these questions, the overall objective was to
determine the structure and correlations between establishments formal productive in
regions of Brazil in 2012 and; specifically the objectives were to evaluate the
characteristics of the structure of formal establishments by region between 2002 and 2012
and; to analyze the correlations between productive establishments of legal nature, size
(number of employees) and sectors of economic activity. Methodological procedures
consisted in the survey and analysis of bibliographic information about the labor market
and employment; Data collection, tabulation, and analysis of data on establishments in the
Relacdo Anual de Informacdes Sociais (Annual List of Social Information) (RAIS) for the
regions of Brazil, through the access to the statistical basis online via Dardo program and,;
calculation and analysis of Spearman correlations for the year 2012. Stand out as some of
the results: in relation to legal nature, correlations between establishments in the federal,
state, municipal and other public sectors have low to moderate correlations with the sectors
of economic activities. In addition, it was found that the extent that the size of the
establishments in numbers of employees increases, the decrease of the correlations with the
sectors of economic activity occurs.

Key Words: Productive Establishments. Correlations of Spearman. Regions of Brazil.
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1 INTRODUCAO

A economia de mercado nos moldes de uma economia capitalista desenvolveu as
bases dindmicas para producdo e distribuicdo de mercadorias e servicos, meios para
atender as necessidades sociais. Portanto, o valor das mercadorias é atribuido a uma
qualificacdo meramente humana e assim, o meio natural por muito tempo ficou em
segundo plano.

Nos moldes da economia e organizacdes atuais, os pilares do desenvolvimento
econbémico e dos principios de gestdo devem levar em consideracdo as dimensdes
econdmicas, sociais e ambientais.

N&o se pode mais pensar as organizagdes sem levar em conta um pensamento
holistico que tenha por base as dimensfes béasicas que sustentam a vida em sociedade.
Nesse sentido, esse estudo procura revelar as caracteristicas da estrutura das relagdes dos
estabelecimentos produtivos no Brasil. Base para pensar estrategicamente as organizacdes
do ponto de vista macro e instrumento para o desenvolvimento de uma politica de gestao

global dos empreendimentos brasileiros.

O fator trabalho é um “alicerce” essencial na discussdo sobre estabelecimento;
sempre esteve no centro das discussfes sobre o funcionamento da economia e das
organizacbes. O fator humano nas empresas € suporte fundamental para o seu
desenvolvimento. Sua qualidade e volume determinam o nivel de producg&o e renda de uma
economia. O mercado de trabalho e emprego revela o nivel de atividade econdmica de um
pais ou regido.

O Brasil é um pais que tem uma base estatistica consolidada sobre mercado de

trabalho e emprego, em destaque o trabalho desenvolvido pelo Instituto Brasileiro de



Geografia e Estatistica (IBGE) que produz pesquisas periodicas e pelo Ministério do
Trabalho e Emprego (MTE) que faz levantamento continuo de dados do emprego do pais.
Este ultimo foi utilizado como parametro neste trabalho, uma vez que no MTE ha uma
base de dados dividida em duas dimensdes de andlise, o emprego formal e os
estabelecimentos  produtivos. S&8o informagBes administrativas que permitem

conhecimentos diversos e abrangentes sobre o mercado de trabalho.

1.1 PROBLEMATIZACAO

Nenhuma sociedade é capaz de produzir sem organizacdes formais para tal feito.
No cerne da existéncia de qualquer sociedade esta um conjunto de estabelecimentos que
criam os bens e servigos para atender as necessidades sociais.

As relacdes econdmicas entre setores produtivos determinam o grau de articulacéo
e o nivel de producdo e emprego de determinada economia. Conhecer a associagdo entre
estabelecimentos no Brasil, por regides, poderia identificar o grau de fragilidade das
articulacGes setoriais, colaborando para o desenvolvimento de estratégias de gestdo e de
politicas que auxiliem na superacdo das barreiras do desenvolvimento econémico e social
entre as regides do pais.

Com o intuito de conhecer o grau de articulacdo entre estabelecimentos no Brasil,
determinou-se o seguinte problema: qual a estrutura das relacdes entre estabelecimentos
produtivos nas regides do Brasil?

A definicdo da estrutura das relagdes entre estabelecimentos formais nas regides do
Brasil, por tamanho, natureza juridica e setores de atividade econémica, pode servir de
base para o desenvolvimento de estudos mais aprofundados sobre o objeto de investigacéo

e promocao de politicas econdmicas regionais para empresas e setores.



1.2 OBJETIVOS

Na busca de solucdo do problema apontado determinou-se como objetivo geral:
analisar a estrutura e correlacdes entre estabelecimentos produtivos formais nas regiées do
Brasil em 2012.

Os objetivos especificos foram:

v Avaliar as caracteristicas da estrutura dos estabelecimentos formais
por regides entre 2002 e 2012.

v Analisar as correlacdes entre estabelecimentos produtivos por
natureza juridica, tamanho (numeros de empregados) e setores de atividade
econdmica.

Nesse sentido, foi possivel avaliar as caracteristicas da estrutura dos
estabelecimentos no Brasil por regides, com dados em corte para 0 ano de 2012,
construindo um diagndstico, que serve de pardmetro para a proposicdo de politicas que
visem alterar quantitativamente e qualitativamente as organizacGes produtivas do pais.

Além disso, verificaram-se as diferencas entre as correlacfes dos estabelecimentos
produtivos por regides, 0 que permite compreender o grau de articulacdo das atividades

econdmicas em nivel regional.

1.3 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

Os procedimentos metodoldgicos consistiram no levantamento de informagdes

bibliogréaficas a respeito das principais correntes de pensamento econdémico que tratam do

tema. Base para o entendimento das relagdes entre estabelecimentos, pesquisa e analise de



literatura referente ao mercado de trabalho e emprego e, coleta de dados junto a base
estatistica de acesso online do Ministério do Trabalho e Emprego (MTE); referentes aos
estabelecimentos da Relacdo Anual de Informacgtes Sociais (RAIS) do Brasil. Realizou-se
a tabulacdo necessaria para conversdo dos dados absolutos em percentuais e analises das
informacBes geradas. Além disso, calculou-se o coeficiente de correlacdo de Spearman

para avaliar o grau de correlacdo entre estabelecimentos por regides do pais.

1.4 ESTRUTURA DA DISSERTACAO

O trabalho é composto por seis capitulos: no primeiro foi construida a introducéo;
no segundo realizou-se a revisao da literatura, discutindo-se a base tedrica de apoio ao
estudo, especialmente a economia, administracdo, empresas e trabalho humano, e ainda o
contexto e definigcdes de trabalho e estabelecimentos formais.

O terceiro capitulo trata da metodologia, em que se evidenciam todos 0s
procedimentos para resolver o problema de pesquisa. Realiza-se o teste de normalidade
para 0s dados e descreve-se o instrumento de célculo, isto é, o coeficiente de Spearman.
Além disso, descreve-se a origem e fonte dos dados.

No quarto capitulo constroi-se uma avaliacdo das caracteristicas da estrutura dos
estabelecimentos do Brasil por regides, entre 2002 e 2012. Verifica-se, historicamente, a
evolucdo dos estabelecimentos produtivos por regides do Brasil, considerando uma anélise
por natureza juridica, setores de atividade econémica e tamanho dos estabelecimentos
(nimeros de empregados).

No quinto, examinam-se as correlacbes de Spearman entre os estabelecimentos
produtivos. A andlise foi realizada por regido e por natureza juridica, setores de atividade
econbmica e tamanho dos estabelecimentos (nimeros de empregados). No altimo capitulo

foi apresentada a concluséo.



2 REVISAO DE LITERATURA

2.1 ECONOMIA, ADMINISTRACAO, EMPRESAS E TRABALHO HUMANO

Na area econémica, o pensamento classico desenvolve analise em uma economia
de pleno emprego dos fatores produtivos e de longo prazo, em que a producéo se alteraria a
partir da propria oferta, que cria renda, gerando poder de compra. A criacdo de produtos
para 0 mercado gera emprego, 0 que permite criar capacidade de consumo em fun¢do da
renda gerada.

Para a economia cléssica, o equilibrio de emprego e da renda seria determinado
pela interacdo entre a oferta e a demanda regulada pelo sistema de pregos. Nesse sentido,
as variaveis nominais ndo afetariam variaveis reais da economia, pois estas essencialmente
funcionariam como instrumento de troca, ndo interferindo na taxa de juros nem no nivel de
investimentos da economia.

A producdo, 0 emprego e a renda dependiam, portanto, da produtividade do

trabalho como se explica em Smith (1996):

[...] ariqueza ou o bem-estar das nac@es € identificado com seu produto anual per
capita que, dada sua constelacdo de recursos naturais, € determinado pela
produtividade do trabalho “util” ou “produtivo”— que pode ser entendido como
aquele que produz um excedente de valor sobre seu custo de reproducdo — e pela
relacdo entre o numero de trabalhadores empregados produtivamente e a populagédo

total (pp.8-9).



Nota-se que para Smith o trabalho é fator determinante para promover o
crescimento de uma economia, criando um ciclo virtuoso, como explica Myrdal, atrelado

ao.

[...] crescimento da produtividade do trabalho, que tem origem em mudangas na
divisdo e especializacdo do processo de trabalho, ao proporcionar o aumento do
excedente sobre os salarios permite o crescimento do estoque de capital, variavel
determinante do volume de emprego produtivo; a pressdo da demanda por mao-de-
obra sobre 0 mercado de trabalho, causada pelo processo de acumulacédo de capital,
provoca um crescimento concomitante dos salarios e, pela melhora das condicdes
de vida dos trabalhadores, da populacdo; o aumento paralelo do emprego, salarios e
populacdo amplia o tamanho dos mercados que, para um dado estoque de capital, é
0 determinante béasico da extensdo da divisdo do trabalho, iniciando-se assim a

espiral de crescimento (Smith, 1996, p. 9).

Adam Smith entendia que no modelo apresentado para o contexto econdmico, a
liberdade dos mercados é capaz de gerar equilibrio que promovia o bem-estar para o

conjunto da populacdo em funcéo do auto interesse dos individuos.

[...] Néo é da benevoléncia do acougueiro, do cervejeiro ou do padeiro que
esperamos nosso jantar, mas da consideracdo que eles tém pelo seu préprio
interesse. Dirigimo-nos ndo a sua humanidade, mas a sua autoestima, e nunca lhes
falamos das nossas proprias necessidades, mas das vantagens que advirdo para eles.
Ninguém, a ndo ser o0 mendigo, se sujeita a depender, sobretudo da benevoléncia

dos semelhantes (Smith, 1996, p.74).



As preocupacgdes das empresas estavam associadas ao que, como e para gquem
produzir, determinando o uso mais eficiente dos fatores de producdo (Terra, Capital,
Trabalho, Tecnologia e Capacidade Empresarial) que maximizasse os lucros.

As questdes econdmicas até a década de 1930 estavam atreladas as ideias liberais,
0s pensamentos classicos explicavam o funcionamento da economia e o Estado deveria ser
0 minimo possivel para da liberdade ao desenvolvimento produtivo. Com a crise da Bolsa
de Nova York em 1929, iniciam-se as preocupagdes com o conjunto da economia, gerando
espaco para 0 surgimento do que se chama de macroeconomia. Keynes com sua obra
Teoria Geral do Emprego, do Juro e da Moeda de 1936 teve contribuicdo fundamental.

Na teoria de curto prazo de Keynes, a economia com capacidade ociosa, dependeria
de estimulos da demanda para aumentar a oferta e emprego. Assim, a demanda
determinaria 0 aumento da producdo e emprego e associaram-se as flutuacdes dos

investimentos.

Agora temos as duas pecas basicas para melhor entender as flutuacdes do
investimento e, portanto, da demanda agregada: a escolha intemporal entre reter
ativos de liquidez universal (moeda), de um lado, e empreender a criacdo de ativos
de liquidez especifica (fabrica de auto e moveis), de outro.

A segunda lamina da tesoura é a oferta agregada, ou as motivacdes empresariais
para ampliar ou contrair a producdo e o emprego coerente. O ponto de partida é a
teoria de formacdo dos precos. Da expectativa de quanto serd absorvido pelo
mercado e dado o processo de barganha de fixacdo da taxa de salario nominal,
assim como o estoque de capital e a tecnologia — portanto, a relacdo inversa entre
nivel de emprego e a produtividade do trabalho —, o empresario fixa

tentativamente o preco com o qual espera vender o volume planejado de produto.



Por residuo, se realizada a venda esperada, ocorre o lucro. Isso define o volume

planejado de vendas e, portanto, a Oferta Agregada (Keynes, 1996, p.14).

A avaliacdo dos produtores pode criar alteracdes de capacidade de producdo, a
partir da analise da eficiéncia marginal do capital e expectativa otimista dos
empreendedores quanto ao futuro. Em Keynes (1996) afirma-se “Em crescimento, com
expectativas otimistas de lucro futuro, os investimentos geram mais emprego, maior nivel
de produto e de renda e, portanto, maior nivel de consumo e poupancga.” (p.11).

Na Teoria keynesiana, as variaveis nominais afetam o lado real da economia e com
a insercdo do motivo especulacdo de demanda por moeda, poder-se-ia afetar o nivel de
taxa de juros e assim, por exemplo, taxas de juros menores provocariam estimulos aos

investimentos e consumo, aumentando o emprego e a renda.

Keynes elabora sobre o risco da iliquidez a partir da demanda de dinheiro. Este
comanda um “prémio” de liquidez sobre todas as demais mercadorias. Este prémio
de liquidez determina, por seu turno, a taxa de juros. Keynes, obviamente, pensa
num sistema monetario estavel e ndo sujeito a processos inflacionarios cronicos.

(Keynes, 1996, p.13)

Em consonéncia com esses argumentos, como 0s precos e salarios ndo sao
flexiveis, ja previstos pelo pensamento classico, dificilmente o equilibrio de emprego e da
renda seriam determinados pelos ajustes de pregos.

Portanto, como participante da demanda agregada, o governo pode colaborar com

as crises econdmicas, ampliando gastos em periodos de declinio da atividade econémica.



Isso provocaria a manutencgdo da renda, consumo e emprego, mantendo os empreendedores
estimulados a produzirem.

O nivel de emprego e renda de uma economia depende da dindmica do setor
produtivo. No processo de producdo, cria-se a renda que remunera os fatores de producao,
0 que permite a demanda no conjunto da economia; independente da motivacdo da

demanda ou da oferta.

Ainda somos suficientemente keynesianos para acreditar que, a curto prazo, pelo
menos em situacdes normais, a demanda tem um papel dominante na determinacéo
dos niveis e das variacdes do produto. Por outro lado, numa perspectiva de longo
prazo, é evidente que a expansdo da capacidade produtiva - o dominio da oferta -
tem de ser levado em consideracdo. Mas ndo se trata de ter dois botBes de controle,
um para ativar o modelo de curto prazo e o outro para trazer a tela 0 modelo de
longo prazo. E um mesmo modelo, no qual os conceitos fundamentais sdo os de
demanda e oferta, que explica as varia¢bes do produto, tanto a curto, quanto ao

longo prazo. Em certas circunstancias, a demanda desempenha o principalpapel;

noutras, é a oferta que o faz. (Maia Gomes; Vergolino, 1995)

Nesse sentido, as empresas sdo as unidades basicas do sistema de producdo e o
volume de emprego e renda de uma economia esta associado a qualidade e dimensédo das
empresas no mercado. Empresas, na literatura econémica, sdo as entidades juridicas que
mobilizam os fatores de producéo para gerar bens e servicos que atendam necessidades. Os
outros agentes econdmicos que participam do processo de producdo Sdo 0 governo e as
instituicbes sem fins lucrativos que produzem servicos coletivos, ndo mercado.

Na teoria da administracdo, Chiavenato (2003) esclarece:
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As organizacdes sdo extremamente heterogéneas e diversificadas, de tamanhos
diferentes, de caracteristicas diferentes, de estruturas diferentes, de objetivos
diferentes. Existem organizacdes lucrativas (chamadas empresas) e organizagdes
ndo lucrativas (como Exército, Igreja, servi¢os publicos, entidades filantropicas,
organizacfes ndo governamentais - ONGs - etc.). A Teoria das Organizac6es (TO)

€ 0 campo do conhecimento humano que se ocupa do estudo das organizacdes em

geral (p.2).

Independente da terminologia, nenhuma sociedade sob a égide da economia de
mercado ou em uma economia centralizada, pode promover os bens materiais e imateriais
para seus individuos, atendendo suas necessidades sociais, sem organizacdes capazes de
gera-los.

Ao longo do tempo, as empresas vém mudando sua forma de participacdo no
contexto social de producdo. Com o conceito de desenvolvimento sustentavel, definido em
1987 pela Comissdo de 77, na possibilidade das geracdes futuras atenderem as suas
préprias necessidades, verificou-se que houve a diluicdo do conflito entre meio ambiente e
crescimento econdmico. As empresas entdo comecaram a participar desse processo de
discussdo.

Em 1991, o Conselho Empresarial Mundial para o Desenvolvimento Sustentavel
[WBCSD] langou o conceito de eco-eficiéncia para a Conferéncia sobre Meio Ambiente do
Rio em 1992. E um conceito que representa o ponto de partida das empresas quanto a
questdo ambiental. O Conselho Empresarial Brasileiro para o Desenvolvimento

Sustentavel [CEBDS], de 2004, descreve que:
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A eco-eficiéncia é alcangcada mediante o fornecimento de bens e servigos a pregcos
competitivos que satisfacam as necessidades humanas e tragam qualidade de vida,
ao mesmo tempo em que reduz progressivamente o impacto ambiental e o consumo
de recursos ao longo do ciclo de vida, a um nivel no minimo, equivalente a

capacidade de sustentacdo estimada da Terra. (p.1).

A incorporacdo da questdo ambiental nas empresas € um passo importante para
ampliar o processo de sustentabilidade ambiental, amenizando as externalidades negativas
decorrentes dos processos produtivos.

Na literatura, alguns autores verificam que de imediato, esse processo pode elevar
0s custos e 0s pregos dos produtos no mercado, mas atualmente constatou-se que
sustentabilidade promove aumento nos lucros e tornou-se pilar de competitividade entre as
empresas. As mudancas apontam que desenvolver praticas e coeficientes permite
otimizacdo e eficiéncia nos processos produtivos, reduzindo custos, pois reduzem
desperdicios e cria maior valor agregado com cada vez mais, menor quantidade de
materiais.

Na literatura destaca-se que, para a economia ambiental neoclassica, 0 meio
ambiente é uma restricdo relativa, pois o progresso cientifico e tecnologico podera superar
0s obstaculos, entretanto, para os economistas ecoldgicos, apesar de considerarem
importante o progresso cientifico e tecnoldgico, para aumentar a eficiéncia no uso dos
recursos naturais, esses admitem que a natureza imponha o limite que o sistema econdémico
deve operar. Nesse sentido é importante a alteracdo nos padrdes sociais de producédo e
consumo, desenvolvendo-se uma mudanc¢a importante de atitude e comportamento na

sociedade.
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Nesse processo discussdo e atitude, construiram-se os pilares basicos da
sustentabilidade empresarial e social. A economia deve ser eficiente e lucrativa; deve
existir prudéncia ecoldgica, para que 0 meio ambiente suporte 0 processo de manutencao
da sociedade e deve existir a responsabilidade social, papel importante para empresas
promoverem sua responsabilidade sociopolitica e distribuir renda, porém o sistema publico
ndo consegue em sua totalidade.

As empresas vém incorporando mais responsabilidades no sistema social de
producdo. Donaire (1999) aponta que existia uma visdo tradicional da empresa no passado
que visava apenas o lucro, resolvendo os problemas microeconémicos fundamentais, mas
agora ela tornou-se uma instituicdo sociopolitica com responsabilidades sobre o meio
ambiente e em outras dimensdes sociais e econémicas.

Nesse processo, as empresas como instituicbes sociopoliticas assumem novas
funcGes o que exige forte interacdo com os atores da sociedade, os stakeholders séo
importantes para desenvolvimento e manutencdo no ambiente competitivo das empresas.
Portanto, os pilares do desenvolvimento das empresas estdo atrelados ao conjunto de
relacBes da empresa com 0 meio em que opera; em funcdo de seu papel ativo como agente
transformador da realidade social.

A dindmica das empresas determina o nivel de emprego e este € um indicador
agregado importante para avaliar o nivel de atividade econdmica de um pais.

O elemento humano na empresa é a base fundamental para combinar os demais
fatores e criar as utilidades para atender as necessidades sociais. No entanto, a gestdo dos
recursos humanos é complexa e pode direcionar ao sucesso ou insucesso de qualquer
empreendimento.

McGregor mostra as opcOes para se administrar o trabalhador e suas atividades,

considerando a Teoria X em que pressupde que as pessoas ndo gostam e evitam o trabalho
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e precisam ser guiadas e; a Teoria Y, em contraste, considera que os individuos tém
necessidade de trabalhar e desejo por responsabilidade e realizacao. (Drucker, 2002)

Para Drucker (2002) evidenciam-se provas em favor da Teoria Y, pois ele entende
que a maioria dos trabalhadores procuram gostar de seu trabalho e buscam realiza-lo com
satisfacdo. Relata o autor que no final da década de quarenta, comprovou-se a Teoria Y na
General Motors.

A Teoria Y, por si s6, ndo é adequada, pois colocando as responsabilidades sobre o
trabalhador e visando antes de tudo a realizacdo, exigia muitissimo do trabalhador e
também do administrador. (Drucker, 2002).

A tese que se fundamenta a partir da discussdo é que o trabalhador precisa da
seguranca de direcdo e comando, pois a Teoria Y ndo € permissiva, ndo significa auséncia
de restri¢des. Drucker (2002) expde “Ela é um chefe severo, sob varios aspectos mais
severos que a Teoria X que substitui. A Teoria Y precisa realizar o que a Teoria X
realizou, em ainda muito mais — doutra forma tornar-se-a um fardo pesado demais para 0s
trabalhadores e fara exigéncias que nenhum ser humano conseguird cumprir.” (p.310)

Esclarece entdo o referido autor a incompatibilidade da Teoria X e Teoria Y.

[...] Implica que ndo é a natureza humana, mas sim a estrutura do emprego e do
trabalho que, na realidade, determina como as pessoas agirdo e qual a
administracao que irdo precisar.

Sabemos também que as pessoas podem adquirir 0 habito da realizacdo, mas
podem, por outro lado, adquirir o habito da derrota. Novamente, isto ndo é com-

pativel com a Teoria X nem com a Teoria Y da natureza humana. (p.310)
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Assim, Drucker entende que o desejo de realizacdo é condicionado essencialmente
pela cultura e pelas experiéncias e o administrador tem que exigir muito de si e entender a
realidade, o contexto atual em que esta inserido, de forma que compreenda como executar
sua tarefa e o trabalhador desenvolver suas atividades. Para o autor o chicote e a cenoura
na abordagem classica da administracdo ndo funcionam mais. Sob este novo regime
psicolégico, a persuasdo substitui 0 comando e deve-se descobrir substitutos para a
seguranca de comando e protecdo que a Teoria X proporciona.

Nesse sentido, as organizacgdes atualmente buscam novas formas de gestdo baseada
no investimento em pessoas, com a identificacdo, aproveitamento e desenvolvimento do

capital intelectual. Sovienski e Stigar (2007) afirmam:

Observa-se que existe um grande esforco no sentido de mudar do antigo modelo
burocratico para um modelo de gestdo gerencial que em muitos casos grandes
avangos aconteceram, como por exemplo, a introducdo de novas técnicas
orcamentarias, descentralizacdo administrativa de alguns setores, reducdo de
hierarquias, implementacdo de instrumentos de avaliacdo de desempenho
organizacional.

A real vantagem competitiva no mercado ndo esta somente representada no
financeiro ou nos altos investimentos em tecnologia, entre outros exemplos que
poderiamos citar, mas sim nas pessoas que compdem a organizacdo, que
movimentam tudo isto no cotidiano. A partir da década de 90, com as profundas
mudancgas nos cenarios nacional e Internacional como a globalizagdo, tiveram a
necessidade urgente de buscar novos paradigmas de gestdo. Assim precisamos
quebrar os velhos paradigmas para entender a empresa e as pessoas como gestoras

e colaboradoras bem como entender o novo conceito de gestéo de pessoas. (p.4)
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N&o se pode pensar os estabelecimentos produtivos sem considerar as relagdes
entre agentes econdémicos e as teorias que norteiam as tomadas de decisdes. A producado e
emprego depende das relacBes entre setores, mas estas ndo sdo suficientes sem a

compreensdo e atuacdo dos recursos humanos.

2.2 TRABALHO E ESTABELECIMENTOS FORMAIS: CONTEXTO E DEFINICOES

O emprego de fatores de producédo é determinante para criar o nivel de produto da
economia. As empresas precisam combinar os fatores produtivos definidos como Terra,
Capital, Trabalho, Tecnologia e Capacidade empresarial para criar 0s bens e servigcos que
atendem necessidades. Os bens e servicos criados representam a agregacdo de valor nas
etapas produtivas que representam o volume de renda que remuneram os fatores produtivos
adicionado dos impostos liquidos de subsidios. A producdo significa em concepgdo
neoclassica da corrente de pensamento econdémico em producdo de utilidades que
satisfazem necessidades. Incorpora, portanto, toda e qualquer atividade que gere bens
tangiveis ou intangiveis.

A dindmica das empresas como instituicdes sociopoliticas tem gerado melhor
qualidade de emprego no Brasil, mas os dados do MTE (2013) mostram que h& maior
participacdo percentual do emprego publico no total do emprego das unidades da
federagdo, em economias mais atrasadas. H& necessidade de desenvolvimento de
economias mais atrasadas para reduzir o peso do emprego publico.

Ramos (2007) afirma, por definicdo do IBGE, que trabalho em atividade
econdmica é o exercicio de:

v Ocupacgédo remunerada em dinheiro, produtos, mercadorias ou beneficios —

como moradia, alimentacéo e roupas — na producéo de bens e servicos;

v Ocupagéo remunerada em dinheiro ou beneficios no servi¢co doméstico; e
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v Ocupacgédo sem remuneracao na producdo, desenvolvida durante pelo menos

uma hora na semana (de referéncia). (p.9)

O trabalho é um fator basico para 0s processos de crescimento econdmico e
desenvolvimento das organizacbes. A educacdo tem sido um fator determinante,
principalmente como exemplo em nacGes que investiram de forma correta e
estrategicamente na qualificacdo de seu povo.

Como expde Souza (2005),

O crescimento da renda, variavel fundamental do desenvolvimento, ndo se explica
apenas pelo emprego de mais capital ou de mais trabalho. A educacdo geral e a
educacdo feminina apresentam correlacdo positiva e significativa com o

crescimento da renda. (p.1).

No Brasil, o mercado de trabalho é avaliado considerando as informacGes de
pesquisas domiciliares como a Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios [PNAD] e a
Pesquisa Mensal de Emprego [PME] do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica
[IBGE]. Este, a partir de determinada metodologia, calcula o nivel de emprego e a taxa de
desemprego no Brasil. A Pesquisa Mensal do Emprego do IBGE produz indicadores
mensais sobre a forca de trabalho, permitindo avaliar as flutuacfes e a tendéncia, a médio e
em longo prazo, do mercado de trabalho, importantes para o planejamento
socioecondmico. Essas pesquisas domiciliares tém metodologia que selecionam o0s
individuos que prestam as informacdes a partir de uma amostra representativa da realidade,
0 que garante a sua confiabilidade e seu tratamento estatistico.

Em relacdo ao mercado de trabalho existem ainda as informacfes de registros

administrativos. Destes registros do mercado de trabalho e emprego, no Brasil, destacam-
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se dois sistemas de informacdo do Ministério do Trabalho e Emprego [MTE], a Relagéo
Anual de Informacdes Sociais [RAIS] com dos dados que as empresas e empregadores de
méo-de-obra sdo obrigados a enviar, anualmente, ao Ministério; e o Cadastro Geral de
Empregados e Desempregados [CAGED]. Os dados apresentam caracteristicas basicas dos
empregados, como sexo, idade, escolaridade, ocupacdo, salario, e dos estabelecimentos,
como setor de atividade, nimero de admissdes e desligamentos. (Jannuzzi, 2009)
Conforme Ramos (2007) as diferencas entre a RAIS e CAGED séo trés diferencas

importantes

[...] Em primeiro lugar, o CAGED compreende apenas os trabalhadores formais
celetistas — regidos pela Consolidacdo das Leis do Trabalho (CLT) —, enquanto a
RAIS inclui também os trabalhadores estatutarios, temporarios e avulsos. Em
segundo lugar, a RAIS considera o estoque de empregados com vinculo em 31 de
dezembro de cada ano, enquanto o CAGED descreve o fluxo de admitidos e
desligados no més de referéncia. Por fim, apenas as empresas que apresentaram
movimentacdo respondem o CAGED, diferentemente da RAIS, na qual todas as
empresas, independentemente de apresentarem movimentacdo durante o ano, séo

obrigadas a declarar informacdes ao MTE. (p. 10)

A RAIS é um Registro Administrativo criado pelo Decreto n® 76.900/75, e
alimentado com dados do mercado formal, incluindo os empregados celetistas, estatutarios,
avulsos, temporarios, dentre outros. As informacdes da RAIS apresentam-se nos niveis de
desagregacéo geografico, setorial e ocupacional.

Alguns dos problemas dos Registros Administrativos (RAs) sdo apontadas por

Ramos (2007)
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Por sua vez, os RAs sdo formados por informacGes prestadas pelas empresas,
normalmente para atender necessidades de fiscalizacdo, monitoramento e
administracdo, e ndo como fonte estatistica, 0 que pode comprometer a qualidade
dos dados para outros objetivos. Sem duvida o carater censitario, haja vista que as
empresas formalmente constituidas sdo obrigadas a enviar as informacdes ao MTE,
confere alguma atratividade aos RAs, [...]. Nao obstante, o fato de os RAs serem
limitados ao setor formal restringe sobremaneira o escopo das investigacoes

possiveis. (p.10)

Como a RAIS considera apenas o mercado formal ndo é representativa de todo o
mercado de trabalho do pais. Exclui os trabalhadores autdnomos, empresarios sem vinculo
empregaticio formal com sua organizacdo e a mao-de-obra sem registro em carteira de
trabalho. Mesmo assim, apresenta informacGes importantes para o planejamento publico
(Jannuzzi, 2009).

O Anuario Estatistico RAIS apresenta os dados em nivel Brasil, dispostas no site
do MTE através do Programa de Disseminacdo de Estatisticas do Trabalho [PDET] pelo
acesso online, através do software DARDO que gerencia as informac@es da base de dados.
O acesso ocorre pelas duas bases de dados: RAIS ou CAGED. Em relagdo a RAIS existem
duas grandes estruturas:

> Estabelecimentos, com a distribuicdo geografica e setorial dos
estabelecimentos segundo o tamanho em 31/12.

> Vinculos - Empregos em 31/12, classificados quanto ao género, faixa
etaria, tamanho do estabelecimento, natureza juridica, faixa de remuneragdo média

em salario minimo, etc.
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Os estabelecimentos representam o numero de estabelecimentos segundo tamanho
do estabelecimento e subsetor de atividade econémica por area geogréafica.

O Vinculos - Empregos em 31/12 ¢ o estoque do emprego no final de cada ano (em
31 de dezembro).

De acordo com Ministério do Trabalho e Emprego (2010) alguns dos principais

conceitos definidos sao:

Vinculo empregaticio e emprego — Como vinculo empregaticio entende-se a
relacdo de emprego mantida com o empregador durante o ano-base e que se
estabelece sempre que ocorrer trabalho remunerado com submissdo hierarquica ao
empregador e horéario pré-estabelecido por este. Esta relacdo pode ser regida pela
Consolidacdo das Leis do Trabalho — CLT ou pelo Regime Juridico Unico, no caso
de empregado estatutario. Adicionalmente a RAIS levanta dados sobre vinculos de
trabalhador avulso, trabalhador temporario (Lei no 6.019, de 03.01.74), menor
aprendiz, diretor sem vinculo que tenha optado por recolhimento do FGTS e
trabalhador com contrato de trabalho por prazo determinado (Lei no 9.601, de
21.01.98). O numero de empregos numa determinada data de referéncia
corresponde ao total de vinculos empregaticios ativos nesta data. O nimero de
empregos (postos de trabalho) é diferente do nimero de pessoas empregadas, pois
um mesmo individuo pode estar ocupando mais de um posto de trabalho na data de
referéncia.

Tipo de vinculo — Normalmente o vinculo empregaticio ou relacdo de emprego de
um trabalhador é regido pela Consolidacdo das Leis do Trabalho - CLT - ou, no
caso de vinculo estatutario, pelo Regime Juridico Unico (federal, estadual e

municipal) e militar. Eventualmente, o vinculo também pode ser de tipo:
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trabalhador avulso, trabalhador temporario (Lei no 6.019, de 03.01.74), menor
aprendiz, diretor sem vinculo que tenha optado por recolhimento do FGTS e
trabalhador com contrato de trabalho por prazo determinado (Lei no 9.601, de
21.01.98).

Remuneracdo média mensal individual em salarios minimos — Média aritmética das
remuneracGes mensais de cada vinculo; sendo que antes do calculo da média cada
uma das remuneracGes mensais nominais € dividida pelo valor do salario minimo
vigente no més de referéncia, considerando apenas 0s meses ou fracdes — no caso
de meses de admissdo ou rescisdo — efetivamente trabalhados. Ou seja, trata-se da
soma das remunera¢fes mensais em salarios minimos de um vinculo dividido pela
quantidade de meses efetivamente trabalhados.

Estabelecimento — O levantamento da RAIS é feito em nivel de estabelecimento
empregador. Um estabelecimento empregador é definido como sendo uma unidade
que tenha um cadigo especifico no CNPJ - Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas
- ou no CEI - Cadastro Especifico do INSS. Mesmo empresas que declaram a RAIS
de forma centralizada devem fornecer informagcbes separadas para cada
estabelecimento. Somente sdo considerados neste produto os estabelecimentos que
apresentaram algum empregado em 31/12 ou que tiveram alguma admissdo ou
desligamento ao longo do ano.

Tamanho do estabelecimento — O tamanho do estabelecimento é determinado pelo
nimero de empregos nele existente em 31/12 de cada ano-base. Os
estabelecimentos de tamanho ZERO presentes neste produto sdo aqueles que,
embora ndo tendo empregados em 31/12, apresentaram alguma admissdo ou

desligamento ao longo do ano. (pp.11-14)
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Neste estudo “Estrutura das relagdes entre estabelecimentos produtivos no Brasil:
uma abordagem organizacional da problematica” analisam-se especificamente 0s

estabelecimentos produtivos e suas correlacdes por regides do Brasil.
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3METODOLOGIA

Conforme Pradanov e Freitas (2013) as pesquisas cientificas podem ser divididas
quanto a sua natureza, forma do problema e fins da pesquisa. As caracteristicas
determinam os procedimentos e instrumentos utilizados.

Considerando as defini¢cGes de Pradanov e Freitas (2013), o enquadramento deste
estudo sobre as caracteristicas da estrutura das relacdes entre estabelecimentos nas regides
do Brasil € o seguinte: a forma de pesquisa adotada neste estudo foi, quanto a sua natureza,
basica. Do ponto de vista do problema caracteriza-se como uma pesquisa gquantitativa e
quanto aos fins, a mesma foi exploratéria. O procedimento técnico adequado a pesquisa
foi caracterizado por ser uma pesquisa bibliografica e documental, utilizando-se de fonte
bibliogréafica e fontes de dados secundarios.

Os autores afirmam que uma pesquisa basica objetiva gerar conhecimentos novos
para 0 avanco da ciéncia sem aplicacdo pratica prevista. E a pesquisa quantitativa:
“considera que tudo pode ser quantificavel, o que significa traduzir em nimeros opinides e
informacBes para classifica-las e analisa-las. Requer o uso de recursos e de técnicas
estatisticas.” (Pradanov e Freitas 2013, p.69) Além disso, as pesquisas exploratorias
procuram promover maior familiaridade com o assunto, com planejamento flexivel, o que
permite o0 estudo do tema sob diversos angulos e aspectos.

A pesquisa foi realizada, construindo-se uma pesquisa bibliografica que
possibilitou o conhecimento especifico do tema abordado na investigacdo e dos conceitos
béasicos. Depois, coletou-se os dados, realizando-se, em seguida, a tabulacdo e analise.

Determinou-se como tema o mercado de trabalho e emprego, com foco nos
estabelecimentos produtivos das regides do Brasil entre 2002 a 2012, para se verificar a

estrutura da participacdo dos setores no total da estrutura de producéo do pais. Na busca de
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avaliar o grau de relacdo entre os estabelecimentos, calcularam-se as correlagdes com
dados em corte para 0 ano de 2012, de maneira que se permitisse verificar as diferencas
regionais. Uma referéncia para o desenvolvimento de politica global de gestdo
organizacional que considere as peculiaridades regionais.

A compreensdo da estrutura das relacdes entre estabelecimentos no Brasil, como ja
se enfatizou, pode ajudar no desenvolvimento de trabalhos e politicas publicas adequadas
para cada regido do Brasil.

Nesse sentido, definiram-se duas dimensdes para analise:

1) Evolucdo do nimero de estabelecimentos produtivos por tamanho
(ndmero de empregados), natureza juridica e setores de atividade econémica. Os
dados foram do estoque de estabelecimentos da RAIS, de 2002 a 2012;

2) Analise das relacdes entre estabelecimentos produtivos nas regides
do Brasil por tamanho do estabelecimento (nimero de empregados), setores de
atividade econdmica e natureza juridica (setor publico, empresa privada, etc.).
Utilizou-se o coeficiente de correlacdo de Spearman com dados em corte para 0 ano

2012.

3.1 DEFINICAO DO MODELO

O modelo conceitual de estudo ficou definido a partir da constru¢cdo de um
delineamento correlacional, que segundo Dancey e Reidy (2006) poder-se-ia utilizar dois
tipos de técnicas estatisticas, o coeficiente de correlacdo momento-produto de Pearson ou
coeficiente de correlacdo de Spearman. Este mostrou-se mais adequado para avaliar os

estabelecimentos.
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A forca de associacéo linear entre duas variaveis X e Y é medida pelo coeficiente

de correlagdo que Ferreira (2006) apresenta:

nY XY, - x)3V)

My =
JInS X2 =X)L Y - (V)2

O coeficiente de correlagéo varia entre -1 e 1, determinando forte correlacéo

positiva = + 1, forte correlacdo negativa = - 1, sem correlagéo =0.

Para o uso do coeficiente de correlacdo r as variaveis devem ser aleatérias e

oriundas de uma populacdo normal. Dancey e Reidy (2006) afirmam “A suposicdo mais

importante € a de que os dados sdo provenientes de uma populacdo normalmente

distribuida. Se vocé tem um grande numero de participantes, essa Suposicdo sera

provavelmente satisfeita”. (p.185)

Realizou-se, portanto um teste de normalidade,

Kolmogorov-Smirnov, por

dimensdo de analise (natureza juridica, tamanho, setores de atividade econémica) para o

conjunto dos municipios analisados no pais, conforme tabelas (1, 2 e 3).

Tabela 1 — One - Sample Kolmogorov-Smirnov Test — natureza juridica.

Setor Pessoa Fisica

Setor Setor Setor Pablico | Entidade | Entidade | Entidades e Outras
Publico Publico Publico - Empresa | Empresa | sem Fins | Organizagdes

Federal Estadual | Municipal | Outros | Estadual | Privada | Lucrativos Legais
N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
Normal Mean ,61 ,33 2,29 ,19 3,81 544,92 45,31 66,64
Parameters®® Std. 5,803 4,078 1,655 523 19,465 4331,135 552,525 175,937

Deviation

Most Extreme  Absolute ,458 473 ,332 ,499 422 ,450 467 ,352
Differences Positive 409 473 332,499 392 374 418 264
Negative -,458 -,468 -,287 -,355 -,422 -,450 -,467 -,352
Kolmogorov-Smirnov Z 34,174 35,318 24,804 37,210 31,507 33,565 34,862 26,290
Asymp. Sig. (2-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000

a. Test distribution is Normal.
b. Calculated from data.
Fonte: SPSS (2014)
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Tabela 2 — One - Sample Kolmogorov-Smirnov Test — Setores de atividade econdmica

Industria | Construcéo Civil Comércio Servigos Agropecudria

N 5565 5565 5565 5565 5565
Normal Parametersa? Mean 68,76 34,91 264,21 238,25 57,98

Std. 486,752 251,492 1871,201 2424971 100,030

Deviation
Most Extreme Absolute 444 ,445 444 461 ,281
Differences Positive 361 374 365 397 220

Negative - 444 -,445 - 444 -,461 -,281
Kolmogorov-Smirnov Z 33,109 33,182 33,111 34,392 20,969
Asymp. Sig. (2-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000

a. Test distribution is Normal.
b. Calculated from data.

Tabela 3 — One - Sample Kolmogorov-Smirnov Test — nimeros de empregados (tamanho)

De
En?erga be1a4 |Desag|De10a|De20a| De50a |De 100 a|De 250 a|De 500 2| 1000

preg 19 49 99 249 | 499 999 | ou

do .

Mais
N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
Normal Mean 7207 37033 10805 5946 3406 1033 591 211 102 75
Parameters®®  gtq. 454,254 2535341 943,901 549,714 341,057 107,159 58211 20,007 9,076 7,627

Deviation

Most Extreme  Absolute 437 442 ,454 457 ,460 ,462 ,460 ,458 455 461
Differences  positive 356 363 382 385 392 398 404 412 406 407
Negative 437 442 454 -457  -460  -462  -460  -458  -455 - 461
Kolmogorov-Smirnov Z 32508 32,968 33900 34,087 34332 34434 34284 34166 33,954 34,372
Asymp. Sig. (2-tailed) 0000 0000 0000 0000 0000 0000 0000 0000 0,000 0,000

a. Test distribution is Normal.
b. Calculated from data.
Fonte: SPSS (2014)

Fonte: SPSS (2014)

Como se pode observar nas trés tabelas anteriores, ndo houve distribuicdo para

Normal para o conjunto da populacdo, estabelecimentos nos municipios do Brasil. Nos

quadros, a Asymp. Sig. deveria ser maior no minimo que 5% para aceitar a hipotese de

distribuicdo normal. Além do mais, o SPSS indicaria com a letra a quando ocorre

distribuicdo normal.

Nesse sentido, apesar do tamanho da amostra obedecer a lei dos grandes numeros,

o teste formal mostra que a populacdo ndo tem distribuicdo normal. Além do mais,

algumas das sub-amostras que foram utilizadas para calcular as correlagdes das regides

foram pequenas, optou-se portanto por utilizar o coeficiente de correlacdo de Spearman ao

invés de usar Pearson.
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Deve-se ressaltar como explica Dancey e Reidy (2006) que o r de Pearson e p (r6)
de Spearman ou rs sdo semelhantes e interpretados da mesma maneira, sendo que Pearson
deve ser usado quando os dados satisfazem os testes paramétricos e o Spearman, nao.

Como expde Ferreira (2006) o coeficiente de Spearman mede a “associagdo ou
correlacdo entre as variaveis X e Y usando um coeficiente ndo paramétrico, baseado nos
numeros de ordem (“rank’) dos pares (X,Y) das observagdes em cada uma das variaveis.”
(p.36). E calculado como segue:

GXZN d?
r=1-—42 L
N°—N

“onde di € a diferenca entre os nimeros de ordem das observacdes Xi e Vi, isto €, di
= n° de ordem de xi—n° ordem de yi . O coeficiente de correlacdo rs € adimensional e situa-
se no intervalo —1< rs<1.” (Ferreira, 2006, p.36)

Ferreira (2006) afirma que para determinar a significancia do coeficiente, teste as
seguintes hipoteses:

Ho:X e Y néo estdo correlacionadas (ou seja, rs= 0);
Hi: X e Y estdo correlacionadas (ou seja, rs # 0).

Pode-se, ainda, atribuir a hipdtese de distribuicdo normal do coeficiente rs,
procurando-se construir uma distribuigdo normal padréo, Z.

Como ja se evidenciou, o coeficiente de Spearman varia entre -1 e 1, podendo

assumir o valor zero, conforme figura 1.
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Figura 1 - Faixas de variacdo do coeficiente de Spearman

Perfeito +1 -1
+0,9 -0,9
Forte +0,8 -0,8
+0,7 -0,7
+0,6 -0,6
Moderado +0,5 -0,5
+0,4 -0,4
+0,3 -0,3
Fraco +0,2 -0,2
+0,1 -0,1
Zero 0

Fonte: Dancey e Reidy (2006)

Em relacdo a variavel estabelecimentos produtivos, calculou-se para o conjunto dos
municipios do Brasil e para 0s municipios das regides as correlacbes de Spearman entre

estabelecimentos, para avaliar o grau de associacao linear entre as variaveis.

3.2 DADOS: ORIGEM E PROCEDIMENTOS

Os dados sdo de origem de registros administrativos, consolidados na base de
dados do Ministério do Trabalho e Emprego do Brasil, com referéncia basica na Relacéo
Anual de Informagbes Sociais (RAIS) que apresenta o estoque de emprego e dos
estabelecimentos em 31 de dezembro de cada ano.

O tamanho da amostra ficou determinado pelo conjunto dos dados administrativos
registrados na RAIS em cada ano, que representamas informacbes prestadas pelas
instituicGes sobre o0s estabelecimentos e emprego.

Nas correlacbes de Spearman, a base do MTE apresentou 5.565 registros
(municipios) para o conjunto do Brasil. Para cada regido, utilizou-se o nimero de registros

(municipios) apresentados na base do referido Ministério.
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Os dados foram recolhidos na base de dados online do Ministério do Trabalho e
Emprego do BRASIL através da internet pelo software DARDO que gerencia as
informacdes da base de dados. Dardo € um programa de disseminacdo das estatisticas do
trabalho; uma ferramenta que permite extrair informacGes de sistemas, possibilitando
analise. Permite acesso a informacao em varios anos em forma de tabelas com referéncias
cruzadas em até cinco dimensdes (linha, sublinha, coluna, subcoluna e quadro), mapas,
gréficos e aprofundamentos ao registro e; libera consultas de multiplas bases de dados com
operacdes aritmeéticas basicas e avancadas nos resultados das consultas. Tem
compatibilidade com formatos TXT, CSV, XLS, HTML, XML e PDF (MTE, 2013).

Apds a pré-tabulacdo dos dados na base de dados do MTE, os mesmos foram
exportados para o Excel XLS (Microsoft), onde ocorreu a tabulacdo definitiva que permitiu
a analise da evolucdo dos estabelecimentos e a analise das correlacdes para as regides do
Brasil (Sul, Nordeste, Norte, Centro-Oeste e Sudeste).

A tabulacdo ocorreu com uso de técnicas estatisticas em que se calcularam tabelas,
gréficos e figuras e depois ocorreu a aplicacdo da técnica estatistica para calcular o
coeficiente de correlacdo de Spearman.

As correlacBes de Spearman para o Brasil e regides foram calculadas considerando
0 volume de estabelecimentos por municipios (5.565 registros — para o Brasil) por
Natureza Juridica, Setores de atividade econémica e tamanho (nimeros de empregados)

conforme quadros (1, 2, 3).
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Quadro 1 — Estrutura de apresentacdo dos estabelecimentos produtivos por regides do
Brasil — natureza juridica.

Natureza juridica

Pessoa
s i Setor Setor Setor Setor Entidade | Entidade Entidades sem Fisicae
Municipios | Regioes Publico | Publico Publico | Publico- | Empresa | Empresa Fins Outras
Federal | Estadual | Municipal | Outros Estadual | Privada | Lucrativos |Organizaco
es Legais
Municipio 1  Norte
Municipion Norte
Municipio 1l  Nordeste
Municipion  Nordeste
Municipiol Sul
Municipion  Sul
Municipio 1  Sudeste
Municipion Sudeste
Municipio 1  Centro-oeste
Municipion Centro-oeste

Fonte: SPSS (2014)

Quadro 2 — Estrutura de apresentagdo dos estabelecimentos produtivos por regides do
Brasil — Setores de atividade econémica.

Municfpios Regides _ Sgtc_Jres ativida(_je econémicas i
Inddstria | Construgéo civil | Comércio [ Servicos | Agropecuéria

Municipio 1 Norte

Municipio n Norte

Municipio 1 Nordeste

Municipio n Nordeste

Municipio 1 Sul

Municipio n Sul

Municipio 1 Sudeste

Municipio n Sudeste

Municipio 1 Centro-oeste

Municipio n Centro-oeste

Fonte: SPSS (2014)

Quadro 3 — Estrutura de apresentacdo dos estabelecimentos produtivos por regides do
Brasil — nimero de empregado (tamanho).

Municipios Regides NuUmero de empregados
De 0 De 1 |De5|De 10 | De 20 | De 50 |De 100| De 250 | De 500 | De 1000
Empregado a4 | a9 | al9 | a49 | a99 | a249| a499 | a999 |ou Mais
Municipio 1 Norte
Municipio n Norte
Municipio 1 Nordeste
Municipio n Nordeste
Municipio 1 Sul
Municipio n Sul
Municipio 1 Sudeste
Municipio n Sudeste
Municipio 1 Centro-oeste
Municipio n Centro-oeste

Fonte: SPSS (2014)

Os espagos vazios na estrutura representam o volume de estabelecimentos

produtivos localizados nos municipios do pais ou regido. Para o calculo das correlagdes,

realizou-se o cruzamento dos estabelecimentos por natureza juridica, setores de atividade

econdmica e tamanho (nimero de empregados).
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3.3 HIPOTESES

As possiveis respostas ao problema que foram submetidas ao crivo da escolha
metodoldgica foram:
» H1: Espera-se forte concentracdo dos estabelecimentos produtivos em algumas
das regides do Brasil;
» H2:Ocorre uma distribuicdo de estabelecimentos em uma estrutura
relativamente rigida ao longo do tempo;
» H3: Os estabelecimentos do setor publico tém baixas correlagdes com o0s
estabelecimentos por setores de atividade econémica;
» H4: Os estabelecimentos menores correlacionam-se mais com empreendimentos
pequenos.
No capitulo que segue, analisam-se os primeiros resultados do estudo no ambito
das caracteristicas da estrutura dos estabelecimentos no Brasil, em que se inicia a refutacao

ou comprovacdo das hipoteses ora apresentadas.
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4 CARACTERISTICAS DA ESTRUTURA DOS ESTABELECIMENTOS

PRODUTIVOS NO BRASIL

Os dados sobre estabelecimentos do MTE, mesmo com limitaces de ordem
metodoldgica, ndo revelando o total do pais, € uma referéncia importante, principalmente
como instrumento de comparacao inter-regional, pois a metodologia homogénea de calculo
(informes administrativos) para o pais permite avaliar as diversas unidades federativas sob
a mesma base analitica.

A mobilizacdo dos fatores de producdo de um pais ou do exterior para criar 0s bens
e servigcos necessarios as satisfacdes das necessidades sociais, determinam o ritmo da
atividade econémica de uma na¢éo. O mercado de trabalho e emprego revela a dindmica da
ocupacdo do fator de producdo trabalho que por sua vez reflete 0 comportamento da
atividade econémica, pois as oscilacBes no emprego da méo-de-obra tém uma correlagéo
direta com o nivel de producdo da economia. Portanto, as caracteristicas dos
estabelecimentos formais do Brasil ajudam a revelar sua situacdo econémica e o grau de
suas relacBes organizacionais.

Para revelar as caracteristicas dos estabelecimentos brasileiros, avaliou-se suas
distribuicdes por setores de atividade econdmica, natureza juridica e tamanho (nimeros de
empregados). Essa analise foi realizada por regides do pais, considerando os dados de 2002

a2012.

4.1 ESTABELECIMENTOS POR REGIOES DO BRASIL

No Brasil, verifica-se forte concentracdo produtiva na regido Sudeste o que

corrobora com a localizagdo dos estabelecimentos produtivos. O Grafico 1 apresenta a
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evolucdo do numero de estabelecimentos produtivos por regides do Brasil entre 2002 e
2012,

Grafico 1 — Numero de estabelecimentos em trinta e um de dezembro por regides
brasileiras — 2002 — 2012 (1)

2.000.000 1.822.884
1.800.000
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L 100000 1303418

1.200.000

1.000.000

800.000 M 801.704
600.000 o o35 gro—e - - . o——=o 569.608
400000 . i gio oo ° 351.345
200.008 e - ————t . = ® 150.194
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—o—Norte —e—Nordeste Sudeste —o—Sul Centro-Oeste

Fonte: RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo. Elaboragéo o autor (2013)
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

Os dados da RAIS (2002-2012) mostram que no Brasil existiam 2.447.865
estabelecimentos em 2002 e 3.695.735 em 2012. O incremento foi de 51,0% no periodo. A
regido Norte, de menor participacdo no numero de estabelecimentos do pais, passou de
75.248 em 2002 para 150.194 em 2012, obtendo o maior crescimento entre 0s anos
apresentados 99,6%. No periodo ora apresentado, o segundo maior crescimento ficou com
a regido Nordeste (74,8%), seguida do Centro-Oeste (70,8%), Sul (49,1%) e Sudeste com
39,9% (1.303.418 estabelecimentos em 2002 e 1.822.884 em 2012).

Verifica-se certo grau de rigidez na distribuicdo dos estabelecimentos por regides
do pais. A Tabela 4 mostra a participacdo dos estabelecimentos das regides no total dos

estabelecimentos do pais.
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Tabela 4 — Participacdo percentual dos estabelecimentos das unidades da federacdo no
total dos estabelecimentos do Brasil — 2002 — 2012 (1)

Regi6es/U~nid. 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
da Federacgdo

Norte 3,1 3,2 3,4 3,5 3,6 3,6 3,8 3,8 3,9 4,0 4,1
Rond6nia 0,6 0,6 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7 0,8 0,8 0,8 0,8
Acre 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2
Amazonas 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,6 0,6 0,6 0,6
Roraima 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1
Para 1,2 1,2 1,3 1,3 14 14 1,4 14 15 1,5 15
Amapa 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2
Tocantins 0,5 0,5 0,5 0,5 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6
Nordeste 13,3 135 13,7 138 140 142 143 145 148 151 154
Maranhé&o 0,8 0,8 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 1,0 1,0 1,0 1,1
Piaui 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,7 0,7 0,7 0,7 0,8
Ceara 2,1 2,1 2,1 2,1 2,1 2,1 2,2 2,2 2,3 2,3 2,4
Rio G. do Norte 0,9 1,0 1,0 1,0 1,0 11 1,1 1,1 1,1 1,1 1,2
Paraiba 1,0 1,0 0,9 0,9 0,9 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 1,1
Pernambuco 2,5 2,5 2,5 2,5 2,5 2,5 2,5 2,6 2,6 2,7 2,8
Alagoas 0,6 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7 0,8 0,8 0,8
Sergipe 0,6 0,6 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7
Bahia 4,3 4,4 4,4 4,5 45 45 4,5 4,6 4,6 4,7 4,7
Sudeste 532 52,7 520 51,7 514 512 50,8 504 50,0 49,7 493
Minas Gerais 14,1 14,1 13,9 13,8 13,7 13,6 13,5 13,4 13,3 13,3 13,1
Espirito Santo 2,2 2,2 2,2 2,2 2,3 2,3 2,3 2,3 2,2 2,2 2,2
Rio de Janeiro 8,8 8,6 8,4 8,2 8,0 7.9 7,7 7,6 7.5 7,5 7,4
Sé&o Paulo 281 278 276 275 274 274 273 271 269 26,7 265
Sul 220 220 221 221 221 221 221 221 220 218 21,7
Parana 7.8 7,9 8,0 8,0 8,0 8,0 8,0 8,1 8,1 8,0 8,0
Santa Catarina 53 5,4 55 55 5,6 57 57 57 57 5,6 5,6
Rio G. do Sul 8,9 8,7 8,6 8,5 8,5 8,4 8,3 8,3 8,3 8,1 8,1
Centro-Oeste 8,4 8,6 8,8 8,9 8,8 8,9 9,1 9,3 94 9,4 9,5
Mato Grosso do 1,8 1,8 1,8 1,8 1,8 1,7 1,7 1,7 1,7 1,7 1,7
Mato Grosso 1,6 1,7 1,8 1,9 1,9 1,9 2,0 2,0 2,1 2,1 2,1
Goias 3,4 3,5 3,6 3,6 3,6 3,7 3,7 3,8 3,8 3,9 3,9
Distrito Federal 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,6 1,7 1,7 1,7 1,8 1,8
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Fonte: RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo. Elaboragéo o autor (2013)
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

As regides Norte, Nordeste e Centro-Oeste apresentaram ganhos de participacdo do
namero de estabelecimentos e o Sudeste e Sul tiveram perdas de 2002 a 2012. A menor
participacdo no total dos estabelecimentos brasileiros, a regido Norte concentrava 3,1% dos
mesmos em 2002 e 4,1% em 2012. No mesmo periodo, o Nordeste passou de 13,3% para
15,4%; o Sudeste de 53,2% para 49,3%; sul de 22,0% para 21,7% e o Centro-Oeste de

8,4% para 9,5%.
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O conhecimento da distribuicdo espacial dos estabelecimentos pode ajudar no
gerenciamento regional dos recursos produtivos. No ambito de cada regido, verifica-se
também forte concentracao de estabelecimentos em algumas unidades da federacéo.

Em 2012, na regido Norte, o Para concentrava 37,7% dos estabelecimentos
brasileiros e Ronddnia 20%. Nesse ano, Roraima participou com apenas 3,1%. Em relacao
a 2002, observa-se que ndo houve alteracdo importante. (Grafico 2)

Grafico 2 — Participacdo percentual dos estabelecimentos das unidades da federacdo no
total dos estabelecimentos da regido Norte — 2002 — 2012 (1)
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Fonte: RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo. Elaboragéo o autor (2013)
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.

Na regido Nordeste os estabelecimentos estdo concentrados na Bahia, Pernambuco
e Ceard. Juntas estas unidades da federagcdo concentram 64,1% dos estabelecimentos da
regido em 2012. Neste ano, as menores participagdes dos estabelecimentos da regido foram
Sergipe (4,5%) e Piaui (4,9%). Em relagdo a 2002, a Bahia, Sergipe, Pernambuco e Paraiba
tiveram perdas de participacdo dos estabelecimentos na regido e, Alagoas, Rio Grande do

Norte, Ceara, Piaui e Maranhao tiveram aumento de participacdo. (Grafico 3)
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Grafico 3 — Participacdo percentual dos estabelecimentos das unidades da federacdo no
total dos estabelecimentos da regido Nordeste — 2002 — 2012 (1)
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Fonte: RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo. Elabora¢éo o autor (2013)
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.

Na regido Sudeste, entre 2002 e 2012, o Rio de Janeiro teve perda de participagéo,
passou de 16,4% para 15,1%, respetivamente. Sdo Paulo teve incremento no periodo de
1,9%; participava com 53,8% dos estabelecimentos da regido em 2012 e com 52,8% em
2002. A menor participacdo na regido Sudeste foi do Espirito Santo com 4,5% em 2012.
Minas Gerais manteve sua participacdo mantida entre 2002 e 2012 de 26,6%. (Gréafico 4)

Gréfico 4 — Participacdo percentual dos estabelecimentos das unidades da federacdo no
total dos estabelecimentos da regido Sudeste — 2002 — 2012 (1)
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Fonte: RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo. Elaboragdo o autor (2013)
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.



36

Na regido Sul, ha uma distribuicdo mais igualitaria dos estabelecimentos entre as
unidades da federacdo, como menor participacdo de Santa Catariana (26% em 2012), mas
com crescimento na regido entre 2002 e 2012. O Rio Grande do Sul participou com 37,2%
dos estabelecimentos da regido (com perda de participacdo em relacdo a 2002) e o Parana
com 36,8% em 2012. (Gréfico 5)

Grafico 5 — Participacdo percentual dos estabelecimentos das unidades da federacdo no
total dos estabelecimentos da regido Sul — 2002 — 2012 (1)
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Fonte: RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo. Elaboragéo o autor (2013)
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.

Na regido Centro-Oeste 0s estabelecimentos concentram-se principalmente em
Goias com 40,8% em 2012. Entre 2002 e 2012 houve perda de participacdo de Goias, Mato
Grosso do Sul e Distrito Federal e ampliacdo do Mato Grosso que participou com 22,4%

dos estabelecimentos da regido 2012. (grafico 6)
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Grafico 6 — Participacdo percentual dos estabelecimentos das unidades da federacdo no
total dos estabelecimentos da regido Centro-Oeste — 2002 — 2012 (1) (2)
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Fonte: RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo. Elaboragéo o autor (2013)
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

As peculiaridades regionais e 0 grau de concentracdo dos estabelecimentos nas
regides sdo fatores importantes na gestdo das atividades produtivas. Na regido Sudeste, por
exemplo, 26,5% dos estabelecimentos produtivos do pais encontram-se em Sao Paulo. A
dindmica da economia deste estado determina a forma de gestdo das atividades produtivas
e certamente uma politica macro ou micro deve levar em consideracao as peculiaridades da
regiéo.

Uma politica de gestdo para a regido Nordeste, por exemplo, deve levar em
consideracdo que a dindmica da economia concentram-se principalmente na Babhia,

Pernambuco e Ceara.

4.2 TAMANHO DOS ESTABELECIMENTOS POR REGIOES

O tamanho do estabelecimento € um indicativo importante para identificar o tipo de

gestdo adotada no ambito dos negdcios. Alem do mais, um diagnostico regional pode

ajudar na realizacdo de politicas de gestdo de empreendimentos.
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A maioria das regides brasileiras concentram estabelecimentos que tem de 1 a 4
empregados. Apresentam em geral estabelecimentos com no maximo até 9 empregados e
existe baixa participacdo de empreendimentos com mais de 50 empregados.

A Figura 2 apresenta a distribui¢do percentual dos estabelecimentos produtivos do
Brasil por regides do pais, considerando o tamanho dos estabelecimentos; que se
classificam de 0 a 1000 ou mais empregados.

Figura 2 - Participacdo percentual dos estabelecimentos por ndmero de
empregados no total dos estabelecimentos das regides — 2012 (1) (2)
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Fonte: RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo. Elaboracdo o autor (2013)
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

A figura 2 expde que do total dos estabelecimentos produtivos existentes no
Centro-Oeste, 57,3% tem de 1 a 4 empregados. E a maior participacio seguida de
empreendimentos de 5 a 9 empregados (15,2%), 0 empregados (12,7%), de 10 a 19 (8,1%).
Os demais tamanhos juntos participam com apenas 6,6% dos estabelecimentos da regido.

A regido que tem maior participacé@o no total de seus estabelecimentos de tamanhos

de 1 a 4 empregados € a regido sul (57,9%) e a que tem menor participacdo é a regido
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Norte com 52,2%, mesmo assim, ainda € uma participacdo importante. Ja as regides que
tém maior participacdo no total de seus estabelecimentos de empreendimentos de 1000 ou
mais empregados sdo o Norte e 0 Nordeste, mas apenas 0,2% de seus estabelecimentos.

Constata-se que nas regides brasileiras ha forte concentracdo de estabelecimentos
pequenos com até no maximo 9 empregados (de 52,2% a 57,9%) e as menores propor¢des
ocorrem acima 50 empregados. Além disso, ha certo padrdo de distribuicdo dos
estabelecimentos por regides, independente da condi¢do econémica.

Avaliando a distribuicdo do tamanho dos estabelecimentos por regides, a regido
Sudeste possui praticamente metade de todos os estabelecimentos do pais em cada
categoria descrita. (figura 3)

Figura 3 — Participacdo percentual dos estabelecimentos das regiGes no total dos
estabelecimentos por niumero de empregados no total do Brasil — 2012 (1) (2)
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Fonte: RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo. Elaboragéo o autor (2013)
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

De todos os estabelecimentos do Brasil com 0 empregados o Sudeste possui 47,8%,
0 Sul 22,9%, o Nordeste 14,2%, o Centro-Oeste 11,1% e o Norte apenas 4%. Nas outras
categorias que descrevem o tamanho dos estabelecimentos o Sudeste tem a maioria € 0

Norte a minoria.
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Uma questdo importante é que a regido Nordeste tende a apresentar uma
participacdo menor de estabelecimentos menores e na medida que se ampliam o tamanho
dos empreendimentos, aumenta sua participacdo. Do total dos estabelecimentos do Brasil
de 1000 ou mais empregados, 21,4% concentram-se no Nordeste; € a segunda maior
participacdo do pais, perde apenas para o Sudeste que tinha 49,3% desse mesmo indicador.
Ja a regido Sul apresenta o inverso, tem 22,9% (segunda maior) dos estabelecimentos
brasileiros com 0 empregados e na medida que cresce o tamanho do estabelecimento, tende
apresentar uma menor participacédo; por exemplo, 14,3% dos estabelecimentos de 1000 ou

mais empregados.

4.3 ESTABELECIMENTO POR SETORES PRODUTIVOS

Atualmente a maior parte das atividades produtivas das sociedades estdo
associadas ao setor de servicos. O IBGE historicamente agrega os setores de atividade
econémica em trés grandes setores agropecudria, indudstria e servi¢os. A agropecuaria esta
ligada as atividades primarias como agricultura, pecuaria, caca, pesca e atividades afins. A
industria sdo as atividades secundarias que incluem toda a inddstria de transformacéo e
construcdo e 0s servicos sdo as atividades terciarias associadas a todo tipo de prestacdo de
servico que incluem comércio, transporte, intermediacgdes financeiras, governo, etc.

O IBGE desagrega os grandes setores de atividade econdmica em industria,
construcdo civil, comércio, servico e agropecuaria, como exibe o grafico 7 com a

destruicdo percentual do total dos estabelecimentos do Brasil por setores.
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Grafico 7 - Participacdo percentual dos estabelecimentos por setores de atividade
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(2013)

Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.

(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

A maioria dos estabelecimentos produtivos do Brasil estd associada as
atividades terciarias; os servicos que incluem comércio e servicos (gréfico 7) representam
76% dos estabelecimentos brasileiros; a industria com a construgdo civil somam 15% e; a
agropecudria 9%.

A tabela 5 mostra na linha, a participacéo percentual dos estabelecimentos de cada
regido no total de cada setor de atividades econémica do pais e, na coluna, a participacéo
dos estabelecimentos por setores no total de cada regido do Brasil.

Tabela 5 — Participacdo percentual dos estabelecimentos por setores de atividade
econbmica e por regido - Brasil — 2012 (1) (2)

Setores / Regides Norte Nordeste Sudeste Sul Centro-Oeste Brasil

Valor [ % | Valor | % | Valor | % | Valor | % | Valor | % [ Valor | %

Indistria Valor 12210 8,1 50963 8,9 181.647 10,0 109.846 13,7 27996 8,0 382.662 104
% 3,2 13,3 47,5 28,7 7,3 100

Construgéo Valor 7.859 52 31912 5,6 87.975 48 47247 59 19255 55 194.248 5,3
Civil % 4.0 16,4 45,3 24,3 9,9 100

Comércio Valor 65507 43,6 263.642 46,3 703.210 38,6 310.461 38,7 127.525 36,3 1.470.345 39,8
% 4.5 17,9 47,8 211 8,7 100

Servicos Valor 45939 30,6 192.837 33,9 701.730 38,5 275.351 34,3 109.982 31,3 1.325.839 35,9
% 3,5 14,5 529 20,8 8,3 100

Agropecuéria Valor 18679 124 30.254 5,3 148.322 8,1 58.799 7,3 66.587 19,0 322.641 8,7
% 5,8 9,4 46,0 18,2 20,6 100

Brasil Valor 150.194 100 569.608 100 1.822.884 100 801.704 100 351.345 100 3.695.735 100
% 41 15,4 49,3 21,7 9,5 100

Fonte: RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo. Elaboragéo o autor (2013)
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.
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As regides Sudeste e Sul agrupam a maioria dos estabelecimentos do Brasil. Da
totalidade dos estabelecimentos industriais do pais (linha 2 — industria — tabela 5), 47,5%
estdo no sudeste, 28,7% no sul, 13,3% no Nordeste, 7,3% no Centro-Oeste e 3,25 no Norte.
Destaca-se a regido Centro-Oeste que possuia 20,6% dos estabelecimentos agropecuarios
brasileiros e 0 Nordeste que tem um pouco mais de peso dos setores de construcdo civil
(16,4% dos estabelecimentos do pais) e do comércio (17,9%).

Em relacdo a distribuicdo dos setores produtivos por regido do pais (analise da
coluna — Tabela 5) percebe-se que ha um forte peso do comércio e servigo nas regides
brasileiras. No Nordeste existe uma participacdo mais forte do comércio se comparados
com outras regides, do total de seus estabelecimentos 46,3% estdo no setor de servicos e
apenas 5,3% na agropecudria. O Centro-Oeste tem 19,0% de seus estabelecimentos no
setor agropecuario (maior destaque) e a regido Sul tem o maior peso da industria no total

de sus estabelecimentos (13,7%) se comparada com as outras regides.

4.4 ESTABELECIMENTOS POR NATUREZA JURIDICA

Em relacdo a natureza juridica dos estabelecimentos do Brasil 82,05% sdo
entidades empresas privadas, 10,03% sdo pessoas fisicas e outras organizacfes legais,
6,82% Entidades sem fins lucrativos. Outras formas de organizagdo representam baixa

participacao nos estabelecimentos do pais. (Figura 4)
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Figura 4 — Participacdo percentual dos estabelecimentos por natureza juridica - Brasil —
2012(1)(2)
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Fonte: RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo. Elaboragéo o autor (2013)
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

Na figura 5 verifica-se a participacfes percentuais das regides no total dos
estabelecimentos por natureza juridica.

Figura 5 - Participacdo percentual dos estabelecimentos por regido no total dos
estabelecimentos por natureza juridica — 2012 (1) (2)
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Fonte: RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo. Elaboragéo o autor (2013)
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.
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A regido Sudeste participava com 50,6% de todos os estabelecimentos de pessoas
fisicas e outras organizacdes legais, 55% de todas as entidades sem fins lucrativos e 48,9%
das entidades empresa privada.

Em relacdo ao Nordeste, percebe-se maior participacdo de estabelecimentos do
setor puablico em detrimento de pessoas fisicas e empresas privadas. Nessa regido, ha
40,1% de toda a categoria setor publico — outros do Brasil, 29,9% do setor publico
municipal, 25,2% do Setor publico estadual e 19,7% de todos os estabelecimentos do setor
publico federal do pais. A regido Norte tem certo grau de similaridade com o Nordeste e 0
Sul assim como o Sudeste apresenta maior presenca de estabelecimentos do setor privado.

Em relacdo a distribuicdo dos estabelecimentos por natureza juridica por regides,
héa forte presenca de entidade empresa privada em todas as regides do pais. (Figura 6)

Figura 6 — Participacdo percentual dos estabelecimentos por natureza juridica no total dos
estabelecimentos das regides — 2012 (1) (2)
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Fonte: RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo. Elaboragéo o autor (2013)
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.
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O maior destaque esta na regido Nordeste em que 86,57% dos seus
estabelecimentos sdo entidades empresa privada e 0 menor € da regido Centro-Oeste com
75,64% de todos seus estabelecimentos nessa natureza juridica.

No total de seus estabelecimentos, o Centro-Oeste tem participacdo maior,
comparada com outras regides, de pessoas fisicas e outras organizacdes legais (18,22%).
Os outros estabelecimentos, por natureza juridica, tém pouca participacdo no total dos
estabelecimentos de suas regides.

A partir das caracteristicas gerais dos estabelecimentos brasileiros, é importante
avaliar o grau de correlagdo entre estabelecimentos, de maneira que se revele, para o
conjunto do pais e para as regifes, as peculiaridades das relacdes entre as atividades

produtivas.
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5 ANALISE DAS CORRELACOES ENTRE ESTABELECIMENTOS

PRODUTIVOS

Nesse capitulo analisam-se as correlagcbes geradas entre estabelecimentos
produtivos por natureza juridica, setores de atividade econdmica e numeros de
empregados. Realiza-se uma analise para o conjunto dos dados municipais do pais e por
regides. O coeficiente de correlacdo usado foi o rho de Spearman que mede o grau de
associacdo entre as variaveis, sem determinar a causalidade entre as mesmas.

O coeficiente de correlacdo de Spearman varia entre -1 (forte correlacdo negativa) e
+1 (forte correlacdo positiva). Deve-se considerar, que uma correlagdo, em modulo, de 0,1
(inclusive) até 0,4 (exclusive) é fraca, de 0,4 (inclusive) a 0,7 (exclusive) é moderada e de
0,7 (inclusive) a 1,0 ¢ forte.

As organizacdes produtivas apresentam certo grau de associacdo com outras
organizacbes. Nesse sentido, estabelecimentos industriais correlacionam-se com
estabelecimentos comerciais? A presenca do setor publico tem associacdo com 0sS
estabelecimentos comerciais, agropecuarios ou industriais? Esta mesma presenca
correlaciona-se com estabelecimentos maiores por nimero de empregados? O maior ou
menor grau de associacdo entre os estabelecimentos produtivos é diferente por regides?

Essas sdo algumas questdes respondidas nessas analises.

5.1 CORRELACOES ENTRE ESTABELECIMENTOS NO BRASIL

A tabela 6 apresenta as correlacBes entre estabelecimentos por natureza juridica

para o conjunto dos 5.565 municipios brasileiros. Verifica-se que no Brasil ndo ha, em

geral, fracas correlagdes.
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Tabela 6 — Correlagdes entre estabelecimentos por natureza juridica dos municipios do
Brasil- 2012 (1) (2)

Setor Pessoa
Setor Setor Setor Puablic | Entidade Entidade Entidades Fisicae
Spearman's rho Piblico Publico Publico 0 Empresa Empresa sem Fins Outras
Federal Estadual | Municipal | Outro | Estadual Privada Lucrativos | Organizagde
S s Legais
Setor Publico  Correlation 1,000 ,260™ 2807 1117 ,3817 4137 4227 ,380™
Federal Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
Setor Publico  Correlation ,260™ 1,000 2517 ,086™ 287" 3117 ,305™ ,285™
Estadual Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
Setor Publico  Correlation ,280™ 251" 1,000 157 ,382™ 4377 436" ,382™
Municipal Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
Setor Publico - Correlation 1117 ,086™ ,157 1,000 ,170™ 1377 ,138™ ,107™
Outros Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
Entidade Correlation ,381™ 287 ,382™  ,170™ 1,000 ,780™ 737 ,498™
Empresa Coefficient
Estadual
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 0,000 0,000 0,000
N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
Entidade Correlation 413 3117 437 137 ,780™ 1,000 ,906™ ,700™
Empresa Coefficient
Privada Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 0,000 0,000 0,000
N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
Entidades sem  Correlation 4227 ,305™ ,436™  ,138™ 737" ,906™ 1,000 ,706™
Fins Coefficient
Lucrativos Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 0,000 0,000 0,000
N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
Pessoa Fisicae Correlation ,380™ ,285™ ,382™ 107 ,498™ ,700™ ,706™ 1,000
Outras Coefficient
Organizagoes  Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 0,000 0,000 0,000
Legais N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

Os resultados mostram que todas as correlacBes por natureza juridica entre os

estabelecimentos produtivos registrados na RAIS em 2012 para 0os municipios do pais,

apresentaram significancia estatistica em até 1% (0,01) de nivel de significancia.

Considerando uma analise por linha da Tabela 6, verifica-se que o Setor Publico

Federal (linha 1 — bloco) apresenta baixas correlagdes com todos os outros setores e

entidades. A maior correlacdo foi com Entidades sem Fins Lucrativos (correlagdo

moderada de 0,422) e menor foi com o Setor Publico Outros (correlacdo fraca de 0,111).
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O Setor Pablico Estadual (linha 2 - bloco) apresenta fracas correlagdes com todos
0s outros setores e entidades e possui a mais baixa correlacdo entre estabelecimentos por
natureza juridica de 0,086 com o Setor Pablico Outros, ou seja de 100% (1), a associacao
entre estabelecimentos das duas instituicdes foi 8,6%.

As correlagdes do Setor Publico Municipal (Linha 3 - bloco) foram fracas, exceto
com Entidade Empresa Privada (,437) e com Entidades sem Fins Lucrativos (,436), que
foram moderadas.

Na linha 4 (bloc0), o Setor Publico — Outros teve baixas associagdes com Entidade
Empresa Estadual (,170) com Entidade Empresa Privada (,137), com Entidades sem Fins
Lucrativos (,138) e com Pessoa Fisica e Outras Organiza¢des Legais (,107).

Entidade Empresa Estadual (linha 5 - bloco) obteve fortes correlagcbes com
Entidade Empresa Privada (,780) e com Entidades sem Fins Lucrativos (,737) e moderada
com Pessoa Fisica e Outras Organizacdes Legais (0,498).

A Entidade Empresa Privada, linha 6 (bloco), teve fortes associacBes com
Entidades sem Fins Lucrativos (,906), a mais forte associacdo por natureza juridica, e com
Pessoa Fisica e Outras Organizacdes Legais (,700).

As Entidades sem Fins Lucrativos obtiveram forte correlacdo com Pessoa Fisica e
Outras Organizac6es Legais no valor de ,706.

Em sintese, a maioria das correlacfes entres estabelecimentos por natureza juridica
apresentadas na tabela 6 foram fracas, 18 das 28, foram moderadas 5 e foram fortes 5. As
correlagdes fortes foram entre estabelecimentos de Entidade Empresa Privada e Entidade
Empresa Estadual (de 0,780), Entidades sem Fins Lucrativos e Entidade Empresa Estadual
(de 0,737), Entidade Empresa Privada e Pessoa Fisica e Outras OrganizacOes Legais (de
0,700), Entidades sem Fins Lucrativos e Pessoa Fisica e Outras Organizacgdes Legais (de

0,706) e, Entidade Empresa Privada e Entidades sem Fins Lucrativos (de 0,906). Nesta,
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fica evidente para o pais que o0s empreendimentos privados estdo fortemente
correlacionados as Entidades sem Fins Lucrativos. E possivel, que haja, uma relacio de
causalidade, os empreendimentos privados atraem instituicdes sem fins lucrativos, que se
financiam com recursos das familias, proprietarias dos fatores de producéo.

Em relacdo a matriz de correlacBes entre estabelecimentos por natureza juridica e
setores de atividades econdmicas, a tabela 7 exibe as correlacfes, todas apresentaram
significancia estatistica. O setor publico — outros (linha 4 - bloco) apresenta as mais baixas
correlagdes com todos os setores de atividade econémicas. Industria (,125), Construcéo
Civil (,129), Comércio (,142), Servicos (,155) e Agropecuaria (,096). Ja as mais fortes
correlagdes ocorrem entre a Entidade Empresa Privada (linha 6 — bloco) e os demais
setores de atividade.

Tabela 7 — CorrelacGes entre estabelecimentos por natureza juridica e estabelecimentos
por setores de atividades econdmica dos municipios do Brasil — 2012 (1) (2)

Spearman's rho Industria ‘ Construgéo Civil Comeércio Servigos ‘ Agropecudria
Setor Plblico  Correlation Coefficient ,3817 407 413" 414~ ,330™
Federal Sig. (1-tailed) 000 000 000 000 000
N 5565 5565 5565 5565 5565
Setor Plblico  Correlation Coefficient ,295™ ,293™ ,308™ ,312™ ,235™
szl Sig. (1-tailed) 000 000 000 000 000
N 5565 5565 5565 5565 5565
Setor Plblico  Correlation Coefficient ,398™ ,396™ 4417 ,456™ ,348™
Municipal Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 5565 5565 5565 5565 5565
Setor PUblico -  Correlation Coefficient ,125™ ,129™ ,142™ ,155™ ,096™
Outros
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 5565 5565 5565 5565 5565
Entidade Correlation Coefficient ,718™ ,692™ ,793™ 782" ,435™
Empresa . e
Estadual Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000
N 5565 5565 5565 5565 5565
Entidade Correlation Coefficient ,929™ 8747 ,985™ ,975™ 6427
E:‘\f;g;a Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
N 5565 5565 5565 5565 5565
Entidades sem  Correlation Coefficient ,849™ ,804™ ,894™ ,931™ 641"
Fins Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
Lucrativos
N 5565 5565 5565 5565 5565
Pessoa Fisicae Correlation Coefficient ,663™ 617 ,660™ 7137 ,964™
Qutras S Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
Organizacoes
Legais N 5565 5565 5565 5565 5565

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.
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Os setores publicos federais, estaduais, municipais e outros tém de baixa a
moderada correlacbes como o0s setores de atividades econdmicas. Ou seja, 0S
estabelecimentos dos setores publicos, em geral, tém baixa associagédo estabelecimentos da
industria, construcdo civil, comércio, servicos e agropecudria. A Entidade Empresa
Estadual tem forte correlacdo com industria, construcdo civil, comércio e servico,
entretanto ocorre moderada correlagcdo com a agropecuaria.

Ja Entidade Empresa Estadual, Entidade Empresa Privada, Entidades sem Fins
Lucrativos e Pessoa Fisica e Outras OrganizacOes Legais tém maiores correlacbes com 0s
setores de atividade. A mais forte associacdo das variaveis € entre Servicos e Entidades
sem Fins Lucrativos com ,931 de coeficiente de correlagéo.

Em relacdo aos setores de atividade econdmica, a inddstria (coluna 1 — Tabela 8)
tem forte correlacdes com a construcdo civil (,822), comércio (,887) e servico (,906) e,
moderada correlacdo com a agropecuaria (0,594). A producdo de bens e servicos finais na
economia, depende do consumo intermediario. H& necessidade da inter-relacdo entre
setores para que se produza o0s bens e servigo que a sociedade necessita. Nesse caso, no
Brasil, ha evidéncia de mais forte associacdo da industria com 0 servico € menor com a

agropecuaria.
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Tabela 8 — Correlagdes entre estabelecimentos por setores de atividades econémica dos

municipios do Brasil — 2012 (1) (2)

Spearman's rho Indastria | Construgdo Civil | Comércio Servicos | Agropecuaria
IndUstria Correlation Coefficient 1,000 ,822*" 887" ,906™ ,594™
Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000
N 5565 5565 5565 5565 5565
Construcéo Civil Correlation Coefficient ,822™ 1,000 ,846™ ,862™" ,546™
Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000
N 5565 5565 5565 5565 5565
Comércio Correlation Coefficient ,887" ,846™" 1,000 ,950™ ,596™
Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000
N 5565 5565 5565 5565 5565
Servicos Correlation Coefficient ,906™ ,862™" ,950™ 1,000 ,646™
Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000
N 5565 5565 5565 5565 5565
Agropecuaria Correlation Coefficient ,594™ ,546™ ,596™ ,646™ 1,000
Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000
N 5565 5565 5565 5565 5565

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.

(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

Em geral, a agropecuaria tem moderadas correlagdes com todos os setores de

atividade. Sendo maior com os Servicos (,646) e menor com a Construgdo Civil (,546).

Com a Industria a correlacdo foi de ,594 e com o Comércio foi de ,596.

Todos os setores estdo mais fortemente associados com os servigos. Este é para o

Brasil o setor de maior peso na economia.

A tabela 9 exibe os estabelecimentos por setores de atividade, correlacionados com

os estabelecimentos por tamanho (nimero de empregados).



Tabela 9 — Correlagdes entre

estabelecimentos por niUmero de empregados dos municipios do Brasil — 2012 (1) (2)
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estabelecimentos por setores de atividade econémica e

Spearman's rho De0 Del | De5 | De10 | De 20 | De 50 | De 100 | De 250 | De 500 | De 1000
Empregado | a4 a9 al9 | a49 | a99 | a249 a 499 a 999 ou Mais

Industria Correlation ,8817 ,902" ,904™ ,898™ ,878™ 777 5787 4417 4407 517

Coefficient

Sig. (1- 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 0,000

tailed)

N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
Construgdo Correlation ,844™ 848™ 849™ 836" 812" 733"  548™ 4427  458™ ,534™
Civil Coefficient

Sig. (1- 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 0,000

tailed)

N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
Comércio  Correlation ,915™ 954™ | 949™ 913" 862 ,751™ 512" 453" 519" 576™

Coefficient

Sig. (1- 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 0,000 0,000

tailed)

N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
Servigos Correlation ,934™ 9617 ,949™ 9207 ,8817 775 ,560™ 462" ,483™ 559

Coefficient

Sig. (1- 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 0,000 0,000

tailed)

N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
Agropecuéar Correlation 752 754 683 657 ,600™ ,510™ ,378™ 3157 ,253™ 277
ia Coefficient

Sig. (1- 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.

(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

Na medida em que vai aumentando o tamanho dos estabelecimentos por ndmeros

de empregados, ocorre a diminuicdo das correlagbes com o0s setores de atividade

econdmica. Os seja, no Brasil, ha forte correlacdes dos estabelecimentos da industria,

construcdo civil, comércio e servico com os estabelecimentos de 0 a 99 empregados.

Os estabelecimentos acima de 99 empregados tém, em média, moderada associagdo

com 0s outros setores, exceto com a agropecudria que, em geral, tém fraca associacao.

A tabela 10 mostra a associacdo entre estabelecimentos por tamanho (nimeros de

empregados). Na medida em que vai ampliando o tamanho dos estabelecimentos em

namero de empregados, verifica-se uma tendéncia de redugéo das correlagdes, tanto entre

empreendimentos de maior porte, quanto entre atividades econdémicas menores com as

maiores.
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Tabela 10 — Correlacdes entre estabelecimentos por numero de empregados dos
municipios do Brasil — 2012 (1) (2)

q De 0
SRR 1 Emprega | Dela | De5a | Del10 | De20 | De50 | De100a | De250a | De500a | De 1000 ou
do 4 9 al9 a49 a99 249 499 999 Mais
De 0 Empregado Correlation 1,000 9627 927 898 850" 749" ,556™ 454" 444" ,525™
Coefficient
Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 0,000
N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
Dela4d Correlation ,962™ 1,000 ,958™ ,923™ 8717 ,760™ 547 ,459™ 467" ,545™
Coefficient
Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 0,000
N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
De5a9 Correlation 927" 958 1,000 936" 888" 773" 544" 463" 495 562
Coefficient
Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 0,000 0,000
N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
De10a19 Correlation 898 923 936" 1,000 891" 782" 556 454 491 561"
Coefficient
Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 0,000 0,000
N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
De 20 a 49 Correlation ,850™ 871" ,888™ ,891" 1,000 ,790™ 579" ,456™ 481" 561"
Coefficient
Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0000 0,000 0,000 0,000 ,000 0,000 0,000
N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
De 50299 Correlation 7497 7607 773 782 790 1,000 589 446~ 457 540™
Coefficient
Sig. (1-tailed) 0,000 0000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 0,000
N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
De 100 a 249 Correlation 556" 547 544™ BT 579" 589™ 1,000 ,223™ ,323" 464"
Coefficient
Sig. (1-tailed) 0,000 0000 0000 0000 0000 0,000 ,000 ,000 ,000
N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
De 250 a 499 Correlation 4547 459" 463™  4B4™  456™  446™ 223" 1,000 188" 368"
Coefficient
Sig. (1-tailed) 000 000 000 ,000 ,000 000 ,000 ,000 ,000
N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
De 500 a 999 Correlation 4487 A6T™ 4957 4917 4817 457" 323" ,188™ 1,000 329™
Coefficient
Sig. (1-tailed) 000 000 0000 0000 0000 000 ,000 ,000 ,000
N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
De 1000 ou Mais Correlation 525" 545™ 562" 561™ 5617 540™ 464" ,368™ ,329™ 1,000
Coefficient
Sig. (1-tailed) 0000 0,000 0000 0000 0000 0,000 ,000 ,000 ,000
N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565
**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.
Empreendimentos com pequenos ndmeros de empregados associam-se mais

fortemente com estabelecimentos menores e menos com estabelecimentos maiores, além

do mais, estabelecimentos maiores apresentam, em geral, baixas correlagdes entre si.

As correlagbes entre os tamanhos dos estabelecimentos, por numero de

empregados, e estabelecimentos por natureza juridica, constam na tabela 11. Todas as

associacOes dos setores institucionais tendem a ser menores com o aumento do tamanho

dos estabelecimentos.
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Tabela 11 — Correlacbes entre estabelecimentos por natureza juridica e estabelecimentos
por nimero de empregados dos municipios do Brasil — 2012 (1) (2)

De 0

Spearman's rho Empreg [Dela|De5a| Del0a | De20a | De50a | De 100 | De 250 | De500 | De 1000

ado 4 9 19 49 99 a 249 a 499 a999 | ou Mais

Setor Publico  Correlation 4197 426 4137 ,408™ ,400™ ,387 ,342™ ,294™ ,309™ ,386™
Federal Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565

Setor Publico  Correlation 3157 ,315™ 322" ,320™ ,315™ ,300" 271 ,269™ ,238™ ,301"
Estadual Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565

Setor Publico  Correlation 4427 4517 450™ 439" ,430™ ,394™ ,309™ ,288™ ,295™ 378"
Municipal Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565

Setor Publico -  Correlation 1297 1377 ,148™ ,148™ ,158™ ,193 ,189™ ,138™ ,129™ ,122™
Outros Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565

Entidade Correlation 714 758" 77T T4T 713" ,634™ 457 ,391™ ,506™ ,555™
Empresa Coefficient

Estadual Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 0,000 0,000

N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565

Entidade Correlation ,942™ 974 968" ,939™ ,895™ 7817 547 ,463™ ,502"™ ,570™
Empresa Coefficient

Privada Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 0,000 0,000

N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565

Entidades sem  Correlation 8877 916 891" ,862™ 822" ,726™ ,531™ 4T 452" 527
Fins Coefficient

Lucrativos Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 0,000

N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565

Pessoa Fisicae Correlation 812 814 7407 712 ,656™ 5717 4447 367 297 337
Outras Coefficient

Organizacdes  Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000

Legais N 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565 5565

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

Existem correlacOes fortes, em geral, de Entidade Empresa Estadual, Entidade

Empresa Privada, Entidades sem Fins Lucrativos e Pessoa Fisica e Outras Organizacdes

Legais com estabelecimentos que apresentam menores nimeros de empregados. Para esses

setores institucionais as correlacBes mais fortes ocorrem de 0 Empregado até no maximo

de 20 a 49.

Os Setores Publico Federal, Setor Publico Estadual, Setor Publico Municipal e

Setor Publico — Outros tém de baixa a moderada correlagbes com empreendimentos por

tamanho (nimeros de empregados). Ou seja, o tamanho dos estabelecimentos néo altera

amplamente a forga de associagdo com o setor publico.
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5.2 CORRELACOES ENTRE ESTABELECIMENTOS POR REGIOES DO BRASIL

No Brasil existem importantes disparidade inter-regionais. Em relacdo apenas a
producdo e a renda ha certo grau de rigidez na participacao das regides ao longo do tempo,
em 2010, por exemplo, a regido Norte participava com 5,3% do Produto Interno Bruto
(PIB) do pais, 0 Nordeste com 13,5%, o Sudeste com 55,4%, o Sul com 16,5% e o Centro-
oeste com 9,3%. Entre 2002 e 2010 nédo ha alteracdo importante. (Tabela 12).

Tabela 12 - Participacdo das Grandes Regides e Unidades da Federacdo no Produto Interno
Bruto - 2002-2010

Grandes Regides Participacdo no Produto Interno Bruto (%)

Unidades da Federacéo 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
Brasil 100,0  100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Norte 4.7 4,8 4,9 5,0 51 5,0 51 5,0 53
Ronddnia 0,5 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6
Acre 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2
Amazonas 15 15 1,6 1,6 1,7 1,6 15 15 1,6
Roraima 0,2 0,2 0,1 0,1 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2
Para 1,7 1,8 1,8 18 19 1,9 19 1,8 2,1
Amapa 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2
Tocantins 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,5
Nordeste 13,0 12,8 12,7 13,1 13,1 13,1 13,1 135 13,5
Maranhao 1,0 11 11 1,2 1,2 1,2 1,3 1,2 1,2
Piauf 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,6 0,6 0,6
Ceara 2,0 1,9 1,9 19 2,0 1,9 2,0 2,0 2,1
Rio Grande do Norte 0,8 0,8 0,8 0,8 0,9 0,9 0,8 0,9 0,9
Paraiba 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,9 0,8
Pernambuco 2,4 2,3 2,3 2,3 2,3 2,3 2,3 2,4 2,5
Alagoas 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7 0,7 0,6 0,7 0,7
Sergipe 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6
Bahia 4,1 4,0 4,1 4.2 4,1 4,1 40 4,2 4,1
Sudeste 56,7 55,8 55,8 56,5 56,8 56,4 56,0 55,3 55,4
Minas Gerais 8,6 8,8 9,1 9,0 9,1 9,1 9,3 8,9 9,3
Espirito Santo 1,8 1,8 2,1 2,2 2,2 2,3 2,3 2,1 2,2
Rio de Janeiro 11,6 111 115 11,5 11,6 11,2 11,3 10,9 10,8
Séo Paulo 34,6 34,1 33,1 33,9 33,9 33,9 33,1 33,5 33,1
Sul 16,9 17,7 17,4 16,6 16,3 16,6 16,6 16,5 16,5
Parana 6,0 6,4 6,3 5,9 58 6,1 59 59 58
Santa Catarina 3,8 3,9 4,0 4,0 3,9 3.9 4,1 4,0 4,0
Rio Grande do Sul 71 7,3 71 6,7 6,6 6,6 6,6 6,7 6,7
Centro-Oeste 8,8 9,0 9,1 8,9 8,7 8,9 9,2 9,6 9,3
Mato Grosso do Sul 1,0 1,1 1,1 1,0 1,0 1,1 1,1 1,1 1,2
Mato Grosso 14 1,6 19 1,7 15 1,6 1,8 18 1,6
Goias 2,5 2,5 2,5 2,4 2,4 2,5 2,5 2,6 2,6
Distrito Federal 3,8 3,7 3,6 3,8 3,8 3,8 3,9 4,1 4,0

Fonte:IBGE (2014) )
Nota: dados - IBGE, em parceria com os Orgédos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e
Superintendéncia da Zona Franca de Manaus SUFRAMA
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Nesse sentido, € relevante identificar se ocorrem diferencas nas correlacdes entre
estabelecimentos por regido do pais. Serd que a condi¢cdo econdmica de cada regido

brasileira afeta o nivel de associacao entre estabelecimentos produtivos?

5.2.1 Sudeste

A regido Sudeste, apresentando mais da metade do PIB do pais, exibiu de fracas a
moderadas correlacdes entre o setor publico e deste com entidades empresas, tanto estadual
quanto privada e, com Entidades sem Fins Lucrativos e Pessoa Fisica e Outras
OrganizacOes Legais. (tabela 13)

Todas as correlacbes da referida regido do pais foram estatisticamente

significativas em até 1% de nivel de significancia.
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Tabela 13 - CorrelacGes entre estabelecimentos por natureza juridica dos municipios da
regido Sudeste do Brasil — 2012 (1) (2)

Pessoa Fisica e

Spearman's rho Setor Setor Setor Setor Entidade Entidade | Entidades Outras
P Piblico | Publico Plblico | Publico | Empresa | Empresa | sem Fins Organizacdes
Federal | Estadual | Municipal | - Outros | Estadual Privada | Lucrativos gLegaig
Setor Publico  Correlation 1,000 273" ,350™ ,192™ ,380™ ,406™ 416" 332"
Federal Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
Setor Publico  Correlation 2737 1,000 ,290™ ,100™ ,343™ ,343™ ,340™ ,258™
Estadual Coefficient
SUDESTE ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
Setor Plblico  Correlation ,350" ,290™ 1,000 228" ,482™ ,532™ ,532™ ,448™
Municipal Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
Setor Publico -  Correlation ,192™ ,100™ ,228™ 1,000 ,259™ 262" ,264™ ,202™
Outros Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
Entidade Correlation ,380™ ,343™ 482" ,259™ 1,000 ,829™ ,805™ ,645™
Empresa Coefficient
Estadual Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 0,000 0,000 ,000
N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
Entidade Correlation ,406™ ,343" 532 262" ,829™ 1,000 ,923™ 7217
Empresa Coefficient
Privada Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 0,000 0,000 ,000
N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
Entidades sem  Correlation 416" ,340™ 532" ,264™ ,805™ ,923™ 1,000 7137
Fins Coefficient
Lucrativos Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 0,000 0,000 ,000
N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
Pessoa Fisicae Correlation ,332™ ,258™ 448" 2027 ,645™ 7217 ,713™ 1,000
Outras Coefficient
Organizagoes  Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
Legais N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
a. Regides = Sudeste

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

As correlacdes entre os setores por natureza juridica foram mais acentuadas entre

Entidade Empresa Estadual, Entidade Empresa Privada, Entidades sem Fins Lucrativos e

Pessoa Fisica e Outras OrganizacGes Legais. A mais forte correlacdo, de 0,923, ocorreu

entre Entidade Empresa Privada e Entidades sem Fins Lucrativos.

As correlacbes para a regido Sudeste dos setores por natureza juridica foram

similares as que ocorreram para 0 conjunto dos municipios do Brasil, com nivel de

associacdo, em geral, um pouco mais elevado. Por exemplo a associagdo entre Entidade



58

Empresa Privada e Entidades sem Fins Lucrativos foi de 0,906 para o Brasil é de 0,923

para o Sudeste.

A tabela 14 mostra as correlacdes entre estabelecimentos por natureza juridica e

estabelecimentos por setores de atividade econdmica para a regido Sudeste do Brasil.

Tabela 14 — CorrelacOes entre estabelecimentos por natureza juridica e estabelecimentos
por setores de atividades econdmica dos municipios da regido Sudeste do Brasil — 2012 (1)

(2)
Spearman's rho | Industria ‘ Construcdo Civil ‘ Comércio ‘ Servicos ‘ Agropecudria
Setor Publico  Correlation Coefficient ,368™ 423" 407 402" 2417
Federal Sig. (L-tailed) 000 000 000 000 000
N 1668 1668 1668 1668 1668
Setor Plblico  Correlation Coefficient ,320™ 322" ,344™ ,346™ ,140™
Estadual Sig. (1-tailed) 000 000 000 000 000
N 1668 1668 1668 1668 1668
Setor Publico  Correlation Coefficient ,503™ ,513™ ,535™ ,540™ ,334™
Municipal Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1668 1668 1668 1668 1668
Setor Publico - Correlation Coefficient 2427 ,260™ ,266™ ,261™ ,154™
it Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1668 1668 1668 1668 1668
Entidade Correlation Coefficient 727 ,758™ ,832™ ,842™ ,502™
Empresa - .
Estadual Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000
N 1668 1668 1668 1668 1668
Entidade Correlation Coefficient ,940™ ,908™ ,988™ ,983™ 587"
E:‘f;g:a Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000
N 1668 1668 1668 1668 1668
Entidades sem  Correlation Coefficient ,860™ ,845™ ,926™ ,933™ 579"
Fins Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000
Lucrativos
N 1668 1668 1668 1668 1668
Pessoa Fisicae Correlation Coefficient ,689™ ,662™ 717 720" ,925™
Outras Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 0,000
Organizacoes
Legais N 1668 1668 1668 1668 1668

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
a. Regides = Sudeste

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.

Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.

(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

As correlacBes dos setores de atividade econdmicas (Industria, Construgdo Civil,

Comércio, Servigos e Agropecuaria) foram mais fortes com as Entidade Empresa Estadual,

Entidade Empresa Privada, Entidades sem Fins Lucrativos e, Pessoa Fisica e Outras

OrganizacOes Legais. As correlagdes dos referidos setores foram de fracas a moderadas

com o setor publico. Esses resultados foram similares ao que ocorreu no pais, verificando-

se uma associa¢do um pouco maior (moderada) entre o setor publico municipal e os setores
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de atividades Industria, Construgéo Civil, Comércio e Servigos. Com a agropecudria houve

fraca correlacao.

Na regido Sudeste, verifica-se ainda, em geral, fortes correlacfes entre 0s setores

de atividade econb6mica, exceto da agropecuaria com 0S outros setores que possui

moderada associacdo. (tabela 15)

Tabela 15 — Correlagdes entre estabelecimentos por setores de atividades econdémica dos
municipios da regido Sudeste do Brasil — 2012 (1) (2)

Spearman's rho ‘ Industria ‘ Construgdo Civil ‘ Comércio ‘ Servigos ‘ Agropecudria
IndUstria Correlation 1,000 ,854™ ,910™ ,913™ ,550™

Coefficient

Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 ,000

N 1668 1668 1668 1668 1668
Construgéo Civil Correlation ,854™ 1,000 ,890™ ,890™ 516™

Coefficient

Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 ,000

N 1668 1668 1668 1668 1668
Comércio Correlation ,910™ ,890™ 1,000 ,969™ 573"

Coefficient

Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 ,000

N 1668 1668 1668 1668 1668
Servigos Correlation ,913™ ,890™ ,969™ 1,000 576"

Coefficient

Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 ,000

N 1668 1668 1668 1668 1668
Agropecudria Correlation ,550™ ,516™ 573" ,576™ 1,000

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000

N 1668 1668 1668 1668 1668

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).

a. Regides = Sudeste

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.

Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.

(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

As correlacdes entre os estabelecimentos por setores de atividade econdmica do
Sudeste foram semelhantes as que ocorreram no Brasil. As relacGes de dependéncia inter-
setorial podem justificar as associacdes entre os empreendimentos produtivos.

Em relacdo as correlacdes entre os estabelecimentos por setores de atividade
econbmica e estabelecimentos por tamanho (nimeros de empregados) para a regiao
Sudeste, percebe-se também similaridade com os resultados ocorridos no Brasil. (Tabela

16)
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Tabela 16 — Correlagdes entre estabelecimentos por setores de atividade econémica e
estabelecimentos por numero de empregados dos municipios da regido Sudeste do Brasil —

2012 (1) (2)

' De 0 Del | De5 | De 10 | De 20 | De 50 | De 100 | De 250 | De 500 | De 1000
Spearman's rho Empregado | a4 a9 ald | a49 | a99 | a249 a 499 a 999 ou Mais
Industria Correlation ,896™ ,916™ 927 925" 915~ 850" ,632™ ,556™ ,643™ 6317

Coefficient

Sig. (1- 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
Construcéo Correlation ,800™ 887" ,893™ ,878™ 855 799" 617"  546™ 653" ,639™
Civil Coefficient

Sig. (1- 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
Comércio Correlation ,046™ 969" 965" ,942™ 910" ,834™ 599" 572" 683" ,666™

Coefficient

Sig. (1- 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
Servigos Correlation ,945™ 9677 965 ,946™ ,918™ 846 6257 5877 687" ,675™

Coefficient

Sig. (1- 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
Agropecuaria  Correlation 6767 691" 625" 590 ,559™ 4817 280" 293"  ,369™ ,260™

Coefficient

Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).

a. Regides = Sudeste

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

No Sudeste, as correlagcbes foram mais fortes entre o0s estabelecimentos da

IndUstria, Construgdo Civil, Comércio e Servigos com estabelecimentos de até 99

empregados. A agropecuéria exibiu correlacbes de moderadas a fracas com o0s

estabelecimentos por numero de empregados e, as associacfes foram menores com

empreendimentos com maior nimero de empregado.

Na referida regido, o aumento do tamanho do estabelecimento cria uma tendéncia

de reducdo das associacdes com 0s setores de atividade econémica. As correlagdes dos

setores com estabelecimentos acima de 100 empregados séo em geral moderadas, mas com

nivel mais elevado do que ocorreu para o conjunto dos municipios do Brasil. Ou seja, na

regido Sudeste, as correlagdes dos estabelecimentos por setores de atividade econémica
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com estabelecimentos maiores (em relacdo ao nimero de empregados) sdo mais elevadas
que para o conjunto dos municipios do Brasil.

As correlacbes do Sudeste entre estabelecimentos por tamanho (numero de
empregados) mostram que ha forte associacdo entre estabelecimentos menores, com
tendéncia de diminui¢cdo com o aumento do nimero de empregados. (Tabela 17)

Tabela 17 — Correlacbes entre estabelecimentos por numero de empregados dos
municipios da regido Sudestedo Brasil — 2012 (1) (2)

. De 0 Dela|De5a| Del0 | De20 | De50 | De100 | De250 | De500 | De 1000
Spearman's rho

Empregado 4 9 al9 | a49 | a99 a 249 a 499 a999 | ou Mais
De 0 Correlation 1,000 ,969™ 9477 924™ 895" 823" ,600™ ,558™ 662" ,640™
Empregado Coefficient
Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
Dela4 Correlation ,969™ 1,000 9717 ,943" 910 ,832™ ,602™ ,565™ ,669™ ,653™
Coefficient
Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
De5a9 Correlation 9477 971 1,000 ,9557 ,926™ ,851™ ,624™ 5717 ,679™ ,661™
Coefficient
Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
De 10a19 Correlation ,924™ 943™ 955 1,000 ,930™ ,859™ ,636™ 5717 ,683™ ,670™
Coefficient
Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
De 20a49 Correlation ,895™ 910 ,926™ ,930™ 1,000 ,868™ 657" ,566™ ,682™ ,669™
Coefficient
Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
De 50a 99 Correlation ,823™ 832" 851" 859 ,868™ 1,000 ,681™ ,565™ ,653™ ,665™
Coefficient
Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
De 100 a 249 Correlation 600 6027 ,624™ 636" ,657™ ,681" 1,000 ,349™ 564" ,625™
Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000  ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
De 250 a 499 Correlation 558 B65™ 571" 571" 566 565" ,349™ 1,000 ,386™ ,524™
Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
De 500 a 999 Correlation 6627 669™ 679" ,683" ,682™ 653" 564" ,386™ 1,000 507"
Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000  ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
De 1000 ou Correlation 6407 653 661" ,670" ,669™ 665 ,625™ ,524™ 507" 1,000
Mais Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000  ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
a. Regibes = Sudeste

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.
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De fato, as correlagBes entre estabelecimentos por numeros de empregados do

Sudeste sd@o mais acentuadas que no conjunto do Brasil. Nessa regido, corrobora-se a

estrutura das relagdes que ocorrem no pais, mas com nivel de associa¢do mais elevado.

As correlacOes entre estabelecimentos por natureza juridica e estabelecimentos por

tamanho, medido pelo niumero de empregados, evidenciam que na regido Sudeste, assim

como no Brasil, o setor publico tem baixas correlagcdes independentemente do tamanho dos

estabelecimentos. (Tabela 18)

Tabela 18 — CorrelacGes entre estabelecimentos por natureza juridica e estabelecimentos
por numero de empregados dos municipios da regido Sudestedo Brasil — 2012 (1) (2)

Spearman’s rho De 0 Dela De5a9 De 10 | De 20 | De 50 | De 100 | De 250 | De 500 De 1OQO
Empregado 4 al9 a49 a99 a 249 a 499 a 999 ou Mais

Setor Plblico  Correlation 408" 4117 40173927 384 360" ,348™ ,306™ ,359™ ,403™
Federal Coefficient

Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
Setor Piblico  Correlation 3347 3427 ,345™ 3387 343" 338" 317 ,307™ 297 ,387
Estadual Coefficient

Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
Setor Plblico  Correlation 5417 540™ 533" 529"  518™ 482" 398" ,342™ 4137 4717
Municipal Coefficient

Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
Setor Publico -  Correlation 2497 | 259™ 266" 2557 244 2347 2077 ,175™ ,179™ ,194™
Outros Coefficient

Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
Entidade Correlation 8077 831" ,835™ 816" ,804™ 739" ,590™ ,520™ 6417 ,636™
Empresa Coefficient
Estadual Sig. (1- 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
Entidade Correlation 9567 977" 9777 958" 931" 856"  ,623" 581" 687" 6717
Empresa Coefficient
Privada Sig. (1- 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
Entidades sem  Correlation ,904™ 929™ 915™ 8927 859™ 792" 579" 547 ,652"™ 6417
Fins Coefficient
Lucrativos Sig. (1- 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668
Pessoa Fisicae Correlation 8097 ,824™ ;7637 729" 6977 6237 4217 418" ,492™ 423"
Outras Coefficient
Organizagbes  Sig. (1- 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
Legais tailed)

N 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668 1668

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
a. Regides = Sudeste

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.

Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.

(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.
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Na referida regido ocorrem relacdes mais fortes das Entidade Empresa Estadual,
Entidade Empresa Privada, Entidades sem Fins Lucrativos e Pessoa Fisica e Outras
OrganizacOes Legais com estabelecimentos menores até no maximo 99 empregados. E

correlagcdes de moderada a baixa com os estabelecimentos maiores.

5.2.2 Sul

A regido Sul com 16,5% do PIB do pais teve, principalmente, de baixas a
moderadas correlacGes entre 0s setores por natureza juridica. Mas todas as correlacbes
tiveram significancia estatistica em até 1% de nivel de significancia.

As correlacdes fortes ocorreram entre Entidade Empresa Estadual com Entidade
Empresa Privada (0,818) e com Entidades sem Fins Lucrativos (0,792) e, Entidades sem

Fins Lucrativos com Entidade Empresa Privada (0,918). (tabela 19)
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Tabela 19 - CorrelacGes entre estabelecimentos por natureza juridica dos municipios da

regido Sul do Brasil — 2012 (1) (2)
Spearman's rho Setor Setor Setor Setor Entidade | Entidade | Entidades Pezsgitl:r ;sslca
P Publico | Publico Publico Publico | Empresa | Empresa | sem Fins Organiza
Federal | Estadual | Municipal | - Outros | Estadual | Privada | Lucrativos | - 9 G
Oes Legais
Setor Publico  Correlation 1,000 ,306™ 291" 227 ,489™ ,519™ 542" ,530™
Federal Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Setor Publico  Correlation ,306™ 1,000 317 274" ,356™ ,359™ ,360™ ,305™
Estadual Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Setor Publico  Correlation 291" 3177 1,000 ,189™ ,328™ ,439™ 4617 ,450™
Municipal Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Setor Publico -  Correlation 227 274" ,189™ 1,000 ,219™ ,235™ ,225™ ,182™
Outros Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Entidade Correlation 4897 ,356™ 328" ,219™ 1,000 ,818™ ,792™ 527
Empresa Coefficient
Estadual Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Entidade Correlation ,519™ ,359™ 439" ,235™ ,818™ 1,000 ,918™ ,624™
Empresa Coefficient
Privada Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 0,000 ,000
N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Entidades sem  Correlation 542" ,360™ 461" ,225™ ,792™ ,918™ 1,000 ,676™
Fins Coefficient
Lucrativos Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 0,000 ,000
N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Pessoa Fisicae Correlation ,530™ ,305™ 450" ,182™ 527" ,624™ ,676™ 1,000
Outras Coefficient
Organizagoes  Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
Legais N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).

a. Regides = Sul

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

Quanto a classificacao de fraca a forte, as relagdes entre os setores ora expostos néo

sdo significativamente diferentes dos resultados do pais e do Sudeste. Uma diferenca

importante € que ndo houve forte correlacdo para Pessoa Fisica e Outras Organizacdes

Legais, como aconteceu para o Brasil e para a regido Sudeste.

As correlagbes entre o0s estabelecimentos por natureza juridica e setores de

atividade econdmica estdo exibidos na tabela 20.
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Tabela 20 — Correlacbes entre estabelecimentos por natureza juridica e estabelecimentos
por setores de atividades econémica dos municipios da regido Sul do Brasil — 2012 (1) (2)

SIEEEIRITS Industria Construgéo Civil Comércio Servicos Agropecudria
Setor Publico Federal ~Correlation 448" ,495™ 536" 522" 443"

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 1188 1188 1188 1188 1188
Setor Publico Correlation ,3337 ,355™ ,358™ ,364™ ,239™
Estadual Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 1188 1188 1188 1188 1188
Setor Publico Correlation ,385™ ,402™ A444™ ,449™ 410"
Municipal Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 1188 1188 1188 1188 1188
Setor Publico - Correlation ,238™ ,234™ ,230™ ,240™ ,135™
Outros Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 1188 1188 1188 1188 1188
Entidade Empresa Correlation ,754™ 7317 ,814™ 827 ,402™
Estadual Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 1188 1188 1188 1188 1188
Entidade Empresa Correlation ,932™ ,896™ ,985™ ,982™ 497"
Privada Coefficient

Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000

N 1188 1188 1188 1188 1188
Entidades sem Fins Correlation ,826™ ,825™ ,922" ,937™ ,552"™
Lucrativos Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 0,000 0,000 ,000

N 1188 1188 1188 1188 1188
Pessoa Fisica e Correlation ,494™ ,589™ ,649™ ,629™ ,946™
Outras Organizagbes  Coefficient
Legais Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 0,000

N 1188 1188 1188 1188 1188

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
a. Regies = Sul

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

As correlacGes entre o setor publico e os setores de atividade econdmica foram, em
geral, fracas. As mais acentuadas relagcdes ocorreram entre a Entidade Empresa Privada
com o comércio (0,985) e com os servicos (0,982); similar ao que ocorreu no pais. Além
do mais, em geral, a agropecudria teve baixa associacdo com o0s setores por natureza
juridica, exceto com Pessoa Fisica e Outras Organizacoes Legais (0,946).

Entre os proprios setores de atividade econémica, percebeu-se que a mais forte
associacdo foi entre comércio e servigo (0,966), analogo ao que ocorreu no Brasil. A

agropecuaria exibiu apenas moderadas correlacGes. (tabela 21)
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Tabela 21 — Correlagdes entre estabelecimentos por setores de atividades econdmica dos
municipios da regido Sul do Brasil — 2012 (1) (2)

Spearman's rho Industria Construcéo Civil | Comércio Servigos Agropecudria
IndUstria Correlation 1,000 ,834™ ,879™ ,898™ ,366™

Coefficient

Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 ,000

N 1188 1188 1188 1188 1188
Construcéo Correlation ,834™ 1,000 872" ,881™ ,458™
Civil Coefficient

Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 ,000

N 1188 1188 1188 1188 1188
Comércio Correlation 879 872 1,000 ,966™ 517

Coefficient

Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 ,000

N 1188 1188 1188 1188 1188
Servigos Correlation ,898™ ,881"" ,966™ 1,000 ,496™

Coefficient

Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 ,000

N 1188 1188 1188 1188 1188
Agropecuaria  Correlation ,366™ ,458™ 517 ,496™ 1,000

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000

N 1188 1188 1188 1188 1188

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).

a. Regides = Sul

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

Na regidoSul do pais ndo se verificou relacdes diferentes do que ocorre no Brasil.

H& um tendéncia de forte correlagbes entre os setores da industria, construgdo civil,

comércio e de servico e, moderada associagdo da agropecuaria com os demais setores.

A tabela 22 mostra as relagdes entre os estabelecimentos por setores de atividade

econdmica e estabelecimentos por tamanho (nimeros de empregados) para a regido sul do

Brasil.
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Tabela 22 — Correlagdes entre estabelecimentos por setores de atividade econémica e
estabelecimentos por nimero de empregados dos municipios da regido Sul do Brasil —
2012 (1) (2)

Spearman's rho D0 Del | De5 b b3 U De 100 | De 250 | De 500 | De 1000
Empre 10a | 20a | 50a .
gado a4 a9 19 49 99 a249 a 499 a999 | ou Mais

IndUstria Correlation 8577 8817 907" 903" ,905™ 824" 6117 ,623" ,603™ 535"

Coefficient

Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Construgdo Correlation ,879™ 881" 879" 864 831" ,744™ ,552™ 594" 615 557
Civil Coefficient

Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 1188 1188 1188 1188 1183 1188 1188 1188 1188 1188
Comércio Correlation ,948™ 976”959 931" 877" 761" ,532™ 657" ,643™ 562"

Coefficient

Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Servicos Correlation ,941™ 9677 9607 ,932™ 892" 777 552" ,644™ ,650™ 574™

Coefficient

Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 1188 1188 1188 1188 1183 1188 1188 1188 1188 1188
Agropecuaria  Correlation 597" 615" 552" 535" 477" 3757 158" 425" 364" 302

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
a. Regides = Sul

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

No sul, as mais fortes correlaces dos setores de atividade econdmica, assim como
no Brasil, ocorrem com estabelecimentos de até 99 empregados. Ha4 uma tendéncia de
reducado das associacGes na medida em que amentam os tamanhos dos estabeleciumentos e,
a agropecuaria tem em geral moderadas e baixas correlacGes.

Na regido sul do Brasil, assim como para o conjunto dos municipios brasileiros, as
correlacdes sdo mais fortes em estruturas produtivas menores com até no maximo 99

empregados e menores em estruturas maiores (acima de 100 empregados). (tabela 23)
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Tabela 23 — Correlagdes entre estabelecimentos por nUmero de empregados dos
municipios da regido Sul do Brasil — 2012 (1) (2)

, De0 | pe1 | pes | P8 | P& | D€ | pe 100 | De 250 | De500 | De 1000
Spearman's rho Empre ad 29 10a | 20a | 50a 2249 | 2499 | 2999 | ou Mais
gado 19 49 99

Correlation 1000 958" 935~ 914~ 864~ 754" 529" 651 642" 5687

De 0 Coefficient

Empregado  Sig- (L-tailed) 0,000 0,000 0000 0000 000 000 ,000 ,000 ,000
N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Correlation 958 1,000 967" 937" 887" 766" 521" 668" 645" 567"
Coefficient

Dela4 Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Correlation 935" 967 1,000 945" 899" 784" 551" 660" 643" 562"
Coefficient

De5a9 Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 000 000 ,000 ,000 ,000
N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Correlation 914™ 937" 945" 1000 9017 791" 572" 646 638" 561"
Coefficient

De10a19 Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 000 000 000 000 ,000
N 1188 1188 1183 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Correlation 864”887 899 901" 1,000 ,805” 593" 632" 631" 565"
Coefficient

De 20 a 49 Sig. (1-tailed) ~ 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 000 ,000 000 ,000
N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Correlation 754”766 784 791" 805 1,000 578" 559" 602" 526"
Coefficient

De 50299 Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1188 1188 1183 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Correlation 529" 521 551 572" 593" 578" 1,000 305" 515" 509"
Coefficient

De 1002249  sjq. (1-tailed) 000 000 ,000 ,000 000 000 ,000 000 ,000
N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Correlation 651 668" 660" 646" 632 559 305" 1,000 401" 460"
Coefficient

De 2502499  sjg. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 000 ,000 ,000 ,000
N 1188 1188 1183 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Correlation 6427 645 643" 638" 631" 6027 5157 401" 1,000 480"
Coefficient

De500a999  sjq. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 000 ,000 ,000 ,000
N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Correlation 568 567 562 5617 565 526 509" 460" 480" 1,000

De 1000 ou Coefficient

Mais Sig. (1-tailed) 000 000 ,000 ,000 ,000 000 ,000 ,000 ,000
N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).

a. Regibes = Sul

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

Ja para as correlagcbes entre setores por natureza juridica e tamanho dos
estabelecimentos, a tabela 24 mostra de moderadas a baixas associagfes dos

estabelecimentos do setor publico e fortes relacbes das Entidade Empresa Estadual,
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Entidade Empresa Privada, Entidades sem Fins Lucrativos e Pessoa Fisica e Outras

OrganizacOes Legais com estabelecimentos menores.

Tabela 24 — Correlaches entre estabelecimentos por natureza juridica e estabelecimentos
por nimero de empregados dos municipios da regido Suldo Brasil — 2012 (1) (2)

Spearman's ho E?Tf (r’e Del | De5 1%‘3& Z%Ea S%Ea De 100 | De 250 | De 500 | De 1000 ou
P Pt a4 | a9 a249 | a499 | a999 Mais
gado 19 49 99
Correlation 538~ 544° 523° 5150 4960 485 3950 3900 478" 516"
- Coefficient
Setor Publico g, (1 000 ,000 ,000 000 ,000 000 000 000 ,000 ,000
Federal tailed)
N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Correlation ;361" 360 ,360" 355" 351" ,339™ ,340™ ,349™ ,325™ 401
- Coefficient
Setor Publico ;¢ (1 000 ,000 ,000 000 ,000 000 000 000 ,000 ,000
Estadual tailed)
N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Correlation 467 4737 4517 4497 4417 3867 ,283™ ,379™ ,353™ 3777
L Coefficient
Setor Pablico Sig. (1- 000 ,000 ,000 ,000 ,000 000 ,000 ,000 ,000 ,000
Municipal tailed)
N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Correlation 210%™ 235™ 235™ 234" 245 274" 186  194™ 240" 236™
- Coefficient
Setor Publico g, (1 000 ,000 ,000 000 ,000 000 000 000 ,000 ,000
- Outros tailed)
N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Correlation 782" 812~ 811%™ ,779™ ,731™ 631"  498” 520 563" ,498™
Entidade Coefficient
Empresa Sig. (1- 000 000 000 ,000 ,000 000 ,000 ,000 ,000 ,000
Estadual tailed)
N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Correlation 9527 978~ 975" 952" 911 799" 566 662~ 649" 569"
Entidade Coefficient
Empresa Sig. (1- 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 000 ,000 ,000 ,000 ,000
Privada tailed)
N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
Correlation ,898™ 933”911~ 884" 844~ 720"  516” 626" 620" 557"
Entidades Coefficient
sem Fins Sig. (1- 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 000 ,000 ,000 ,000 ,000
Lucrativos tailed)
N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188
. Correlation 7177 7407 6757 6517 5927 ,490™ ,268™ 510™ A470™ 415™
Pessoa Fisica Coefficient
eQutras  gjg (3. 000 ,000 ,000 000 ,000 000 000 000 ,000 000
OrganizacGes tailed)
Legais N 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188 1188

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).

a. Regibes = Sul

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.

Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.

(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

Nessas correlagdes dos estabelecimentos por natureza juridica e tamanho (nimero

de empregados) na regido sul, verificou-se a mesma tendéncia das relagdes que ocorreram
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no pais. H& uma reducdo das associagdes na medida em que se aumentam o ndmero de

empregados.

5.2.3 Norte

Na regido Norte que participava com 5,3% do PIB do pais em 2010, em relacgéo as

correlagdes dos setores por natureza juridica, ndo houve significancia estatistica para todas

as associacdes, especialmente entre o setor publico-outros com os demais setores publicos

(federal, estadual e municipal). Portanto, para essa regido, ndo se pode inferir,

estatisticamente, correlacdo entre esses referidos estabelecimentos. (tabela 25)

Tabela 25 - CorrelacGes entre estabelecimentos por natureza juridica dos municipios da

regido Norte do Brasil — 2012 (1) (2)

\ Setor Setor Setor Setor Entidade Entidade Entidades PSSO cale
Spearman's rho o o o o H Outras
Publico Publico Publico Pablico - | Empresa Empresa sem Fins Organizactes
Federal Estadual Municipal Outros Estadual Privada Lucrativos gLegaig
Setor Publico Correlation 1,000 ,309™ ,249™ ,022 ,364™ ,379™ ,402™ ,269™
Federal Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 324 ,000 ,000 ,000 ,000
N 449 449 449 449 449 449 449 449
Setor Publico Correlation ,309™ 1,000 2117 ,011 277 ,254™ ,264"™ ,175™
Estadual Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,404 ,000 ,000 ,000 ,000
N 449 449 449 449 449 449 449 449
Setor Publico Correlation 1249™ 211 1,000 -,005 373 AT1 430" 1354
Municipal Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,460 ,000 ,000 ,000 ,000
N 449 449 449 449 449 449 449 449
Setor Publico - Correlation 022 011 -,005 1,000 -,083" 079" ,083" ,198™
Outros Coefficient
Sig. (1-tailed) ,324 ,404 ,460 ,039 ,047 ,040 ,000
N 449 449 449 449 449 449 449 449
Entidade Correlation ,364™ 277 ,373™ -,083" 1,000 ,685™ ,600™ ,243"
Empresa Coefficient
Estadual Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,039 ,000 ,000 ,000
N 449 449 449 449 449 449 449 449
Entidade Correlation ,379™ ,254"™ 471 ,079" ,685™ 1,000 ,808™ ,658™
Empresa Privada  Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,047 ,000 ,000 ,000
N 449 449 449 449 449 449 449 449
Entidades sem Correlation 4027 264" 430" ,083" ,600™ ,808™ 1,000 551
Fins Lucrativos  Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,040 ,000 ,000 ,000
N 449 449 449 449 449 449 449 449
Pessoa Fisica e Correlation 269" 175" ,354™ ,198™ 243" ,658™ 551 1,000
Outras Coefficient
Organizacoes Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
Legais N 449 449 449 449 449 449 449 449

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
*. Correlation is significant at the 0.05 level (1-tailed).
a. Regides = Norte

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.

Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.

(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.
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Entretanto, para as demais relacdes, entre estabelecimento por natureza juridica,
houve significancia estatistica de 1 a 5% de nivel de significancia. Ressalta-se, entretanto,
que ocorreu uma relacdo inversa (fraca), ndo esperada teoricamente, entre Entidade
Empresa Estadual e Setor Publico — Outros de -,083 (significancia estatistica a 5%).

As correlacOes fortes foram entre Entidade Empresa Privada e Entidades sem Fins
Lucrativos (0,808), entre Entidade Empresa Estadual e Entidade Empresa Privada (0,685),
entre Entidade Empresa Privada e Pessoa Fisica e Outras Organizagdes Legais (0,658) e
entre Entidades sem Fins Lucrativos e Entidade Empresa Estadual (0,600). A mais fraca
correlacdo de ,079 ocorreu entre Entidade Empresa Privada e Setor Publico — Outros. Além
do mais, na regido Norte, a maioria das associacdes entre setores por natureza juridica
foram fracas e, houve diferenca importante em relacao as correlacdes do pais.

As correlacdes entre estabelecimentos por natureza juridica e estabelecimentos por
setores de atividade econdmica para o Norte, mostram na Tabela 26 que ndo houve
significancia estatistica na correlacdo entre Setor Publico - Outros e Inddstria e, houve
significancia apenas com 10% de nivel de significancia entre Setor Publico — Qutros e
Comércio.

A maioria das correlacdes do setor publico com os setores de atividade econdmica
foram fracas, exceto do Setor Publico Municipal com a Industria (,414), Comércio (,481) e
Servicos (,490) que foram moderadas.

Ja as relagcbes das Entidade Empresa Estadual, Entidade Empresa Privada e
Entidades sem Fins Lucrativos com os setores (Industria, Construcdo Civil, Comércio,
Servicos e Agropecuaria) foram fortes, exceto da Entidade Empresa Estadual com
Construcdo Civil (,583 - moderada) e com Agropecuaria (,262 - fraca). Além disso, a

correlacéo entre Entidades sem Fins Lucrativos e Agropecudria foi moderada (,562).
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As correlacdes de Pessoa Fisica e Outras Organizacdes Legais com 0s setores de
atividade, em geral, foram moderadas. Foram fortes apenas com Servicos (,603) e
Agropecuéria (,986). Este indicador é parecido com 0 que ocorreu para 0 conjunto dos
municipios do Brasil.

Tabela 26 — CorrelacOes entre estabelecimentos por natureza juridica e estabelecimentos
por setores de atividades econémica dos municipios da regido Norte do Brasil — 2012 (1)

2)

Spearman's rho Industria Construcdo Civil | Comércio Servigos Agropecuaria
Setor Pablico Correlation ,353™ ,333" ,376™ ,376™ ,269™
Federal Coefficient

Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 449 449 449 449 449
Setor Plblico Correlation ,230™ 248" ,258™" ,263™ ,168™
Estadual Coefficient

Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 449 449 449 449 449
Setor Publico Correlation 414" ,376™ 481 490™ ,354™
Municipal Coefficient

Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 449 449 449 449 449
Setor Publico - Correlation ,058 ,102* ,063 ,139™ ,188™
Outros Coefficient

Sig. (1- ,109 ,015 ,092 ,002 ,000

tailed)

N 449 449 449 449 449
Entidade Empresa  Correlation 7137 ,583™ 7137 ,686™ 262"
Estadual Coefficient

Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 449 449 449 449 449
Entidade Empresa  Correlation ,896™ ,801™ 979" ,935™ ,683™
Privada Coefficient

Sig. (1- ,000 ,000 0,000 ,000 ,000

tailed)

N 449 449 449 449 449
Entidades sem Fins Correlation ,710™ ,684™ ,808™ ,887*" ,562""
Lucrativos Coefficient

Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 449 449 449 449 449
Pessoa Fisica e Correlation 553" ,528™ 587" ,603™ ,986™
Outras Coefficient
Organizagdes Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 0,000
Legais tailed)

N 449 449 449 449 449

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
*. Correlation is significant at the 0.05 level (1-tailed).
a. RegiBes = Norte

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.
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Na Tabela 27, estdo as correlagdes entre os setores de atividade econémica para
regido Norte. A maioria das correlacdes foi forte, exceto com a agropecuaria que foram
moderadas. Além disso, todos os resultados tiveram significancia estatistica em até 1% de
nivel de significancia.

Tabela 27 — Correlagdes entre estabelecimentos por setores de atividades econdmica dos
municipios da regido Norte do Brasil — 2012 (1) (2)

Spearman's rho Industria Construcéo Civil | Comércio Servigos Agropecudria
IndUstria Correlation 1,000 744" 867" ,830™ 571

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000

N 449 449 449 449 449
Construgéo Civil Correlation 7447 1,000 71 796™ ,533™

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000

N 449 449 449 449 449
Comércio Correlation 867 771 1,000 ,916™ ,603™

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000

N 449 449 449 449 449
Servigos Correlation ,830™ ,796™ ,916™ 1,000 617

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000

N 449 449 449 449 449
Agropecudria Correlation 571 ,533™ ,603™ 617" 1,000

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000

N 449 449 449 449 449

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
*. Correlation is significant at the 0.05 level (1-tailed).
a. RegiBes = Norte

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

Apesar de fortes correlacdes entre os setores de atividade econdmica, percebeu-se
gue na regido Norte os indicadores das correlacdes sdo um pouco menores que 0s do pais;
por exemplo, a correlacdo entre os estabelecimentos da industria com os estabelecimentos
da construcdo civil para a regido Norte foi de 0,744 e para o conjunto dos municipios
brasileiros foi de 0,822.

A tabela 28 exibe as correlagOes entre os estabelecimentos por setores de atividade
econémica com os estabelecimentos por tamanho (nUmero de empregados) para a regiao

Norte do Brasil. Houve significancia estatistica para todas as correlacées.
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Diferente do que ocorreu no Brasil que as correlagdes fortes dos setores iam até 99
empregados, na regido Norte foi até 49 empregados (setores da Industria, Construcéo Civil,
Comeércio e Servigos). A agropecuaria teve forte correlagdo com os estabelecimentos de 0
Empregado (,787) e de 1 a 4 empregados (,807).

Tabela 28 — Correlagdes entre estabelecimentos por setores de atividade econémica e

estabelecimentos por nimero de empregados dos municipios da regido Norte do Brasil —
2012 (1) (2)

Soparmans o o0 | Del | De5 |Del0| De20 |De 50| De 100 | De 250 | De 500 | De 1000
P agog a4 | a9 | al9 | a49 | a99 | a249 | a499 | a999 | ouMais
IndUstria Correlation ,805™ ,838™ ,866™ ,852™ 799" 648" 343" 395 376" 532"

Coefficient

Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449
Construgdo  Correlation ,755™ 775" 7357 7417 726" 616" ,393™ 384" 301" ,485™"
Civil Coefficient

Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449
Comércio Correlation 873 923" 920™ 873 794" 6277 3797 381"  ,348™ 537

Coefficient

Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449
Servicos Correlation ,863™ 911" 897 ,845™ ,806™ 677" ,420™ 393" 318" ,504™

Coefficient

Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449
Agropecuari  Correlation , 7877 807" ,683™ 664 ,620™ 546" ,426™ 298" ,116™ 2117
a Coefficient

Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,007 ,000

tailed)

N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
*. Correlation is significant at the 0.05 level (1-tailed).
a. RegiBes = Norte

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

Para o Brasil, a maior parte das correlacdes dos setores, exceto da agropecuaria,
acima de 100 empregados foi moderada, ja para a regido Norte, também excluindo a
agropecudria, as associag¢Oes foram fracas. Destaca-se que apenas de 50 a 99 empregados e
de 1000 ou mais, principalmente, as relacfes da Inddstria, Construcdo Civil, Comércio e

Servigos foram moderadas.
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A tabela 29 mostra as correlagdes somente por tamanho dos estabelecimentos para

o Norte. A maioria apresentou significancia estatistica, apenas estabelecimentos de 500 a

999 empregados com estabelecimento de 100 a 249 e de 250 a 499 seus indicadores nao

foram estatisticamente significativos.

Tabela 29 — Correlagdes entre estabelecimentos por niumero de empregados dos
municipios da regido Norte do Brasil — 2012 (1) (2)

De 0

STETETRG S Dela|De5a| Del0 | De20 | De50 | De100a | De 250 | De500a | De 1000 ou
P ago 91 4 9 | a19 | a49 | a9 249 a 499 999 Mais

De 0 Correlation 1,000 ,938™ ,864™ 825" 778" 648" ,455™ 387 ,244™ 426"
Empregado  Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449
Dela4 Correlation 938" 1,000 912" 877" 8107 662" ,455™ ,381" ,260™ AT2

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449
De5a9 Correlation ,864™ 912 1,000 ,889™ ,810™ 660" ,384™ ,406™ ,343™ 522

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449
Del10al9  Correlation 8257 877" 889 1,000 ,835" 6557 ,389™ ,356™ ,359™ ,528™

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449
De20a49  Correlation 7787 810" ,810™ ,835™ 1,000 ,658™ 444™ 341" ,299™ ,506™

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449
De50a99  Correlation 648 662™ ,660™ ,655 ,658™ 1,000 ,491™ ,345™ 276" 450"

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449
De 100 a Correlation 4557 455 384™ 389" 4447 4917 1,000 157 ,068 ,382™
249 Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,076 ,000

N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449
De 250 a Correlation 3877 3817 406 3567 ,341™ 3457 157" 1,000 ,023 225"
499 Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,317 ,000

N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449
De 500 a Correlation 244 2607 ,343™ 3597 299™ 276" ,068 ,023 1,000 ,126™
999 Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,076 ,317 ,004

N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449
De 1000 ou  Correlation 426" 4727 522" 528" | 506™ 450" ,382"™ ,225™ ,126™ 1,000
Mais Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,004

N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
*. Correlation is significant at the 0.05 level (1-tailed).

a. Regides = Norte

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.

Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.

(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.
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Para a regido Norte, diferentemente do que ocorreu no pais (até 99 empregados), as

correlacbes fortes foram apenas até 49 empregados. Acima disso, foram fracas e

moderadas. Entretanto, constata-se que na referida regido, os empreendimento menores

tendem a associarem-se mais entre si, como ficou comprovado também para as correlagdes

do conjunto dos municipios do Brasil.

No conjunto dos municipios do pais, 0s estabelecimentos de até 99 empregados

tiveram moderadas correlacbes com estabelecimentos acima de 100; na regido Norte a

maioria foi fraca. Além disso, no Norte, estabelecimentos maiores relacionam-se pouco

entre si, assim como ocorreu para o conjunto do Brasil.

A Tabela 30 mostra os resultados das correlagdes entre estabelecimentos por

natureza juridica e tamanho (nimeros de empregados) para o Norte do Brasil.

Tabela 30 — Correlagdes entre estabelecimentos por natureza juridica e estabelecimentos por
numero de empregados dos municipios da regido Norte do Brasil — 2012 (1) (2)

Spearman's rho De 0 Dela4 | De5a9 Del0a De20a De50a | Del00a | De250a | De500a | De 1000
Empregado 19 49 99 249 499 999 ou Mais

Setor Pablico Correlation ,365™ ,390™ 377 ,361" ,345™ ,336™ ,258™ ,236™ ,194™ ,349™
Federal Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449
Setor Pablico Correlation ,235™ 247" ,262™ ,261" ,258™ ,249™ ,218™ ,292™ ,231" ,287"
Estadual Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449
Setor Publico Correlation ,453™ 4797 ,498™ 473" ,409™ ,388™ ,283™ 277 ,226™ ,342™
Municipal Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449
Setor Publico - Correlation ,146™ ,135™ ,056 027 ,090" 248" 2417 062 -,052 -,014
Outros Coefficient

Sig. (1-tailed) ,001 ,002 117 ,288 ,029 ,000 ,000 ,093 ,138 ,385

N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449
Entidade Correlation ,550™ ,606™ ,705™ ,660™ ,593™ ,468™ 227 278" 413" 597
Empresa Coefficient
Estadual Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449
Entidade Correlation ,914™ ,958™ ,943™ ,908™ ,834™ ,665™ ,405™ ,398™ ,330™ ,529™
Empresa Privada  Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449
Entidades sem Correlation 7757 ,820™ ,780™ 739 715" 6217 4147 ,380™ 248" 441
Fins Lucrativos Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449
Pessoa Fisica e Correlation 776" ,793™ ,659™ ,638™ ,599™ ,528™ ,426™ ,305™ ,109" ,191™
Outras Coefficient
Organizaces Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,010 ,000
Legais N 449 449 449 449 449 449 449 449 449 449

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
*. Correlation is significant at the 0.05 level (1-tailed).

a. Regides = Norte

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.
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Assim como ocorreu para 0 conjunto dos municipios do pais, as correlacdes entre
estabelecimentos do setor publico com estabelecimentos por tamanho (ndmero de
empregados) foram de fracas a moderadas na regido Norte, entretanto, no pais ocorreram
algumas correlagdes moderadas do setor pablico federal, 0 que ndo aconteceu para a regiao
norte. Nesta ocorreram correlacbes moderadas apenas do setor publico municipal.

No norte do pais a maioria das correlacbes fortes ocorreram com 0s
estabelecimentos de Entidade Empresa Privada e Entidades sem Fins Lucrativos com
estabelecimentos de até 49 empregados. Entidade Empresa Estadual teve apenas uma
correlacdo forte de 0,705 com estabelecimentos de 5 a 9 empregados e; Pessoa Fisica e
Outras OrganizacOes Legaisforam fortes as correlacdes com 0 Empregado (,776) ede 1 a 4
(,793).

Entretanto, para o Brasil a maioria das correlacbes dos outros setores (Entidade
Empresa Estadual, Entidade Empresa Privada, Entidades sem Fins Lucrativos e Pessoa
Fisica e Outras Organizacdes Legais) foram fortes, principalmente com estabelecimentos

menores (até 49 empregados) e moderadas para estabelecimentos maiores.

5.2.4 Nordeste

Conforme ja se evidenciou anteriormente, dados do IBGE, o Nordeste participou
com 13,5% do PIB do pais em 2010. Das cinco regides do pais é a terceira maior
produtora, ficando depois do Sudeste e Sul.

A Tabela 31 exibe as correlagcfes entre estabelecimentos por natureza juridica para
0s municipios da regido Nordeste. Todas tiveram significancia estatistica até a 1% de nivel

de significancia.
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Tabela 31 - CorrelacGes entre estabelecimentos por natureza juridica dos municipios da
regido Nordeste do Brasil — 2012 (1) (2)

Setor Setor . . . P,e§soa
Setor Setor o .. | Entidade | Entidade | Entidades Fisicae
q o o Pablico | Public .
Spearman's rho Publico Publico - Empresa | Empresa | sem Fins Outras
Federal | Estadual Munllmpa 0- Estadual | Privada | Lucrativos | Organizacd
Outros .
es Legais
Setor Publico Correlation 1,000 ,280™ ,204™ 069 ,302™ ,343™ ,338™ ,353™
Federal Coefficient
Sig. (1- ,000 ,000 ,002 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
Setor Publico Correlation ,280™ 1,000 ,154™ 063" ,213™ ,205™ ,213™ 77
Estadual Coefficient
Sig. (1- ,000 ,000 ,004 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
Setor Pablico Correlation ,204™ ,154™ 1,000 ,159™ ,320™ 357" ,345™ 223"
Municipal Coefficient
Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
Setor Publico Correlation ,069™  ,063™ ,159"" 1,000 223" 1737 212 ,196™
- Outros Coefficient
Sig. (1- ,002 ,004 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
Entidade Correlation ,302™ 213" 320 223" 1,000 ,769™ 717 ,520™
Empresa Coefficient
Estadual Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 0,000 ,000 ,000
tailed)
N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
Entidade Correlation ,343" ,205™" 3577 173" ,769™ 1,000 ,843™ 672"
Empresa Coefficient
Privada Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 0,000 0,000 ,000
tailed)
N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
Entidades Correlation ,338™ ,213™ ,345™ [ 212* 717 ,843™ 1,000 ,569™"
sem Fins Coefficient
Lucrativos Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 0,000 ,000
tailed)
N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
Pessoa Fisica Correlation ,353™ 77 2237 196™ 520" 672" ,569™ 1,000
e Outras Coefficient
Organizagbes Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
Legais tailed)
N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
*. Correlation is significant at the 0.05 level (1-tailed).

a. RegiBes = Nordeste

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

As Unicas correlacGes fortes foram Entidade Empresa Estadual com Entidade

Empresa Privada (,769), Entidade Empresa Estadual com Entidades sem Fins Lucrativos

(,717) e, Entidade Empresa Privada com Entidades sem Fins Lucrativos (,843).
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E interessante observar que Pessoa Fisica e Outras Organizacdes Legaisteve baixas

correlagdes com o setor publico e fortes correlagdes com Entidade Empresa Privada e com

Entidades sem Fins Lucrativos para o Brasil. No Nordeste, todas as correlacfes de Pessoa

Fisica e Outras Organizacfes Legais foram baixas com o setor publico e moderada com

Entidade Empresa Estadual, Entidade Empresa Privada e Entidades sem Fins Lucrativos.

As demais correlacdes dos estabelecimentos por natureza juridica do Nordeste

foram fracas.

As correlacdes por natureza juridica e setores de atividade econémica para o

Nordeste estdo apresentadas na Tabela 32.

Tabela 32 — CorrelacOes entre estabelecimentos por natureza juridica e estabelecimentos
por setores de atividades econdmica dos municipios da regido Nordeste do Brasil — 2012

D (2
SLBELRIS Inddstria Construgéo Civil Comércio Servicos Agropecudria
Setor Plblico  Correlation ,338™ 3377 ,333™ ,345™ ,336™
Federal Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1794 1794 1794 1794 1794
Setor Plblico  Correlation ,210™ ,210™ ,203™ ,206™ ,159™
Estadual Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1794 1794 1794 1794 1794
Setor Plblico  Correlation 3677 ,301" ,354™ 429" ,206™
Municipal Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1794 1794 1794 1794 1794
Setor Publico -  Correlation ,189™ 151" ,160™ ,249™ 1747
Outros Coefficient
Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 1794 1794 1794 1794 1794
Entidade Correlation ,716™ 627 7727 ,790™ ,501™
Empresa Coefficient
Estadual Sig. (1-tailed) ,000 ,000 0,000 0,000 ,000
N 1794 1794 1794 1794 1794
Entidade Correlation ,876™ 7757 ,985™ 947 ,669™
Empresa Coefficient
Privada Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000
N 1794 1794 1794 1794 1794
Entidades sem  Correlation ,760™ ,670™ ,834™ ,886™ ,560™
Fins Coefficient
Lucrativos Sig. (1-tailed) 0,000 ,000 0,000 0,000 ,000
N 1794 1794 1794 1794 1794
Pessoa Fisicae Correlation ,602™ ,543™ ,623™ ,649™ ,936™
Outras Coefficient
Organizagbes  Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 0,000
Legais N 1794 1794 1794 1794 1794

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
*. Correlation is significant at the 0.05 level (1-tailed).
a. Regibes = Nordeste

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados néo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.
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Verificam-se fracas correlagbes do setor publico com os setores de atividade

econdémica do Nordeste. Apenas 0s estabelecimentos do setor publico municipal tem

correlagdo moderada com os estabelecimentos do setor de servicos (,429)

As correlagbes de Entidade Empresa Estadual, Entidade Empresa Privada,

Entidades sem Fins Lucrativos e Pessoa Fisica e Outras Organizacdes Legais com 0S

setores (Industria, Construcdo Civil, Comércio, Servicos e Agropecudria) foram de

moderadas a forte, sendo a mais forte entre Comércio e Entidade Empresa Privada (,985).

A tabela 33 exibe as correlacdes entre estabelecimentos por setores de atividade

econbmica para a regido Nordeste.

Tabela 33 — Correlagdes entre estabelecimentos por setores de atividades econémica dos
municipios da regido Nordeste do Brasil — 2012 (1) (2)

Spearman's rho Indstria Construcdo Civil | Comércio Servigos Agropecuaria
Industria Correlation 1,000 ,708™ ,836™ ,834™ ,590™

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 0,000 0,000 ,000

N 1794 1794 1794 1794 1794
Construgdo  Correlation ,708™ 1,000 ,738™ ,748™ 516"
Civil Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 0,000 0,000 ,000

N 1794 1794 1794 1794 1794
Comércio Correlation ,836™ ,738™ 1,000 921™ 611"

Coefficient

Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 ,000

N 1794 1794 1794 1794 1794
Servigos Correlation ,834™ ,748™ ,921™ 1,000 ,636™

Coefficient

Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 ,000

N 1794 1794 1794 1794 1794
Agropecudria Correlation ,590™ ,516™ 611" ,636™ 1,000

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000

N 1794 1794 1794 1794 1794

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).

*. Correlation is significant at the 0.05 level (1-tailed).

a. Regides = Nordeste

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

Assim como para o Brasil, a maior parte das correlacGes entre os estabelecimentos

por setores de atividade do Nordeste foram fortes, entretanto em nivel um pouco menos

acentuado que para o pais. E o Unico setor que obteve correlacbes moderadas com o0s
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demais foi a agropecuaria. Além disso, ndo houve correlacbes fracas e todos resultados
apresentaram significancia estatisticas.

A tabela 34, traz os resultados das correlacBes entre estabelecimentos por setores
de atividade econ6mica e tamanho (medido por numero de empregados) para 0S
municipios da regido Nordeste.

Tabela 34 — Correlagdes entre estabelecimentos por setores de atividade econémica e
estabelecimentos por nimero de empregados dos municipios da regido Nordeste do Brasil

2012 (1) (2)

Spearman's rho De 0 Dela|De5a| Del0 | De20 | De50a | De100 | De250 | De500 | De 1000
Empregado 4 9 al9 a49 99 a 249 a 499 a 999 ou Mais

IndUstria Correlation ,808™ 859" 846™ 822" 7877 638" ,384™ ,184™ 377 ,545™

Coefficient

Sig. (1- 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
Construgdo Correlation ;7517|754 752 7367 ,701™  ,598™ 3727 ,178™ ,328™ 537
Civil Coefficient

Sig. (1- 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
Comércio Correlation ,900™ 970 9277 844 752" 605" ,294™ ,153™ 457 ,583™

Coefficient

Sig. (1- 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 1794 1794 1794 1794 179 1794 1794 1794 1794 1794
Servigos Correlation 8817 941" 916™ 8557 7877 643" 327 ,178™ ,445™ ,584™

Coefficient

Sig. (1- 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
Agropecuaria  Correlation ,678™ 721 688~ 6517 ,582™ 506" ,266™ ,191™ ,330™ ,390™

Coefficient

Sig. (1- ,000  ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
*. Correlation is significant at the 0.05 level (1-tailed).

a. Regibes = Nordeste

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

No Nordeste, assim como para outras regides do pais, as correlacbes entre
estabelecimentos por setores tende a ser maior com estabelecimentos menores (quanto ao
nimero de empregados — até 49 empregados é forte) e menor com estabelecimentos
maiores (de 50 a 999 empregados). Ressalta-se entretanto que com estabelecimentos de
1000 ou mais as correlacbes foram moderadas para os setores dalndustria, Construcao
Civil, Comércio e Servicos. Os estabelecimentos agropecuarios tiveram moderada

correlagdo com estabelecimentos de até 99 empregados. Acima, a associacao foi fraca.
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As diferencas das correlacbes do Nordeste com o Brasil é que neste as correlagdes

dos setores foram fortes até 99 empregados e naquele somente até 49. Além do mais no

pais, todas as correlagbes de 100 ou mais empregados com 0s setores (exceto

agropecuaria), foram moderadas e, no Nordeste, a maioria foi fraca.

A tabela 35 expde as correlacOes entre estabelecimentos produtivos por tamanho,

medido pelo nUmeros de empregados.

Tabela 35 — Correlagdes entre estabelecimentos por niumero de empregados dos
municipios da regido Nordeste do Brasil — 2012 (1) (2)

Spearman's rho De 0 Dela|De5a| Del0 | De20a | De50a | De100 | De 250 | De 500 De 1000
Empregado 4 9 al9 49 99 a 249 a 499 a 999 ou Mais

De 0 Correlation 1,000 ,910™ 876~ 812" 7427 612" 3177 ,184™ 415" ,558™
Empregad  Coefficient
o} Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
Dela4 Correlation 910" 1,000 ,932™ 858" 771" ,622™ ,300™ 178" ,446™ 577

Coefficient

Sig. (1-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
De5a9 Correlation ,876™ 932 1,000 ,867" ,780™ ,628™ ,319™ ,168™ ,438"™ ,575™

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
De 10a19 Correlation ,812™ 858" 867" 1,000 ,789™ ,653™ ,348™ ,155™ 4117 ,563™

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
De20a49 Correlation 7427 7717 7807 789" 1,000 ,660™ 421" 174" ,340™ 551"

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
De50a99 Correlation 6127 622" 628" 653" ,660™ 1,000 ,453™ 224" ,255™ ,503"

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
De100a  Correlation 31773007 319"  ,348™ 4217 ,453™ 1,000 ,051" ,098™ ,352™
249 Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,015 ,000 ,000

N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
De250a  Correlation ,184™ 178" 168" 155" 174" 224" ,051" 1,000 -,149™ ,158™
499 Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,015 ,000 ,000

N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
De500a  Correlation 4157 446™ 4387 4117 3407 ,255™ ,098™  -149™ 1,000 ,042"
999 Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,036

N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
De 1000 Correlation ,558™ 577" 5757 563" ,551™ ,503™ ,352"™ ,158™ ,042" 1,000
ou Mais Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,036

N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
*. Correlation is significant at the 0.05 level (1-tailed).

a. Regibes = Nordeste

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.
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Para o Nordeste, todas as correlagdes entre estabelecimentos por numeros de
empregados foram significativas em até 5% de nivel de significancia.

No Brasil, todas as correlagdes dos estabelecimentos de até 99 empregados foram
fortes; no Nordeste so até 49. A maior parte das outras correlaces para a referida regido
foi fraca e moderada. Além do mais, nessa regido, houve uma correlacéo inversa, mas fraca
de -0,149 entre estabelecimentos de 250 a 499 e de 500 a 999 empregados.

Assim como no Brasil, no Nordeste, estabelecimentos maiores se correlacionam
menos com estabelecimentos maiores.

A tabela 36 mostra as correlacdes dos estabelecimentos por natureza juridica com
estabelecimentos por tamanho (nimero de empregados) para 0s municipios da regido
Nordeste do Brasil.

No Nordeste, todas as correlacdes apresentaram significancia estatistica de até 1%
e, verificaram-se fracas correlacbes dos estabelecimentos do setor publico com os
estabelecimentos por tamanho. As demais entidades tiveram fortes correlagcdes até 49
empregados. No Brasil essas correlagdes foram até 99 empregados.

Pessoa Fisica e Outras Organizacbes Legais teve forte correlacdo com

estabelecimentos de 1 a 4 empregados. As demais correlacdes foram moderadas e fracas.



84

Tabela 36 — CorrelacOes entre estabelecimentos por natureza juridica e estabelecimentos
por nimero de empregados dos municipios da regido Nordeste do Brasil — 2012 (1) (2)

De 0

Spearman’s rho Emprega Del | De5 |De 10| De 20| De50 | De 100 | De 250 | De 500 | De 1000
do a4 a9 al9 | a49 a99 a 249 a 499 a999 | ou Mais
Setor Plblico Correlation 3477 354™  340™ ,344™ 341" 3477 2787 2077 195" ,333™
Federal Coefficient
Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
Setor Pablico Correlation ,202™ 203 209" 211" 209" 230" 216"  ,154™  ,169™ ,226™"
Estadual Coefficient
Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
Setor Plblico Correlation ,335™ 355" 369" ,350™ ,354™ 303" 2417 134" 162" 297"
Municipal Coefficient
Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
Setor Publico Correlation ,180™ 182" ,188™ ,197"" 203" ,254™ 325 181" ,105™ ,063™
- Outros Coefficient
Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,004
tailed)
N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
Entidade Correlation ;700" 775 753" 700" 615 536" 316" ,125"  ,388™ ,519™
Empresa Coefficient
Estadual Sig. (1- ,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
Entidade Correlation ,922" 986™ ,950™ 879" 795 635" 312" 171 456" ,585™
Empresa Coefficient
Privada Sig. (1- 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
Entidades Correlation 7917 847 821™ ,766™ 7057 585" 309" 172" 402" 567"
sem Fins Coefficient
Lucrativos Sig. (1- 0,000 0,000 0,000 0,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794
Pessoa Fisica Correlation 6917 | 734™ 691" 651" ,584™ 514" 276" 207" ,326™ ,404™
e Outras Coefficient
Organizagdes Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
Legais tailed)
N 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794 1794

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
*. Correlation is significant at the 0.05 level (1-tailed).
a. Regides = Nordeste

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.

Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.

(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

Na secdo seguinte, avaliam-se as correlagbes entre estabelecimentos para os

municipios da regido Centro-Oeste do Brasil.
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A regido Centro-Oeste participava com 9,3% do PIB do Brasil em 2010 (IBGE). A

quarta maior produtora.

A tabela 37 mostra as correlacfes entres estabelecimentos por natureza juridica

para 0s municipios da regido Centro-Oeste do pais.

Tabela 37 - CorrelacGes entre estabelecimentos por natureza juridica dos municipios da
regido Centro-Oestedo Brasil — 2012 (1) (2)

Pessoa Fisica e

Setor Setor Setor Setor Entidade Entidade | Entidades outras
Spearman's rho Publico Publico Pablico | Publico | Empresa | Empresa | sem Fins Organizacdes
Federal Estadual | Municipal | - Outros | Estadual Privada | Lucrativos gLegaig

Setor Correlation 1,000 ,1337 ,196™ ,051 247 ,248™ ,255™ ,205™

Publico Coefficient

Federal Sig. (1-tailed) ,002 ,000 137 ,000 ,000 ,000 ,000
N 466 466 466 466 466 466 466 466

Setor Correlation ,1337 1,000 ,200™ -,062 ,307™ ,376™ ,310™ ,324™

Publico Coefficient

Estadual Sig. (1-tailed) ,002 ,000 ,091 ,000 ,000 ,000 ,000
N 466 466 466 466 466 466 466 466

Setor Correlation ,196™ ,200™ 1,000 ,192™ ,399™ 432" 4417 ,375™

Publico Coefficient

Municipal Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 466 466 466 466 466 466 466 466

Setor Correlation ,051 -,062 192 1,000 ,181™ ,149™ ,158™ ,125™

Publico - Coefficient

Outros Sig. (1-tailed) ,137 ,091 ,000 ,000 ,001 ,000 ,003
N 466 466 466 466 466 466 466 466

Entidade Correlation 247 307" ,399™ ,181™ 1,000 ,803™ ,795™ ,676™

Empresa Coefficient

Estadual Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 466 466 466 466 466 466 466 466

Entidade Correlation ,248™ 376" 4327 ,149™ ,803™ 1,000 ,902™ ,758™

Empresa Coefficient

Privada Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,001 ,000 ,000 ,000
N 466 466 466 466 466 466 466 466

Entidades Correlation ,255™ ,310™ 4417 ,158™ ,795™ ,902"™ 1,000 ,759™

sem Fins Coefficient

Lucrativos Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 466 466 466 466 466 466 466 466

Pessoa Correlation ,205™ 324" ,375™ ,125™ ,676™ , 758" ,759™ 1,000

Fisicae Coefficient

Outras Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,003 ,000 ,000 ,000

Organizagoe 466 466 466 466 466 466 466 466

s Legais

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
*. Correlation is significant at the 0.05 level (1-tailed).

a. Regides = Centro-Oeste

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.
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No centro-oeste, ndo se comprovou relagdo estatisticamente significativa do setor

publico-outros com Setor Publico Federal e Setor Publico Estadual.

Na referida regido, as demais foram significativas e, a maioria das correlacfes dos

estabelecimentos por natureza juridica foi fraca. Apenas associacdes entre as entidades e

Pessoa Fisica e Outras Organizacdes Legais foram, em geral, fortes. Resultado similar ao

do conjunto dos municipios brasileiros.

A tabela 38 exibe as correlagdesentre estabelecimentos por natureza juridica e

estabelecimentos por setores de atividades econdmica para 0s municipios da regido Centro-

Oeste do pais.

Tabela 38 — CorrelacOes entre estabelecimentos por natureza juridica e estabelecimentos
por setores de atividades econémica dos municipios da regido Centro-Oeste do Brasil —

2012 (1) (2)

Spearman's rho Industria Construgéo Civil Comércio Servicos Agropecudria
Setor Publico Correlation 217 ,254™ ,255™ ,256™ ,198™
Federal Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 466 466 466 466 466
Setor Publico Correlation ,354™ ,338™ ,370™ 357" ,329™
Estadual Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 466 466 466 466 466
Setor Publico Correlation ,403™ 373 ,426™ ,460™ ,366™
Municipal Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 466 466 466 466 466
Setor Publico - Correlation ,148™ 1427 161" ,180™ ,116™
Outros Coefficient

Sig. (1-tailed) ,001 ,001 ,000 ,000 ,006

N 466 466 466 466 466
Entidade Empresa  Correlation ,709™ ,695™ ,815™ ,820™ ,666™
Estadual Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 466 466 466 466 466
Entidade Empresa  Correlation ,919™ ,869™ ,985™ ,978™ ,756™
Privada Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 0,000 0,000 ,000

N 466 466 466 466 466
Entidades sem Fins  Correlation ,829™ ,760™ ,895™ ,913™ ,759™
Lucrativos Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

N 466 466 466 466 466
Pessoa Fisica e Correlation ,669™ ,614™ 74T 737 ,989™
Outras Coefficient
Organizacoes Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 0,000
Legais N 466 466 466 466 466

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
*. Correlation is significant at the 0.05 level (1-tailed).
a. Regifes = Centro-Oeste

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.



87

Houve significancia estatistica para o conjunto das correlacfes da regido e; o setor
publico, em geral, teve fracas correlagdes com os setores de atividades econdmica, exceto
0 setor pablico municipal que apresentou moderadas correlagdes com o comércio (,426) e
com o servico (,460).Para o conjunto dos municipios do Brasil as correlacbes do setor
publico municipal com os setores foram todas moderadas.

No Centro-Oeste, em geral, as correlacdes das Entidades e Pessoas Fisicas e Outras
OrganizacOes Legais com os setores econdémicos foram fortes, assim como ocorreu no
Brasil. Diferente deste, a correlacdo entre Construcéo Civil e Entidade Empresa Estadual
foi moderada (,695).

Destaca-se que no Centro-oeste as correlacbes dos estabelecimentos do setor
agropecuario com estabelecimentos das entidades foram fortes, diferentemente do que

ocorreu no Brasil (moderadas em geral). Isso pode evidenciar a importancia da

agropecuaria nessa regido do pais.

A tabela 39 apresenta ascorrelaces entre estabelecimentos por setores de

atividade econdmica para o Centro-Oeste.

Tabela 39 — Correlagbes entre estabelecimentos por setores de atividades
econdmica dos municipios da regido Centro-Oeste do Brasil — 2012 (1) (2)

Spearman's rho IndUstria Construgdo Civil Comércio Servigos | Agropecudria
IndUstria Correlation 1,000 ,788™ ,888™ ,884™ ,659™

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000

N 466 466 466 466 466
Construgéo Civil Correlation ,788™ 1,000 847 ,866™ ,602"™

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000

N 466 466 466 466 466
Comércio Correlation ,888™ 847" 1,000 ,962™ ,738™

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000

N 466 466 466 466 466
Servigos Correlation ,884™ ,866™ ,962"™ 1,000 ,729™

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000

N 466 466 466 466 466
Agropecudéria Correlation ,659™ ,602™ ,738™ ,729™ 1,000

Coefficient

Sig. (1-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000

N 466 466 466 466 466

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
*. Correlation is significant at the 0.05 level (1-tailed).

a. Regides = Centro-Oeste

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.

(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.
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Em geral, as correlagdes entres os estabelecimentos por setores de atividade

econémicos da regido Centro-Oeste foram fortes, exceto da agropecuaria com a industria e

com a construcdo civil.

E relevante destacar que diferentemente do que ocorreu para 0 conjunto dos

municipios do Brasil, os estabelecimentos agropecuarios dos municipios do Centro-Oeste

apresentaram correlacdes fortes com o comércio e servico. No Brasil foram moderadas.

A Tabela 40 mostra as correlacGes dos estabelecimentos por setores de atividade

econémicas com os estabelecimentos por tamanho (nimeros de empregados) para a regiao

Centro-Oeste.

Tabela 40 — Correlacdes entre estabelecimentos por setores de atividade econémica e
estabelecimentos por numero de empregados dos municipios da regido Centro-Oeste do

Brasil — 2012 (1) (2)

De 0

Spearman's rho Empre Del | De5a | De 10 | De 20 | De 50 | De 100 a | De 250 | De 500 | De 1000
gado a4 9 ald9 | a49 | a99 249 a499 | a999 | ou Mais
Industria Correlation ,864™ 861" 860" ,876™ ,846™ 707" 4517 446™ 6017 ,526™
Coefficient
Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466
Construgdo  Correlation ,826™ ,813™ 825 ,816™ ,806™ ,718™ 503" 447 608" ,568™
Civil Coefficient
Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466
Comércio Correlation ,930™ ,944™ 945" 917" 865" 727" 438™ 516" ,634™ 570"
Coefficient
Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466
Servicos Correlation ,928™ 938" 931" 913" 878" ,756™ 4737 5157 638 579
Coefficient
Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466
Agropecudria Correlation ,843™ 880" 819" ,766™ ,691™ ,615™ ,308™ 416" 509" 432"
Coefficient
Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).

*. Correlation is significant at the 0.05 level (1-tailed).

a. Regides = Centro-Oeste

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.
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No Centro-Oeste, os estabelecimentos por setores de atividades econdmica tém
fortes correlacdes, em geral, com estabelecimentos de até 99 empregados, assim como
ocorreu no Brasil. Destaca-se a agropecuaria que tem fortes correlacbes com
estabelecimentos de até 19 empregados; no Brasil sé ocorria com até 4 empregados.

Além disso, no Centro-Oeste, 0s estabelecimentos de 100 ou mais empregados tém
moderadas associacBes com o0s setores de atividades econdmica; apenas a Agropecuaria
com os estabelecimentos de 100 a 249 empregados tem fraca correlacdo de 0,308. No
Brasil todas as correlacbes da agropecuaria com estabelecimentos de 100 ou mais
empregados eram fracas.

A tabela 41 exibe as correlacdes por tamanho (nimeros de empregados) para 0s
municipios da regido Centro-Oeste do Brasil.

Todas as correlacdes para essa regido tiveram significancia estatistica de até 1% de
nivel de significancia.

Assim como no Brasil, na regido Centro-Oeste, verificam-se fortes correlacGes
entre estabelecimentos de até 99 empregados. Estabelecimentos maiores tendem a
associarem-se menos com estabelecimentos maiores.

Estabelecimentos menores tendem a se correlacionarem mais com

estabelecimentos menores € menos com estabelecimentos maiores.
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Tabela 41 — Correlagcdes entre estabelecimentos por numero de empregados dos
municipios da regido Centro-Oeste do Brasil — 2012 (1) (2)

De
Spearman's rho E[r)r?p?e Dela | Deb5a |Del0a|De20a|Deb50a| De 100 | De 250 | De 500 | 1000
4 9 19 49 99 a249 | a499 | a999 ou
gado .
Mais
De0 Correlation 1,000 ,965™ 925" 895 839" 728" 429" 494"  640™ 563"
Empregado Coefficient
Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466
Dela4 Correlation ,965™ 1,000 ,950 910 ,846™ 730" 422" 516™ 636" 5577
Coefficient
Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466
De5a9 Correlation ,925™ 950" 1,000 ,938™ 891" 736" 443" 518" 623" 5657
Coefficient
Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466
De10a19 Correlation ,895” 910™ 938™ 1,000 ,887" 743" 461" 475" 6157 567"
Coefficient
Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466
De20a49 Correlation 839 846™ 891 887" 1,000 ,740™ 496" 470" 617" 550
Coefficient
Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466
De50a99 Correlation 728" 730" 736" 743" ,740™ 1,000 525 393 580" 537"
Coefficient
Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466
De 100 a Correlation A29™ 422" 4437 4617 496™ 525" 1,000 1177 3917 4717
249 Coefficient
Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,006 ,000 ,000
tailed)
N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466
De 250 a Correlation ,494™ 516" 518" 475 470" 393" 1177 1,000 2377 390"
499 Coefficient
Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,006 ,000 ,000
tailed)
N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466
De 500 a Correlation ,640™ 636" 623" 615 6177 580"  ,391™ 237" 1,000 450"
999 Coefficient
Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466
De 1000 ou Correlation ,563™ 557" 565" 567"  ,550™ 537" 4717 390" ,450™ 1,000
Mais Coefficient
Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
tailed)
N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466

**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
*. Correlation is significant at the 0.05 level (1-tailed).

a. Regides = Centro-Oeste

Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.



91

A tabela 42 mostra as correlagdes entre estabelecimentos por natureza juridica e

estabelecimentos por tamanho (nimero de empregados).

Tabela 42 — Correlacbes entre estabelecimentos por natureza juridica e estabelecimentos
por nimero de empregados dos municipios da regido Centro-Oeste do Brasil — 2012 (1)

)
Soparmans o 2¢0 | Dela | De5 | Del0 |De20 |De50 | De 100 | De 250 | De500 | De 1000
P gago 4 a9 | al9 | a49 | a99 | a249 | a499 | a999 | ouMais
Setor Publico Correlation 239 251" 257" 258" 280" 252" 266" 175 178" ,188"™
Federal Coefficient

Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466
Setor Pablico Correlation 3427 344" 405 424 410 3137 1677 250" 217 ,182™
Estadual Coefficient

Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466
Setor Publico Correlation 4407 434™ 4357 419 4117 4007 252" 2477 292" ,322™
Municipal Coefficient

Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466
Setor PUblico Correlation ,160™ 156 134 1417 1717 2027 178 ,057 ,070 ,107"
- Outros Coefficient

Sig. (1- ,000 ,000 ,002 ,001  ,000 ,000 ,000 ,110 ,066 ,011

tailed)

N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466
Entidade Correlation 795" 820" 796 759" 729" 6317 415" 448 585" 562"
Empresa Coefficient
Estadual Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466
Entidade Correlation ,946™ 955" 958™ 938" 891" 747" 453" 522" 641" 574"
Empresa Coefficient
Privada Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466
Entidades Correlation 8877 916" ,870™ 848" ,803™ ,719™ 424" 479" 606 ,545™
sem Fins Coefficient
Lucrativos Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

tailed)

N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466
Pessoa Fisica Correlation 850"  ,888™ 824 770" ,692" ,623™ 3237 423" 5197 437
e Outras Coefficient
Organizagdes Sig. (1- ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
Legais tailed)

N 466 466 466 466 466 466 466 466 466 466
**_Correlation is significant at the 0.01 level (1-tailed).
*. Correlation is significant at the 0.05 level (1-tailed).
a. Regides = Centro-Oeste
Fonte: SPSS (2014) — dados RAIS / MTE (2013) - dados criados a partir do sistema Dardo.
Nota: (1) Dados ndo incluem a RAIS negativa.
(2) Considerou-se o Distrito Federal como parte da regido Centro-Oeste.

As correlagbes dos estabelecimentos do Setor Publico — Outros com

estabelecimentos de 250 a 499 e de 500 a 999 empregados ndo tiveram significancia
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estatistica, portanto ndo se comprovou associagcdo. E, do Setor Publico — outros com
estabelecimentos de 1000 ou mais, a correlacdo teve significancia a 5%. As demais
correlagdes tiveram significancia até a 1%.

Assim como no Brasil, na regido Centro-Oeste as correlacdes tendem a ser fortes
entre as entidades e Pessoa Fisica e Outras Organizacfes Legais com estabelecimentos
menores (até 49 empregados, principalmente). As demais correlagdes sdo fracas e

moderadas.
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6 CONCLUSAO

Atualmente, o contexto econémico e social exige que as organizacGes sejam cada
vez mais dinamicas, versateis e eficientes para poderem se manter em um ambiente cada
vez mais competitivo, de rdpidas mudancas tecnoldgicas e com novos paradigmas de
sustentabilidade, em que o meio ambiente é uma dimensdo fundamental.

O conhecimento da estrutura dos estabelecimentos das regides do Brasil revelou
fortes disparidades inter-regionais em sua distribuicdo, com elevado grau de rigidez. Ou
seja, ha forte concentracdo historica de estabelecimentos, principalmente na regido sudeste,
sem mudanca importante ao longo do tempo. Em 2012, o sudeste dispunha de quase
metade dos estabelecimentos do Brasil, a regido sul tinha um pouco menos que Y e a
regido norte possuia a menor participacdo do pais.

No éambito de cada regido, verifica-se também forte concentracdo de
estabelecimentos em algumas unidades da federacdo. Na regido Nordeste o0s
estabelecimentos estdo concentrados na Bahia, Pernambuco e Ceara. Juntas estas unidades
da federacdo concentram mais de sessenta por cento dos estabelecimentos da regido. Na
regido Sudeste, a maior parte fica em Sao Paulo e a menor é do Espirito Santo. Na regido
Sul, ha uma distribuicdo mais igualitaria dos estabelecimentos entre as unidades da
federacdo, como menor participacdo de Santa Catariana € maior do Rio Grande do Sul. Na

regido Centro-Oeste 0s estabelecimentos concentram-se principalmente em Goias.

6.1 CARACTERISTICAS DOS ESTABELECIMENTOS

Em relagdo ao tamanho do estabelecimento, a maioria das regides brasileiras

concentram estabelecimentos que tem de 1 a 4 empregados. Apresentam em geral

estabelecimentos com no maximo até 9 empregados e existe baixa participacdo de
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empreendimentos com mais de 50 empregados. A regido que tem maior participacdo no
total de seus estabelecimentos de tamanhos de 1 a 4 empregados € a regido sul e a que tem
menor participacdo € a regido Norte. Ja as regides que tém maior participacdo no total de
seus estabelecimentos de empreendimentos de 1000 ou mais empregados sdo o Norte e 0
Nordeste, mas apenas 0,2% de seus estabelecimentos.

Constata-se que nas regides brasileiras ha forte concentracdo de estabelecimentos
pequenos com até no maximo 9 empregados (de 52,2% a 57,9%) e as menores propor¢des
ocorrem acima 50 empregados. Além disso, ha certo padrdo de distribuicdo dos
estabelecimentos por regides, independente da condi¢do econdmica e a regido Sudeste,
como ja se enfatizou, possui praticamente metade de todos os estabelecimentos do pais em
cada categoria de tamanho descrita pelo MTE.

Uma questdo importante é que a regido Nordeste tende a apresentar uma
participacdo menor de estabelecimentos menores e na medida que se ampliam o tamanho
dos empreendimentos, aumenta sua participacao.

Em relacdo aos estabelecimentos por setores de atividade econbmica, a
maior parte das atividades produtivas da sociedade brasileira esta associada ao setor de
servicos (76% dos estabelecimentos brasileiros estdo associados a0 comercio e ao Servico).
Praticamente metade dos estabelecimentos industriais do pais estdo no sudeste e 28,7% no
sul. Destaca-se a regido Centro-Oeste que possuia 20,6% dos -estabelecimentos
agropecudrios brasileiros e o Nordeste que tem um pouco mais de peso dos setores de
construcdo civil (16,4% dos estabelecimentos do pais) e do comércio (17,9%). Percebe-se
que ha um forte peso do comercio e servico nas regides brasileiras.

Quanto a natureza juridica dos estabelecimentos do Brasil 82,05% séo entidade
empresa privada e 10,03% sdo pessoas fisicas e outras organizacOes legais. O sudeste

participa com aproximadamente metade desses indicadores. E no Nordeste, percebe-se
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maior participacao de estabelecimentos do setor pablico em detrimento de pessoas fisicas e
empresas privadas. A regido Norte tem certo grau de similaridade com o Nordeste e o Sul
assim como o Sudeste apresenta maior presenca de estabelecimentos do setor privado. Mas
quando se avalia a natureza juridica dos estabelecimentos por regides, ha forte presenca de
entidade empresa privada em todas as regifes do pais. O maior destaque esta na regido
Nordeste em que 86,57% dos seus estabelecimentos sdo entidades empresa privada e o
menor € da regido Centro-Oeste com 75,64% de todos seus estabelecimentos nessa

natureza juridica.

6.2 CORRELACOES ENTRE ESTABELECIMENTOS

A anélise das correlac6es entre estabelecimentos para o conjunto dos municipios do
Brasil foi avaliada por natureza juridica, tamanho (nimeros de empregados) e setores de
atividade econémica. Em relacdo a natureza juridica, a maioria das correlacbes foram
fracas, sendo as mais fortes entre estabelecimentos de Entidade Empresa Privada e
Entidade Empresa Estadual, Entidades sem Fins Lucrativos e Entidade Empresa Estadual,
Entidade Empresa Privada e Pessoa Fisica e Outras Organizacdes Legais, Entidades sem
Fins Lucrativos e Pessoa Fisica e Outras OrganizacGes Legais e, Entidade Empresa Privada
e Entidades sem Fins Lucrativos. Nesta, fica evidente para o pais que os empreendimentos
privados estdo fortemente correlacionados as Entidades sem Fins Lucrativos. E possivel,
que haja, uma relacdo de causalidade, os empreendimentos privados atraem instituicdes
sem fins lucrativos, que se financiam com recursos das familias, proprietarias dos fatores
de producéo.

Em relacdo a matriz de correlacGes entre estabelecimentos por natureza juridica e

setores de atividades econdmicas para 0 conjunto dos municipios do Brasil, o setor publico
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— outros apresenta as mais baixas correlacbes com todos os setores de atividade
econdmicas. Ja as mais fortes correlacdes ocorrem entre a Entidade Empresa Privada e 0s
demais setores de atividade. Os setores publicos federais, estaduais, municipais e outros
tém de baixa a moderada correlacBes como os setores de atividades econdmicas (industria,
construcdo civil, comércio, servigcos e agropecuaria). A Entidade Empresa Estadual tem
fortes correlacbes com inddstria, construgdo civil, comércio e servico, entretanto ocorre
moderada correlagdo com a agropecudria. A mais forte associacdo das variaveis é entre
Servicos e Entidades sem Fins Lucrativos. Nesse sentido, o destaque dessas correlacdes,
Entidade Empresa Estadual com os setores pode indicar a dependéncia das empresas
estudais com o nivel de atividade econdmica, o que fica ainda mais evidente regido
sudeste.

Nas correlacBes entre os setores de atividade econdmica, a industria tem forte
correlagdes com a construcdo civil, comércio e servico e, moderada correlacdo com a
agropecudria. A producdo de bens e servicos finais na economia, depende do consumo
intermediario. Ha necessidade da inter-relacdo entre setores para que se produza os bens e
servico que a sociedade necessita. Todos o0s setores estdo mais fortemente associados com
0s servicos. Este é para o Brasil o setor de maior peso na economia.

Nas correlacbes dos estabelecimentos por setores de atividade com
estabelecimentos por tamanho (nimero de empregados), verificou-se que na medida em
que vai aumentando o tamanho dos estabelecimentos por nimeros de empregados, ocorre a
diminuicdo das correlacbes com os setores de atividade econdmica. Ou seja, no Brasil, ha
forte correlagdes dos estabelecimentos da industria, construcdo civil, comércio e servigo
com os estabelecimentos de 0 a 99 empregados. Os estabelecimentos acima de 99
empregados tém, em média, moderada associacdo com 0S outros setores, exceto com a

agropecuaria que, em geral, tém fraca associacao.
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Nas associacOes entre estabelecimentos somente por tamanho (nUmeros de
empregados), na medida em que vai ampliando o tamanho dos estabelecimentos em
numero de empregados, verifica-se uma tendéncia de reducdo das correlacGes, ou seja,
empreendimentos com pequenos numeros de empregados associam-se mais fortemente
com estabelecimentos menores e menos com estabelecimentos maiores, aléem do mais,
estabelecimentos maiores apresentam, em geral, baixas correlac6es entre si.

Nas correlacbes entre os tamanhos dos estabelecimentos, por ndmero de
empregados, e estabelecimentos por natureza juridica, todas as associacOes dos setores
institucionais tendem a ser menores com o aumento do tamanho dos estabelecimentos.
Existem correlacdes fortes, em geral, de Entidade Empresa Estadual, Entidade Empresa
Privada, Entidades sem Fins Lucrativos e Pessoa Fisica e Outras Organizacfes Legais com
estabelecimentos que apresentam menores nimeros de empregados. Para esses setores
institucionais as correlacdes mais fortes ocorrem de 0 Empregado até no maximo de 20 a
49. Os Setores Publico Federal, Setor Publico Estadual, Setor Publico Municipal e Setor
Public+9 o — Outros tém de baixa a moderada correlagcbes com empreendimentos por
tamanho (nimeros de empregados). Ou seja, o tamanho dos estabelecimentos ndo altera
amplamente a forc¢a de associacdo com o setor publico.

Nas correlacdes entre estabelecimentos por regides do pais existem algumas
peculiaridades importantes nas estruturas das relagcdes, mas regides como a Sudeste, em

funcdo de seu forte peso na determinacdo do Brasil, as correlagfes foram similares.

6.3 IMPLICACOES PARA GESTAO

O conhecimento da distribuicdo espacial dos estabelecimentos pode ajudar no

gerenciamento regional dos recursos produtivos. As peculiaridades regionais e o grau de
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concentracdo dos estabelecimentos nas regifes sdo fatores importantes na gestdo das
atividades produtivas. Na regido Sudeste, por exemplo, 26,5% dos estabelecimentos
produtivos do pais encontram-se em Sao Paulo. A dindmica da economia deste estado
determina a forma de gestdo das atividades produtivas e certamente uma politica macro ou
micro deve levar em consideracdo as peculiaridades da regido.

Uma politica de gestdo para a regido Nordeste, por exemplo, deve levar em
consideracdo que a dindmica da economia concentra-se principalmente na Babhia,
Pernambuco e Ceara.

E importante avaliar as correlacdes como base para tomada de decisdo empresarial.
As correlaces mais fortes ajudam a definir, sem avaliar causalidade, o grau de articulacéo
entre as atividades produtivas, o que pode colaborar para viabilizar o desenvolvimento de
determinado empreendimento privado.

Na gestdo publica, poder-se-ia desenvolver uma politica nacional de melhor
distribuicdo das atividades produtivas, equalizando a distribui¢do estrategicamente por
regibes do pais. Essa politica nacional que passa eliminacdo da guerra fiscal no pais e
promocdo de uma politica nacional coesa e integradora.

As correlacBes de Spearman revelam as diferencas de associa¢do regionais entre
estabelecimentos produtivos, o que pode auxiliar no desenvolvimento de uma matriz que
identifique os empreendimentos mais adequados para ampliar o efeito dindmico sobre a

economia e setores, podendo melhorar a produtividade e melhorias sociais e ambientais.
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6.4 LIMITACOES E FUTURAS INVESTIGACOES

E importante desenvolver uma analise baseada em pesquisa de campo para avaliar
in loco o objeto de estudo, confrontando os resultados das correlag@es, que tem limitagdes
em funcéo de sua origem (dados administrativos).

E uma anélise mais agregada e geral da realidade dos estabelecimentos do pais.
Caberia averiguar os fatores de causalidade entre os estabelecimentos, de maneira que se
determinassem o grau de atratividade, ou seja, empreendimentos de empresas privadas
atraem empreendimentos publicos ou estes atraem os privados. Quais seriam as diferencas
regionais?

O coeficiente de correlacdo de Spearman revela apenas se ocorre ou ndo correlacéo
entre os estabelecimentos, ndo determina a relacdo de causa e efeito que poderia ser

observada por um modelo econométrico.
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